DIALEKTICKOMATERIALISTICKﬁ_ METODOLOGIA AKO
SYSTEM FILOZOFICKYCH PRINCIPOV

L. G. DZACHAJA, Ustav marxizmu-leninizmu UK, Bratislava

0d patdesiatych rokov tohto storodia sa v marxistickej filozofickej
literattre aktivne a plodne riedi problém filozoficko-metodologickych
principov. MoZno povedat, Ze dnes je to jeden z najddleZitejSich a naj
aktudlnejdich problémov. Zasluhou préc, ktoré vysli v ostatnych rokoch,
dosahuje sa stdle viéc¥ia jasnost v chapani zdkladnej metodologickej
funkcie filozofickych principov.

Vedecké poznatky, nech by sa vztahavali na ktoridkolvek oblast
tinnosti, plnia trojaka funkciu: 1. teoretickii, pretoZe odrédZaja nejaki
realitu — veci, javy, ich vlastnosti alebo vztahy, podstatu, zdkony atd.;
2. praktickii v tom zmysle, Ze vedecké poznanie méZe sa tak €i onak
uplatnit vo vyrobnej alebo spolocenskej ¢innosti Iudi a 3. metodologick,
lebo raz ziskané vedecké poznatky umoZiiuji lep$ie sa orientovat v oko-
litom svete, robit rozhodujiice kroky vo vedeckom poznani, ziskavat
nové vedomosti..

Je zrejmé, Ze ¢im vécSia oblast Cinnosti poznatok odrdZa, tym vacsi
je jeho metodologicky vyznam, tym vécsiu tlohu mé pri formovani ve-
deckej mapy sveta a, prirodzene, o to s vdC3Tm tdspechom méZe byt
uplatneny na vysvetlovanie a pretvaranie okolitého sveta. Zakon zacho-
vania a premeny hmoty a energie, ktory je univerzdlnym zdkonom celej
prirody, ma omnoho v&ac¢si metodologicky vyznam neZ hociktory iny
konkrétny jednotlivy zdkon fyziky, chémie, astronomie, biologie. MéZeme
sformulovat pravidlo, podla ktorého ¢im $ir3ia je sféra pdsobenia pozna-
ného objektivneho zdkona prirody, spoloCnosti alebo poznania, tym ma
vacsi metodologicky vyznam, lebo sa stdva zodpovedajicim metodolo-
gickym principom vedy a praxe. Z toho vyplyva, Ze vSeobecné zdkony
dialektického materializmu, ktoré pdsobia v Specifickej forme viZdy,
vSade a za akychkolvek podmienok, a taktieZ filozofické kategorie, ktoré
odréZaji podstatné stranky bytia a poznania, maji v tomto zmysle naj-
vaCsi teoreticky a prakticko-metodologicky vyznam.,

Osobitost marxisticko-leninskej filozofie, jej $pecifikum spoéiva
v tom, Ze na teoretickej rovine sa javi ako najdoleZitejsi zdklad sveto-
nazoru a jej praktick4 tloha sa celkom redukuje na metodolégiu. Navy3e
marxisticko-leninska filozofia je predovSetkym teoretickou osnovou ve-
deckého svetondzoru, teda systému nédzorov a predstdv Iudi o okolitom
svete a mieste Cloveka v ilom a filozofickou metodolégiou, EiZe systé-
mom principov, ktoré zaistuji tspech vedeckého poznania a spoloden-
sko-pretvarajticej ¢innosti Iudi. Prave preto dialekticky materializmus
veelku a kaZdé jeho tvrdenie jednotlivo maji stifasne teoreticko-sveto-
nizorovy a prakticko-metodologicky charakter. Tieto dve funkcie
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marxisicko-leninskej filozofie st nerozlutne navzajom spojeneg, si dvoma
strdankami jedného celku.

Svoju tlohu teoretického zédkladu vedeckého svetondzoru a vyspelej
vedeckej metodolégie marxisticko-leninska filozofia tspeSne plni preto,
lebo svojimi zdvermi a zov3eobecneniami zasahuje v3etky oblasti real-
neho sveta, t. j. prirodu, spolofnost a poznanie, a prave tym je teodriou
sveta, ktord je zdkladom vedeckej metodologie. Iba maximdlna vSeobec-
nost, univerzalnost filozofickych tvrdeni, ktorda nepoznéd vynimky, umoz-
fiuje formulovat na ich zaklade vSeobecné metodologické principy;
v opatnom pripade by hocijaka i celkom bezvyznamnd vynimka narusila
efektivnost a praktickad uplatnitelnost tychto metodologickych princi-
pov: ak sa vedecko-filozofické sktimanie ,potkne“ o vynimku, vojde do
slepej ulicky a dalej nepokracuje.

Ak zdkony existuji objektivne, nezavisle od Iudského vedomia, me-
todologické principy, ktoré sa formuji na zdklade tychto poznanych
zakonov, vystupuji ako teoretické prostriedky poznania, ako overené
regulativy, ktorymi sa ludia riadia vo vedeckom poznani a v prakticke]j
¢innosti (vo vede, politike, moralke, estetickych hodnoteniach v spra-
vani jednotlivich osdb, socidlnych skupin, tried a spolofnosti vcelku].
Skutofnym obsahom metodologickych principov st teda objektivne zé-
konitosti prirody, spolo¢nosti a ludského poznania. Ked sa tieto zakoni-
tosti spoznajia a vyloZia, sformujd sa do vhodnych principov, predpisov,
pokynov, poZiadaviek, pravidiel. Metodologické principy vyjadrujd ne-
vyhnutnost, ktora naleZi Cloveku, nie svetu a predpisujd, ako majia ludia
postupovat v procese poznania alebo praktickej ¢innosti. Slovo ,maji”
(takisto ako ,treba“, , moZno”, ,poZaduje sa“, ,nemozno”, ,zakazuje sa“
a i.) poukazuje na to, ako prebieha transformaéacia ,,objektivnych zédko-
nov“ na zodpovedajice ,,metodologické principy“ (predpisy, nariadenia,
pravidld, sposoby, regulativy). Také st v podstate v3etky principy ako
metodologické stranky (funkcie) poznaného objektivneho zakona. (3)

Niektori autori (4, s. 303—305) zastavaji néazor, Ze poznanie objek-
tivnych zéakonitosti samo osebe eSte nevytvdra metddu, Ze je nevyhnutné
vypracovat na ich zaklade adekvatne postupy pre tspeSné poznanie
a pretvaranie skutoCnosti. Metéda bezprostredne neurfuje to, ¢o je
v objektivnom svete, ale to, ako ma ¢lovek postupovat v procese pozna-
nia a praktickej Cinnosti. Zakonitosti objektu vyjadrené v systéme prav-
divého poznania sa transformuji, pretvaraji na metodologické principy,
na pravidlda c¢innosti subjektu. Poznané zdkonitosti tvoria objektivnu
strdnku metodologického principu. Pravidla, spésoby sktimania javov
a ich zmeny, ktoré vznikaja na ich zdklade, tvoria subjektivnu stranku.
Tu sa vo vicSej miere prejavuje relativna samostatnost metédy poznania.

Ini autori (5, s. 221), naopak, zastavaji nazor, Ze predmetny obsah
vedy je sam osebe metodologicky vyznamny a Ze je schopny — bez
dodatotnej transformécie na osobitni metédu — spolupdsobit pri roz-
Sirovani vedomosti, teda do istej miery plnit metodologickd funkciu.
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Takisto funguji aj osobitné metody, prvky ich Struktdry, ak sd rozpra-
cované na baze vytvoreného [alebo formujiceho sa) systému vedeckého
poznania, ¢i uZ tedrie alebo vSeobecny pojem, zdkon vedy. Za kaZdym
normativnym pravidlom musi stat obsah, ktory ho zdévodiiuje. Ako pri-
klad mé6Ze sliZit poZiadavka skimat predmety, javy, procesy vo vyvine,
samopohybe, v boji protikladnych sil, skiimat tendencie zmeny. Ak by
sme toto pravidlo odtrhli od obsahu marxistického ufenia o vyvine,
vzniklo by bandlne tvrdenie, informacne tbohé, ktoré moZno interpre-
tovat sprdvne i chybne, predovSetkym subjektivisticky a idealisticky.
V takejto podobe nie je neoddelitelne spojené s materialistickym rie-
Senim zdkladnej filozofickej otdzvy, s principom materidlnej jednoty
sveta a s metodologicyymi pravidlami, ktoré z tohto uCenia vyplyvaja.
Len obsahovy zdklad metodologickych principov, spdsobov, tvrdeni je
schopny zaistit ich organické vzajomné spojenie, ich prirodzeni subordi-
naciu, umoZiiuje im efektivne plnit heuristicki funkciu. MoZno povedat,
Ze metéda — to je té istd tedria, ibaZe obréatend svojim ostrim smerom
k procesu dalSieho poznania a pretvarania sveta.

Tak ¢i inak v8eobecné metodologické principy akumuluji a zo-
v8eobectiuji obrovskd historickd (praktickd a vedecki) sktsenost lud-
stva. Stifasne vSak nemoZno postavit rovnitko medzi ,princip“ a ,me-
todu“: kym jednotlivy princip méZe samostatne participovat na pozna-
vacom procese, metdda je sysiémom principov, ktoré usmeriiuji teore-
ticki a pretvaraciu ¢innost ludi. (6, s. 24) Ak systém metodologickych
principov dava filozofickej metodolégii ind, novii kvalitu, mnohorakost
vsemoznych filozofickych i vSeobecno-vedeckych metodologickych prin-
cipov vytvdra zdanie vzdjomnej nespojenosti. Co maji napr. spolotné
princip materidlnosti sveta a, povedzme, princip pozitivnej kritiky?
Takéto spojenie vSak v skutofnosti existuje a spodiva v tom, Ze teoretic-
ky a logicky si medzi sebou spojené filozofické kategérie ,,hmota“
a ,vyvin®, z ktorych vyplyvaji metodologické principy materidlnosti
sveta i pozitivnej kritiky. Logicko-teoretické spojenie kategérii , hmota®
a ,,vyvin®“ vyplyva z objektivneho spojenia hmoty a jej vSeobecného atri-
bitu — pohybu, ktorého v8eobecnym zameranim je vyvin. Tak je to aj
vo vSetkych pripadoch. Preto désledni odpoved na otdzku o podstate
a povode filozofickych metodologickych principov méZeme dat len v tom
pripade, ak ich v3etky bez vynimky vyvodime zo zodpovedajicich zako-
nov a kategorii dialektického materializmu, ktoré s objektivne a dosta-
tocne presne zistené. Ak existuje usporiadany systém kategorii a zdko-
nov dialektického materializmu, potom z neho prirodzene vyplyva systé-
movost metodologickych principov dialektickomaterialistickej filozofie,
akoby sa tieto principy navzdjom ani podstatne neliili. Tento systém
principov tvori sthrn dialektickomaterialistickych metéd alebo metodo-
l6giu dialektického materializmu, marxisticko-leninskej filozofie. Z toho
vyplyva nevyhnutnost obratit sa k zdkladnému systému zdkonov a ka-
tegoril dialektického materializmu.
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V dejindch marxisticko-leninskej filozofie sa postupne vystriedali
tri tendencie vo vyklade systému kategoril a zakonov dialektického ma-
terializmu. V Styridsiatych rokoch prevlddala tendencia vykladat filozo-
fické kategorie pri analyze zdkonov dialektiky, a hoci sa pritom dosaho-
valo vnatorné, organické spojenie kategcrii a zdkonov dialektického
materializmu, predsa len v8ak — vzhladom na to, Ze kategdrii je omnoho
viac neZ znamych zdkonov dialektiky — vyklad systému dialektického
materializmu ziskaval do znafnej miery svojvolny charakter. V pétdesia-
tych rokoch prevladla druhd tendencia — tendencia oddelene vykladat
kategorie i zdkony (pokial je to vébec moZné), no v tomto pripade sa
ukézalo, Ze kategorie a zdkony sa od seba neopravnene odtrhavali, za-
radovali sa do réznych Casti kurzu marxisticko-leninskej filozofie, ¢o
vo vSeobecnosti protireCi systémovému charakteru dialektického mate-
rializmu. Napokon v poslednom obdobi, od Sestdesiatych rokov prerdza
si cestu tretia tendencia — vykladat systém kategorii a zdkonov dia-
lektického materializmu cez kategérie, v ktorych si implicitne zahrnuté
prisludné zékony. Tato tendencia, ktora méa svoj povod u klasikov sve-
tovej filozofie, je najperspektivnejdia, lebo tym, Ze postupne buduje rad
vSetkych filozofickych kategoérii bez vynimky, zaroveil umoZiinje vziat
do tdvahy okrem zdkladnych v3etky ostatné zdkony a vyklad systému
kategorii a zakonov dialektického materializmu sa v tejto historickej
etape javi ako najaplnejsi a najvycCerpavajicejsi.

Vzajomna suvislost kategerii a zédkonov dialektického materializmu
sa odhaluje v hlbokom vzdjomnom obsahovom prieniku. Preto ak vyde-
lujeme ,kategorie“ a ,zakony“, neméZeme zabidat na ich vnttoineé,
dialektické vzajomné spojenie v systéme, ktorého Struktarne prvky pred-
stavuji. V tomto zmysle niet principidlneho rozdielu medzi kategoériami
a zakonmi: existuje jediny celostny systém filozofie dialektického mate-
rializmu, v ktorom iba podmieneéne, v abstrakcii moZno vy¢lenit ,kate-
gorie“ a ,zdkony“, ktoré predstavuji jeden nerozdeliteIny celok: kate-
gorie st nedplné bez zadkonov, zdkony nemoZno pochopit bez kategoril.
Toto spojenie kategérii a zdkonov dialektického materializmu sa konkrét-
ne prejavuje v tom, Ze nemoZno odhalit zakony dialektiky, ak si nevsi-
mame kategérie a naopak, vzajomné vztahy kategorii dialektického ma-
terializmu sa opisuji prostrednictvom prisluSnych zdkonov. Napr. na to,
aby sme sa vyznali v zdkone prechodu kvantitativnhych zmien do kvali-
tativnych, musime skamat také kategérie ako ,kvalita“, ,kvantita®“,
,miera“, ,skok“, prostrednictvom ktorych sa vyjadruje a uskuto&iiuje
dany zdkon. Takisto zasa napr. ,pridinnost” je svojho druhu zdkon,
pretoZe vyjadruje zdkonité spojenie (priestorové, Casové, genetické a i.]
javu-pri¢iny a javu-nasledku. Preto ,,vSeobecne prijimané delenie dia-
lektickych pojmov na »zdkony« a na »kategorie«, kitoré nie si zakonmi,
je teoreticky nepresné ... Kategéria je vedecky pojem, pomocou ktorého
veda odrdZa nejaky objektivny zdkon.“ (7, s. 16) Ak je to tak, potom
vSetky kategorie dialektického materializmu (spolu so zdkonmi, ktoré
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si v nich zahrnuté) podla svojho obsahu sa v koneénom désledku medzi
sebou spéajaji do nejakého celku a tvoria jediny systém kategorii a za-
konov dialektického materializmu. Tento systém sa tvori spontanne v pro-
cese spolofensko-historickej, vedecko-pozndvacej praxe ludstva, v pro-
cese operovania pojmami, vytvarania vedeckych, filozofickjch koncep-
cif, definicii atd., pokial nedosiahne istd prepojenost — priamu i ne-
priamu, bezprostredni i sprostredkovant prechodnymi kategoriami —
v myslienke ,,spojenia v3etkého so vetkym”. {2}

Na sicasnej trovni rozvoja marxisticko-leninskej filozofie si mozno
systém jej zdkladnych kategorii v rdmci pracovnej hypotézy predstavit
nasledovne. Ak vyjdeme z toho, Ze ,,dnes rovnako ako na usvite civili-
zdcie prva otdzka, ktord si poloZl filozoficky mysliaci Clovek, je otazka,
¢o je svet, v ktorom Zijeme" (8, s. 242], musime prirodzene zacat vyklad
tohto systému z kategorie ,svet”. Niekedy sa, pravda, tvrdi, Ze filozofiu
nezaujima otdzka podstaty sveta (je to vraj udloha inych, Specidlnych
vied], ale otdzka vztahu myslenia k bytiu. No poka3at sa rieSit otazku
vztahu myslenia k bytiu bez toho, aby sme cokolvek vedeli o podstate
bytia a myslenia, je to isté, ako rieSit rovnicu o dvoch neznamych. Filo-
zofia sa zaujima o materidlnu €i duchovnii podstatu sveta a td méZeme
poznat iba vtedy, ked zachytime ,svet“ zo strany jeho najvSeobecnej-
gich zakonov a charakteristik. Dialekticky materializmus odpovedd na
otazku ,,Co je to svet?“ slovami V. I. Lenina: ,,Svet je hmota v pohybe.”
(2, zv. 18, 5. 286) V duchu linedrneho rozvijania systému kategorii dia-
lektického materializmu sa potom od kategorie ,svet” uskutodiiuje pre-
chod ku kategoriam ,,hmota a pohyb®.

Pre hlbSie poznanie hmoty a pohybu a dalSie rozvijanie systému
kategorii je preto nevyhnutné uviest osobitné filozofické kategorie, ktoré
sa v sidlade so zauZivanym vyznamom slov oznaluju kategoriami ,vec”
(alebo kvalitativne urfeny utvar] a ,jav“ (alebo kvalitativne urfeny
fragment pohybu hmoty).

PretoZe veci a javy rozliSujeme podla ich kvality, nasledujicim
krokom v rozvijani systému kategoril a zdkonov dialektického materia-
lizmu bude analyza kategorii ,kvalita“, a teda aj ,kvantita®“. Logickou
cestou tak prechadzame ku kategoridm ,kvalita a kvantita®. No kvalita
ako istd urcenost materidlnych veci a javov sa sama skladd zo sthrnu
vlastnosti, ktoré sa prejavuji cez vziahy, preto v rozvijani systému ka-
tegorii a zdkonov dialektického materializmu po ,kvalite a kvantite®
nasleduju kategorie ,plastnost a vztah®. NajddleZitej8imi vlastnostami
a vztahmi veci a javov materidlneho sveta su ,priestor a éas”, ,priéin-
nost a zdkonitost®, a to prave v takejto postupnosti, lebo pojem ,,priciny"
predpoklada kategoériu ,,das”, o ktorej treba hovorit skér.

PretoZe jednotlivda pric¢ina vedie sice k nahodnym javom, no ne-
vyhnutny vysledok, ktory vznika vplyvom mnoZstva pri¢in, je zdkonity,
7 kategoril ,,pridinnost a zdkonitost® logicky vyplyvaju kategorie ,,nd-
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hodnost a nevyhnutnost®. Mierou ndhodnosti je pravdepodobnost, kiora
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vyjadruje objektivhu moZnost a frekvenciu objavenia sa tych &i inych
nahodnych javov, a tym sa stdva — v systéme kategoril a zakonov dia-
lektického materializmu — spojovacim ¢lankom medzi kategoriami ,,ne-
vyhnutnost a ndhodnost® a ,,moZnost a skutotnost®. PretoZe patri rovna-
ko k jednému i k druhému péru kategorii, realizuje logicky prechod
od kategorii ,,nevyhnutnost a nahodnost“ ku kategoriam ,,moZnost a sku-
todnost”.

Aby sme presli k dalSiemu péru kategorii — ,,0bsah a forma“ —
musime sa vratit k systémovo-Struktirnej organizdcii veci a javov ma-
teridlneho sveta; tito proceddru moZno uskutoénit, lebo vSetky katego-
rie a zdkony dialektického materializmu si navzajom spojené do jedi-
ného celostného filozofického systému, a to sa hovori len o metode jeho
vysvetlovania (o spdsobe linedrneho rozvijania, opisovania]. Od katego-
rii ,,obsah a forma“ prostrednictvom kategorie ,,systém® (,,systémovost”)
zabezpeCuje sa prechod ku kategériam ,vzdjomné spojenie a protireée-
nie“, lebo protiretenie jestvuje len v spojeni a lubovolné spojenie je
v istom zmysle vnitorne protireCivé. VyrieSenie protireCeni zabezpectuje
dalsi vyvin; teda dalZou kategoriou v tomto rade bude kategoria ,,pgvin®.
V désledku v3eobecného progresivneho vyvinu v na3ej ¢asti vesmiru
vznikol ¢lovek a s nim Iudské vedomie ako odraz okolitého objektivneho
sveta v hlavdch Iudi. V duchu logickej déslednosti vykladu systému ka-
tegorii a zdkonov dialektického materializmu v tomto bode sa zavriuje
prechod ku Kkategoérii ,,odraz“ a k vSetkym ostatnym gnozeologickym
kategériam (,vedomie”, ,,poznanie”, ,pravda”, ,prax“ a i.). Kategoriami
poznania sa zdkonite zavr3uje (pochopitelne logicko-systematicky, z naj-
v3eobecnejdieho hladiska) linedrne rozvijanie celostného systému kate-
gorii a zdkonov dialektického materializmu, marxisticko-leninskej filo-
zofie ako svetondzoru a metodolégie, ktord dédva odpoved na otdzku
podstaty okolitého redlneho sveta na drovni stiasnej vedy.

Spolahlivé vzdjomné spojenie v systéme principov dialektickomate-
rialistickej metodologie teda zabezpeCuje a garantuje len systém kate-
gorii dialektického materializmu (a v flom obsiahnuté zdkony), z ktorych
metodologické principy vyplyvaji, a nijakym inym spdsobom. Takeéto
postavenie otdzky je nové, preto musime vyuZit vietky jeho teoretické
a praktické moZnosti.

PretoZe z kaZdej filozofickej kategorie (alebo péaru kategorii) a za-
konitosti, ktorda je s fiou spojend, moZno vyvodit jeden, dva, tri ba do-
konca niekolko zodpovedajicich metodologickych principov, potom pros-
trednictvom vykladu systému kategorii dialektického materializmu moZ-
no vybudovat paralelny rad v8eobecnofilozofickych metodologickych prin-
cipov, ktoré z nich vyplyvaja, ktorymi sa riadia vo vedeckom poznani
a praktickej &innosti. Tento systematicky rad bude vyzerat takto:

1. Z kategorie ,,svet moZno vyvodit princip stranickosti filozofie
(v zmysle existovania dvoch ,stran® vo filozofii — materializmu a idea-
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lizmu v suvislosti od odpovedi na otdzku o materidlnej ¢i idedlnej pod-
state sveta]. ;

2. 7 kategorii ,,hmota a pohyb“ vyplyva princip materidlnosti sveta
a princip zachovania (hmoty, energie, impulzu, ndboja atd.)

3. Z kategérii ,vec a jav“, ktoré opisuji stavbu hmoty, vyplyva
princip Struktiurnosti a princip hierarchickosti.

4. 7 kategoérii , kvalita a kvantita® moZno na metodologickej rovine
vyvodit princip miery alebo tzv. ,.cit pre mieru®, ktory, hoci sa i nazjva
,citom“, ma svoj objektivny, racionalny zaklad.

5. Z kategorii ,,vlastnost a vztah“ zakonite vyplyva princip relativity,
a to nielen v tizko fyzikdlnom, ale aj v $ir§om, filozofickom zmysle slova
a taktieZ princip abstrahovania (idealizacie) ako 3pecificky sp6sob tvor-
by abstraktnych pojmov (,idealizovanych objektov“) vlastnosti a vztahov
abstrahovanych od ich materidlnych nositelov.

6. Z kategorii ,priestor a Cas“ vyplyva princip konkrétnosti, ktory
sa deSifruje ako princip priestorovo-tasovej urcenosti; k tomuto principu
sa priddva eSte princip nevyCerpatelnosti a principy symetrie priestoru
a asymetrie éasu. (9)

7. Z kategorii ,,pri¢innost a zakonitost“ vyplyva princip determi-
nizmu (princip podmienenosti veci a javov inymi vecami a javmi].

8. Z kategérii ,,nevyhnutnost a nahodnost“ vyplyva princip komple-
mentarity, no nielen ako princip stcasnej kvantovej mechaniky, ale aj
ako vSeobecny filozoficky metodologicky princip, ako sa o fiom hovori
v sticasnosti. Obvykle sa metodologicky princip komplementarity vyvodzu-
je zo zdkona jednoty a boja protikladov (alebo prinajmenSom sa s nim
spéja, pozri 10]), no to je nespravne, lebo protiklady sa navzdjom vylu-
¢uja a dopliiaja v jednom a tom istom vztahu, zatial o komplementarita
existuje vidy len v réznych vztahoch (rézny €as, rézni pozorovatelia,
réozne podmienky experimentu, rézny aspekt, uhol pohladu atd.). Preto
komplementarita sa nestotoZiiuje s protikladnostou, je s iiou len nepria-
mo spojend a vystupuje ako Specificky filozoficky a vedecky metodolo-
gicky princip typu ,,v8ecbecné-jednotlivé®, ,nevyhnutné-ndhodné“ atd.

9. Z kategorii ,,moZnost a skutotnost“ vyplyva princip uéelnosti
obsiahnuty v tomto péare kategorii, no schopny plnit i samostatni meto-
dologicka tlohu, a prineip slobody alebo princip humanizmu, ktory pro-
klamuje presvedcenia Cloveka vo svete objektivnej nevyhnutnosti pros-
trednictvom poznania a realizovatelnych moZnosti (,,élovek vo svete“).

10. Z kategorii ,,obsah a forma“ vyplyva princip systémovosti a prin-
cip logicko-matematickej formalizdcie ako metodologické désledky dia-
lektiky formy a obsahu.

11. Z kategorii ,,vzdjomné spojenie a protiredenie” vyplyvaji: me-
todologicky princip vestrannosti, v tom zmysle, v akom pisal Lenin
(2, zv. 42, s. 290), princip materidinej jednoty sveta (,materialistického
monizmu®“) a princip protireéivosti ¢ize ,rozdvojenia jediného a pozna-
nia jeho protiredivych stranok®. (2, zv. 29, s. 316)
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12. Z kategorie ,,vyvin“ vyplyva prinecip historizmu (V. I. Lenin uti
,nezabtudat na zdkladné historické spojenie, o kaZdej otdzke uvaZovat
z hladiska toho, ako jav historicky vznikol; 2, zv. 39, s. 67), princip his-
torického optimizmu ako metodologicky désledok zdkonitej nevyhnutnosti
vitazstva nového nad starym, nehladiac na v3etky peripetie historického
procesu a princip pozitivnej kritiky, ktor§ moZno na zdklade skdmania
podstaty dialektickej negdcie sformulovat takto: ,,ViZdy, ked sa nieCo
kritizuje, treba niec¢o navrhnit ako nahradu za kritizované.”

13. Z kategorie ,,odraz® vyplyvaji: metodologicky princip poznatel-
nosti sveta (,,...Ak pristupujeme k vysvetleniu akéhokolvek javu, ne-
moZno vychddzat z tvrdenia, Ze je nepoznatelny“.) (11, s. 188), princip
jednoty tedrie a praxe, princip zhody (12) a niektoré iné principy poznania.

Tak vyzerd vo v3eohecnych Crtdch sysiém principov dialektickoma-
terialistickej metodologie a jej vézby so systémom kategorii a zakonov
dialektického materializmu. MoZno z neho usudit, Ze ,materialistickd
dialektika“ ako 3pecifickd, vy3%ia metéda vedeckého poznania a prak-
tickej ¢innosti je v skuto¢nosti ten isty ,dialekticki materializmus®, ibaZe
vo svojej metodologickej funkcii, teda ,,prepisany” do stihrnu metodolo-
gickych principov, pravidiel a regulativov, ktoré z neho vyplyvaja. Presne
tak ,dialekticky materializmus® ako filozofickd tedria je ta istd ,mate-
rialistickd dialektika® vo svojej svetonazorovej funkeii. V konefnom
dosledku ,,dialekticky materializmus® i ,materialistickd dialektika sa
skutotne zhodujd, ako tedria a metoda, ktorda z nej vyplyva, svetongzor
a metodologia.

Hegelovo tvrdenie, Ze ,,sama metoda sa roz8iruje na systém“ (13),
je pravdivé iba vtedy, ak sa doplni opaénym tvrdenim: ,,systém sa meni
na metodu®. Tento ,obrat“ teorvetického systému na metédu si ¢asom
urobi z vedcov zly Zart: zakony a kategdrie, ktoré zaviedla veda a ktoré
sa tak stali metodologickymi principmi-direktivami, navonok vyzeraji
ako vychodiskové body teoretizovania, experimentovania, praktickej ¢in-
nosti, akoby to boli apriori alebo konven¢ne prijaté postuldty, ktorymi
sa ludia riadia v Zivote. Nepochopenie dialekticky protirefivého charak-
teru tohto procesu [,,obrat” teérie na metédu) nezriedka vedie k idea-
lizmu, apriorizmu. ProtireCenie je tu v tom, Ze na jednej strane metodo-
logické principy skuto€ne nie sii vjchodiskom poznania, ale jeho koned-
ny vysledok, no na druhej strane je pravda i to, Ze ked mnieco hodnover-
ne vieme o pri¢innosti, priestore, vyvine a pod., ziskavame tym moZnost
vedome pouZival tieto kategorie [a zdkony, ktoré si v nich obsiahnuté)
na metodologické ciele ako predbeZné direktivy v dalSom procese poz-
nania. V konetnom désledku vzniké protfireCiva situdcia, mé v3ak for-
maélnu dialektickomaterialistickli podstatu: ,,obrat teoretického systému
na metodu”, v danom pripade systému kategdrii a zdkonov dialektického
materializmu na zodpovedajici systém dialektickomaterialistickych me-
todologickych principov alebo systému dialektickomaterialisticke] me-
todologie.
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