Ziskané vysledky analyzy potom
konkretizuje pri skimani medzindrod-
no-pravnych otdzok vyuZivania Mesia-
ca a inych nebeskych telies, a to pre-
dovSetkym so zameranim na pravnu
povahu zdrojov Mesiaca a planét.

Daldi Siroky okruh problémov vzta-
hu VTR a medzindrodného préava je
spdty s otdzkami okolo mori a sveto-
vych oceanov — vyuZivanie oceénov,
ich vdéd, dna, ich podzemia, mineral-
nych a biologickych zdrojov a tieZ
vzdudného priestoru nad morskymi
i ocednskymi priestranstvami. ,SucCas-
ny stav vedy medzinarodného morske-
ho prava je tesne zviazany s riesenim
praktickych otdzok ekonomického, po-
litického a technického charakteru
v tejto sfére.” (s. 226)

DéleZity okruh medzindrodnoprav-

nych otézok tvori Zivoiné prostredie.
»vVZnika poZiadavka jeho regulovania
v medzindrodnych sivislostiach a
v medzindrodnom ramci.” (s. 230) Ide
predovietkym o ekologické otazky,
ktoré tzko stvisia so stfasnou Grov-
flou rozvoja VTR.

_ Posledné kapitola sa zaoberda VTR
a medzindrodnopravnym aspektom
hospodéarskej a vedecko-technickej spo-
luprdce 3tdtov. St to problémy spéité
s integratnymi procesmi v qbdobl VIR

a s nimi stvisiace otdzky medzina-
rodného préva, a to na jednej strane
medzi socialistickymi krajinami a na
strane druhej medzi socialistickym ta-
borom a kapitalistickfym a rozvojo-
vym svetom.

V préaci si uvedené dodatky vo
forme vybranych dokumentov k hlav-
nym oblastiam préce.

Treba konStatovat, Ze dialekticko-
materialistickd metdda spracovania
umoZnila autorovi na jednej strane
jasne formulovat marxistické stanovis-
k& k nastolenym problémom a na sira-
ne druhej ukéazat principidlnu neve-
deckost a neudrZatelnost mnohych
burZoéznych pravnych koncepcii v o-
blasti mierovej koexistencie dvoch
protikladnych spolocensko-ekonomic-
kych formaéacii v obdobi VTR.

Mnohé problémy, ktoré autor na-
stoluje, tzko stvisia s rozpracovéva-
nim zakladnych otazok historického
materializmu a filozofickych otézok
VTR, a preto je prédca podnetnd nie-
len pre prédvnika, ale aj filozofa, kto-
Ty v nej najde konkretizdciu a trans-
formédciu mnohvch filozofickych pro-
blémov v oblasti medzinarodného pra-
va z hladiska stfasnej etapy VTR.

Jan Dubnictka

FILOZOFICKY PRISTUP K VEDECKEMU RIADENIU SPOLOCNOSTI

V. SEILER: Filozofické otazky vedeckého riadenia spolognosti. Pravda, Bratislava 1984,

258 s.

Rozpracovanie problematiky ve-
deckého riadenia socialistickej spo-
lo¢nosti patri v stfasnej etape jej bu-
dovania medzi prvoradé tlohy spolo-
censkych vied. Preto tym vyraznejsie
vystupuje do popredia svojou aktudl-
nostou monografia V. Seilera Filozo-
jické otdzky vedeckého riadenia spo-
loénosti. Ved rieSenie tychto otdzok
si dnes vyZaduje tak tedria, ako aj

Filozofia 40, 1

prax vyvoja socialistickej spolocnosti
pri jej usmeritiovani k vytyfenému cie-
Iu. Z tohto hladiska autor vo svojej
préci ststreduje pozornost na proble-
matiku socidlneho determinizmu, spéta
s rieSenfm ontologickej stranky vedec-
kého riadenia spolonosti.

V monografii je filozofickd ana-
1yza zamerana predovSetk¢¥m na onto-
logicky aspekt vedeckého riadenia
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spolocnosti, ktory je vSak rieSeny v ne-
rozluénej vnitornej jednote s gnozeo-
logickymi, metodologickymi a axiolo-
gickymi otdzkami marxisticko-lenin-
skej filozofie. Celou problematikou
o riadeni spoloCnosti v préaci V. Sei-
lera sa prelina stanovisko vedeckého
svetondzoru, v ktorom st vyjadrené za-
ujmy, potreby a ciele robotnickej trie-
dy ako spolofenského subjektu, ktory
rozvija svoju &innost vedome a tdel-
ne v silade s objektivhou zdkonitos-
tou spolofenského vyvoja.

Teoretické a metodologické zame-
ranie monografie sa sistreduje na ob-
jastiovanie filozotickych kategérii vnu-
torne spétych s ontologickym aspek-
tom vedeckého riadenia socialistickej
spolofnosti. RieSenie tychto otdzok
bezprostredne sivisi s integraciou tak
spolotenskych, ako aj prirodnych a
technickfch vied. Tym vedecké ria-
denie spolo¢nosti nastoluje nové pro-
blémy, ¢o si podla autora ,vyZaduje
dalSie rozvinutie historického materia-
lizmu ako ontologie, gnozeologie a
vieobecnej metodologie poznévania
ludskej spolo¢nosti, jej vedomého
utvérania a riadenia na socialistickom
stupni vyvinu“. (s. 11) A tdto mys-
lienku sa snaZi autor realizovat vo
svojej praci. UZ z tohto hladiska si
zasluhuje pozornost Citatela rieSenie
problémov v préici, a to svojim novym
pristupom k otdzkam vedeckého ria-
denia, ktoré kladie sam Zivot sias-
nej etapy vyvoja socialistickej spo-
loCnosti.

Monografia V. Seilera nadvidzuje
na jeho predchédzajice préace, a to
Zivelnost a uvedomelost — kategorie
filozofie dejin a Struktdra I'udského
¢inu a v tomto smere je vlastne ich
pokratovanim.

Monografiu tvoria Styri kapitoly.
V prvej sidstreduje autor pozornost
na teoretické a metodologické zakla-
dy vedeckého riadenia spolofnosti.
Skiima najmé& filozofické aspekty vy-
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medzenia pojmu ,vedecké riadenie
spolotnosti“. V§znam vymedzenia toh-
to pojmu spofiva v tom, Ze suvisi
s marxisticko-leninskych chépanim
podstaty vedy a jej funkcii, ktoré sa
v zdasade odliSuje od novopozitivistic-
kého. RozliSenie marxistického a no-
vopozitivistického chéapania podstaty
vedy vyjadruje v =zdklade rozdielne
triedne zaujmy robotnickej triedy a
burZoazie, ¢o ,sa prejavuje aj v roz-
dielnych pristupoch k riadeniu spolog-
nosti v kapitalizme a socializme".
(s. 29)

Triedne zdujmy velmi tzko stvi-
sia so spdsobom myslenia. V marxis-
tickom svetondzore je vedecky zdd-
vodnené historické poslanie robotnic-
kej triedy, ako aj prostriedky na do-
siahnutie jej ciela. Cinnost tejto trie-
dy je spédta s dialektickym spdsobom
myslenia, v ktorom je ,zafixovand ka-
tegoria budiicnosti vo svojom ontolo-
gickom statuse a v duchovno-projek-
tivom, prognostickom uréeni”. (s. 33]
Tato mySlienka, ktord zdéraziiuje V.
Seiler vo svojej préci, tvori zaklad
k pochopeniu vedeckého riadenia so-
cialistickej spolotnosti. V siivislosti
s dialektickym myslenim podéva au-
tor kritiku u néds znameho malobur-
Zofzneho modelu tzv. demokratického
socializmu, ktory podla neho ,je pri-
kladom eklektického spdsobu mysle-
nia, ktory z nestirodych prvkov chcel
vytvorit organicky systém, teda so-
cializmus bez celospolofenského vlast-
nictva vyrobnych  prostriedkov..."
(s. 37)

Ked sa hovori o vedeckom riade-
ni spolo¢nosti, Casto sa zdoéraziniuje
vyznam systémového pristupu pri rie-
Seni problémov spolotnosti ako dy-
namického systému. Pri skimani spo-
lofenského systému sa uplatiiuje ako
vychodisko marxisticko-leninskd me-
todologia, ale sifasne na fu nadvé-
zujic sa pouZivaji Specidlne vedecké
metodologické principy systémového



pristupu. Systémovy pristup, ktory vy-
chddza z principov dialektickomate-
rialistickej metodologie, méa znactny
vyznam z hladiska cielavedomého ve-
deckého riadenia a usmeriiovania vy-
voja socialistickej spoloCnosti. Preto
aj autor v suvislosti s vedeckym ria-
denim spolo¢nosti spravne vo svojej
praci zdoraziinje, Ze systémovy pri-
stup mobZe prispiet k rieSeniu tejto
problematiky len vtedy, ked je ,rea-
lizovany ako dialekticky (dialekticko-
materialisticky) systémovy pristup”.
(s. 61)

Zatial ¢o prva kapitola je urci-
tym vstupom do filozofickej analyzy
vedeckého riadenia spolo¢nosti, druha
tvori zdklad celej préace. V tejto ka-
pitole rieSi V. Seiler problematiku ob-
jektivnej zdkonitosti, procesov regu-
lacie a riadenia, ktoru tvorivo rozvija
v jednotlivich problémoch, ako si:
1. ontologické predpoklady Iudského
predvidania; 2. odraz, riadenie, tucel-
nost; 3. objektivna spolofenska zdako-
nitost a riadenie spoloenskych proce-
sov; 4. objektivna spolotenské zdkoni-
tost a vedomé ,mechanizmy” riade-
nia socialistickej spolo¢nosti. V rie-
Seni tychto problémov sa autor snaZi
z pozicii marxisticko-leninskej meto-
dologie vymedzit Struktiru systému
vedeckého riadenia socialistickej spo-
lo&nosti.

Filozofickd analyzu zameriava na
zdkladné kategorie vedeckého riade-
nia, ukazuje vniitorné sivislosti a vza-
jomné vztahy medzi nimi, aby rozvi-
nul v plnom rozsahu podstatu rie3e-
ného problému. Tym sa dostdva do
popredia idea komplexnosti vo vedec-
kom riadeni spolo¢nosti, ktorid je ne-
vyhnutné ,spédjat so socidlno-historic-
kym alebo so socicontickym hladis-
kom". [s. 137) Komplexnost v riadeni
socialistickej spoloCnosti predpoklada
integraciu vied. V tejto stdvislosti je
ddleZity nazor autora, Ze v saCasnej
etape vyvinu socialistickej spoloCnosti

Filozofia 40, 1

je ,preto aktudlne utvorit vedeckud dis-
ciplinu, ktord bude ttto komplexnost
v riadeni vyjadrovat, teda vedu o ria-
deni spolo¢nosti. Znamena to, Ze tato
veda by z hladiska kategorie riadenia
spoloénosti syntetizovala, integrovala
aj ostatné vedy.“ (s. 136—137) Z me-
todologického hladiska sa tymto spo-
sobom prelina v komplexnosti pristu-
pu k riadeniu spolo€nosti stranka sve-
tondzorovo-teoretickd s logicko-meto-
dologickou vo svojej jednote. Tym sa
realizuje vplyv marxisticko-leninskej
filozofie na vedecké riadenie spoloc-
nosti prostrednictvom svetondzoru a
metodologie, o vyplyva aj zo Struk-
tiry tejto kapitoly.

Tretia kapitola, ktord sa zaobera
problematikou TIudskej budicnosti a
napokon Stvrtd kapitola zavrSuje rie-
Senie tejto problematiky ndzorom au-
tora na vedomé utvéranie Iudskej bu-
dicnosti. Pritom analyzuje vztah mi-
nulosti, stéasnosti a  buddcnosti.
Z tohto vztahu tu vystupuji nie-
ktoré kategorie materialistickej dia-
lektiky, ako aj jej zdkony. 50 to pre-
dovietkym kategorie kvality a Struk-
tiry systému, javu a podstaty, moZ-
nosti a skutofnosti, nevyhnutnosti a
nahodnosti. Princip vyvoja sa konkre-
tizuje v zdakladnych zakonoch mate-
rialistickej dialektiky, ktoré z hladis-
ka kategbrie €asu ,konkrétnejSie vy-
jadruja vztahy minulosti, sitasnosti
a budncnosti“. (s. 164) V tejto stvis-
losti vystupuje do popredia najmé za-
kon negédcie negécie, ktory charakte-
rizuje vztah medzi starou a novou
kvalitou, dialekticky prechod od sta-
rého systému k novému a tym riesi
vziah medzi pritomnostou a budic-
nostou.

Zaujimavé je myslienka V. Seile-
ra, ked pouZiva pojem ,Cfas socidlne-
ho systému®, a to v sivislosti s jed-
notlivimi spolofensko-ekonomickymi
forméciami. RieSenie tychto otdzok je
vnutorne spité s Iudskou predmetnou
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¢innostou, predmetnou praxou, s dia-
lektikou vyrobnych sil a vyrobnych
vztahov. Ludskd d¢innost, ciele a po-
treby spolotnosti maji priamy vztah
k budicnosti. ,Preto ,Zit budtcnost’,
mat o fiu starost, — ako zddéraziuje
autor tejto monografie — je vyjadre-
nim aj istého modu historickej praxe
spolotnosti na istom stupni jej vyvi-
nu, kde budicnost ako program, pldn
sa stavaji nevyhnutnym regulatorom
pritomnej d&innosti spoloEnostl” (s.
171) _
Planovity rozvoj socialistickej spo-
lo€nosti suavisi s cielavedomym utva-
ranim budicnosti, ktord méa svoje teo-
reticko-metodologické zddvodnenie v
marxizme-leninizme, v jeho socidlno-
-ludskej projekecii ludskych dejin. Pre-
meny socialistickej spolo€nosti v jej
materidlnej a duchovnej sfére vply-
vaji na utvaranie nového typu deter-
mindcie, na formovanie osobnosti ko-
munistickej spolo€nosti. Pritom je za-
ujimavy aj problém spétosti volného
fasu s pracovnym d¢asom, ktory autor
riedi v sidvislosti s procesom slobody
a jeho objektivnej determinovanosti.
NeoddeliteInou sufastou vedecke-
ho riadenia spoloc¢nosti je hodnotovy
systém, ktory stvisi s vedeckym poz-
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nanim zdakonitosti spolofenského - vy-
voja, s potrebami a cielmi socialistic-
kej spolo¢nosti. Hodnotovy systém: je
7 tohto hladiska organickou sucastou
vedeckého svetondzoru a planovitého
v8estranného rozvoja osobnosti socia-
listickej spolognosti. Autor ukazuje na
uplatnenie hodnotovych aspektov spa-
tych s objektivnou determinovanostou
vo vedeckom riadeni spolo¢nosti pri
utvarani podmienck v3etkych ¢&lenov
spolo€nosti a ich spdsobu Zivota..
Monografia. V. Seilera svojim ob-
sahom, ako aj premyslenou ucelenou
Struktirou jednotlivyich kapitol zna-
mend prinos nielen pre mzplacovame
filozofickych otdzok vedeckého riade-
nia spoloCnosti, ale aj svoum fllUAO-
ficko-metodologickym a 1deologlckym
pristupom k nastolenym problémom a
ich rieSeniam. St to problémy, ktoré
maji v stfasnosti tak temetlcky, ako
aj prakticky vyznam pre usmemova—
nie spolocenskych procesov v tEla]SP]
etape budovania rozvinutej socialistic-
kej spoloCnosti a jej dalSieho Tozvo-
ja. Monografia V. Seilera si prétp za-
sluhuje pozornost odbornikov tak z o-
blasti filozofie, ako aj politickej eko-
nomie a \fedec:keho komunizmu.

Kvetoslav Dvm“"ék



