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The author ol the paper bases his analysis of the relation of
the process of integration in the sphere of economic relations and
formation of subjeclivity on Marx's conceptlion of proprietorship as
a social form of appropriation of the world by Man in the process
of material production. This starting-point makes it possible for
philosophy to fcllow in asynthetic way and in unity with other
social sciences gqualitative changes, caused by contemporary infe-
gralional processes within socialist states and in the whole so-
cialist community. These changes make preconditions and realize
a process of forming higher levels of subjeclivity of social work and
social forms of appropriation of the world by Man.

Pojem integracia patri uZ relativne dlho k velmi frekventovanym
pojmom. V spolofenskych vedach nim obvykle oznaCujeme zjednocova-
nie, spajanie €iastkovych procesov a javov v rozmanitych sférach a ro-
vinach vzajomného prenikania spoloCenskej a individualnej skutocnosti.
NajCastejSie sa tento pojem pouZiva pri analyze ekonomickych proce-
sov. Frekvencia pouZivania tohto pojmu v politickej ekonomii a spolo-
Censkda aktudlnost a vyznamnosl integracnych procesov si Coraz nalie-
havej8ie vyZaduje skiimanie tejto problematiky z aspektu filozofie.

Procesy socialistickej integracie ako procesy vytvarania a realiza-
cie nového — komunistického typu integrity si mnohotvarnym a zloZi-
tym procesom, ktory je moZné sktmat v roznych siivislostiach. Vo vztahu
k problematike integracie a subjektivity tvori vlastnictvo ich 3Specificky
prienik a podmienky rozvoja. Preto sustredujeme svoju pozornost na
tito kategoriu, ktora v najvSeobecnejSej rovine vystupuje ako spolo-
censka forma privlastiiovania si sveta Clovekom v procese materidlnej
produkcie. Vyjadruje zaroveil aj subjektivnhe momenty tohto procesu
a v spojeni s jeho analyzou v ekonomickej rovine nam umoZiiuje prehl-
bit poznanie konkrétneho stupiia vyvoja nového typu subjektivity (dalSie
polohy konkretizdcie je moZné vytaZit napr. z prdava, politiky a pod.).

V systéme vzdjomného pdscbenia stanovuje historicky materializmus
ako urCujtce materidlne spolofenské vztahy v ich vzdjomnom pésobeni
s inymi vztahmi. Z tejto dialektiky vzdjomného podsobenia vydleiiuje ako
ur¢ujici pohyb vo sfére pracovnej, resp. v jej historicky konkrétnej
forme, vo sfére vyroby, kde sa postupne realizuje ucelny styk s prirodou
v roznych formédch a stupifioch sprostredkovanosti. Zdkladom dialektiky
vzajomného pdésobenia si teda vyrobné vztahy, ktorych charakter pro-
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strednictvom zloZitého vzdjomného pdsobenia a sprostredkovania koniec-
-koncov urcuje celkovy charakter spolo¢enskych vztahov.

Materialisticka dialektika procesu ludskej predmetno-praktickej ¢in-
nosti, procesu privlastiiovania si sveta v procese materidlnej produkcie
musi byt teda aj metodologickym vychodiskom pochopenia celku genézy
materidinej produkcie, ako aj jej konkrétno-historického stupiia.

Vyraznym znakom procesu materidlnej produkcie je jeho vysledok,
produkt, ktory tym, Ze je zaviSenim urcitého procesu, nadobiida zdanie
imanentnej tufelovosti, samostatnej existencie, konStituuje sa zdanlivo
ako hypostazované, neZivé vS8eobecno., Skutofnnst procesu materidlnej
produkcie ako celok vSak nie je moZné pochopit bez pochopenia histo-
rick?ch, protiredivych stvislostl vznikania vysledku, bez toho, aby vy-
sledok bol pochopeny ako siafast dalSieho procesu, vyvijajicej sa prak-
ticko-pretvarajicej aktivity. Iné pochopenie neZ toto je nedialekticka.
UZ Hegel zdoraziiuje, Ze ,,skutoéngm celkom nie je vysledok, ale vysle-
dok zaroveil s tym ako vznika...“. (1, s. 54)

Produkt S$pecifickym spdsobom spredmetiiuje dosiahnuti tdroveill
procesu materidlnej produkcie a tvori zdroven predpoklad pre dalSie po-
kratovanie procesu vytvarania sveta materidlnej kuolttiry Cloveka. Spo-
treba produktov [¢&i uZ vyrobnd alebo priama) ,reprodukuje individuum
v urCitom spésobe existencie nielen v jeho bezprostrednej Zivotnosti,
ale aj v urCitych spolocenskych vztahoch. Takto konecné priviastnenie
zo strany individui, ktoré prebieha v procese spotreby, reprodukuje ich
v tych poévodnych vztahoch, v akych sa nachadzaju k procesu vyroby
i k sebe navzajom, reprodukuje ich v ich spolocenskom byti, ako aj
ich spolofenské bytie — spolotnost — ktoré takisto ako subjekt je vy-
sledkom tohto velkého celkového procesu.” (3, s. 206) Na inom mieste
K. Marx v tejto sdvislosti piSe: ,,Ak sa pozerdme na cely proces z hla-
diska jeho vysledku — v§robku, pracovny prosiriedok i predmet prace
javia sa ako vyrobné prostriedky a sama praca ako produktivna préca.”
{4 5« 191]

Vysledkom produktivnej prédce je produkt. Po ,,ukonéeni” procesu
vo vyrobku nadobida protiklad medzi ¢lovekom ([pracovnou silou] a
ostatnou prirodou staticky charakter. Této statickd podoba protikladu
(ruhende Eingenschaft] v8ak neznamend jednoduchy ndvrat k vychodis-
kovému bodu pred rzapofatim pracovného procesu [koniec-koncov ku
vztahu ¢lovek—priroda ako k ,historickému predpckladu® vyroby), ale
je objektivdcicu ludskej aktivity v Iiom. Zdanlivd podobnost s vycho-
diskom tu vSak je. Spoliva v tom, Ze aj po pracovinom procese je lu
objektovo-subjektové relacia. V produkte, vyrobku, predmete st uZ viak
spredmetnené désledky zmien, ktorymi preSiel. Reldcia objekt—subjekt
je tu konStituovand na inej Grovni. To, Co Clovek rozporuplne pretavuje
v pracovnom procese, sa objavuje vo vysledku ako jednotiné, staticke,
kludové. Vysledky tohto ,pretavovania”“ sa stdavaji podmienkou dal3sj
préace. Produkt, vysledock sa ndm teda javi ako diskontinuitny moment,
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ktory je predpokladom kontinuity ako podmienka trvania procesu ma-
teridlnej produkcie. Vysledok prdce, v ktorom sa objektivuje aktivita
subjektu, ndm zachovava vo svojich novych vlastnostiach minuly proces.
Zarovenl v3ak 3pecifickym spésobom zachovava aj spoloCenské vztahy,
ktoré sa vytvaraji v tomto procese medzi ludmi. Produkt, vysledok
teda urcitym spdsobom stelesiiuje spétost, jednotu vyrobnych sil a spo-
lo¢enskych vztahov, je stelesnenim jednoty materidlneho substratu a
spolocenskej substancie, procesu produkcie a spolotenskej formy,
v ktorej sa produkuje.

Vyrobny proces, reprodukény proces je z tohto hladiska procesom
nrodukcie a reprodukcie materidlnych podmienok ludského Zivota i pro-
cesom 3pecilickej reprodukcie spolofenskych vztahov. K. Marx v lejto
suvislosti pisSe: ,,Tento proces [t. j. vyrobny proces — M. M.) je jednak
vyrobnym procesom materidlnych existenénych podmienok Tudského Zi-
vota, jednak procesom, ktory, prebiehajic v ramci Specifickych historic-
ko-ekonomickych vyrobnych vztahov, vytvdara a reprodukuje samy tieto
vyrobné vztahy a tym aj nositelov tohto procesu, ich materidlne existenc-
né podmienky a ich vzajomné vztahy, t. j. ich urcitd spolocensko-eko-
nomicku formu.” (5, s. 371) Dudskej produkcii teda zodpoveda aj forma,
v ktorej sa produkuje, t. j. spolocenskd forma. Bez nej nie je charakte-
ristika ludskej ¢innosti tiplnd a moZna.

Touto spolocenskou formou je vlastnictvo. Vlastnictvo tu vystupuje
ako urcita forma sucinnosti ludi, ako spoloc¢enska forma, v ktorej si ¢lo-
vek v procese materidlne] produkcie osvojuje svet. Proces vyroby je
v marxizme vo vSeobecnej rovine chdpany ako proces privlastiiovania si
naturdalnych predmetov neocddelitelny od formy, v ktorej a cez ktora sa
realizuje. K. Marx k tomu piSe: ,,Cela vyroba je prisvojovanie prirody
jednotlivcom v rdmci a prostrednictvom urcitej spolofenskej formy.
V tomto zmysle je tautologiou povedat, Ze vlastnictvo [prisvojovanie)
je podmienkou vyroby.“ (6, s. 369) Vlastnictvo je teda v najvSeobecnej-
Sej filozofickej rovine vymedzené ako spolofensky vztah v Sirokych
stivislostiach ludskej stcinnosti v procese materialnej produkcie ako
procesu osvojovania si sveta Clovekom. Jeho podstatou a obsahom nie
je vztah Cloveka k veci, ale vztah ludi navzdjom, a jeho vyvin je spo-
lo¢enskou formou, v ktorej sa uskutociiuje predmetnd produkcia. Vztah
¢loveka k veci je jeho javovou formou. Vlastnenie je teda Marxom vy-
medzené v najv3eobecnej$ej podobe, vo filozofickej rovine (a ak v Siro-
kom slova zmysle je predmetom skimania filozofie dialektika ¢loveka
a sveta, potom kon3tatdcia oprdavnenosti existencie tejto roviny je zrej-
ma) ako prisvojovanie predmetov prirody v rdmci urcitej spolofenskej
formy. Spolocenska forma je tu vlastne vo vSeobecnej rovine vymedzend
ako sistava spolofenskych vztahov medzi ludmi a v tejto savislosti vy-
stupuje ako sprostredkovatel najvSeobecnej¥ieho vztahu Kk prirode,
k svetu.

Vlastnictvo vyjadruje moment vSeobecného vztahu ¢loveka k pri-
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rode. Znamend aj prisluSenstvo k urcitej ludskej pospolitosti, jeho sub-
jektivno-objektivnu existenciu v nej. KedZe spésob vztahovania sa k pri-
rode je spolofensky, vyjadruje vlastnictvo aj sposob zaClenenia jedno-
tlivca do uréitého spolotenstva. Vlastnictvo ako aktivny vztah k svetu
je zaroveii vZdy sprostredkované vedomim, aj ked jeho objektivna exis-
tencia nie je zavisla predovSetkym od vedomia.

Vlastnictvo vystupuje v tychto momentoch v konecnom désledku
(vo vSeobecnej, filozofickej rovine) ako objektivna a subjektivna pro-
dukcia ¢loveka a jeho prakticky vztah k svetu; k svetu ludi i k svetu
prirody. ,,Teda povodne znamend vlastnictvo, ..., vztah pracujiceho
(produkujtceho) subjektu (&iZe sebaprodukujiceho] k podmienkam
svojej produkcie CiZe reprodukcie ako k svojim vlastnym podmienkam.
Teda aj vlastnictvo bude mat rozlicné formy podla podmienok tejto
vyroby. Utelom samej produkcie je reprodukcia vyrobcu v ramci tychto
jeho objektivnych existentnych podmienok a spolu s nimi.“ (2, s. 442)

V tomto v3ecbecnom zmysle vystihuje vlastnictvo urlitym spésobom
dialektiku vyrobnych sil a vyrobnych vztahov a konkretizuje ju. Pocho-
pitelne, takto v3eobecne poiiaté vlastnictvo nie je moZné stotoZnit s ur-
Citymi formami jeho konkretizdcie v jednotlivich socidlno-historic-
kych formach.

Najvyznamnej$ou formou vlastnickych vztahov je vztah k vyrobnym
prostriedkom, teda vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, v ktorého his-
torickych forméach realizdcie sa kryStalizuji urcité typy prakticko-pred-
metnej aktivity a tirovne osvojovania si sveta Clovekom.

V tomto vztahu sa realizuje taka forma vztahov medzi Iudmi, ktora
nie je principidlne viazana iba na procesudlnu, resp. vysledkovi podobu
vztahu ¢loveka k prirode, ale stistreduje sa na vyrobné prostriedky ako
rozhodujici &lanok prakticko-predmetného sprostredkovania tychto
poddb.

Prive tento vztah je vo vykoristovatelskych spolotnostiach ovlad-
nuty triednym antagonizmom a teda je nim ovladnuté aj prakticko-
-predmetné pretvdranie sveta. Preto je aj spolocnost, ktorda vyrastd na
tomto vztahu, rozporuplnd, neintegrovand, nerovnoroda. A mnaopak,
v principe rovnaky, integrovany vztah k vyrobnym prostriedkom sa mo-
Ze stat zdakladom rovnocennej tfasti ludi v procese prakticko-predmetnej
aktivity a z toho vyplyvajacich vztahov.

V tomto zmysle je aj proces integrativnhych zmien v socialistickej
spolocnosti, ktory vedie k rastu homogenizédcie podmienok a k vyrov-
ndvaniu obsahu a charakteru prace v jednotlivich sférach reprodukéné-
ho procesu a k napliianiu modelovej podoby spolotenského vlastnictva,
ktoré predpokladd integrovanost spolo¢nosti ako subjektu ekonomického
pohybu a teda aj socialnu integritu socialistickej, resp. komunistickej
spolocnosti, vytvaranim zvlastnych, historicky konkrétnych poddb reali-
zacie tejto modelovej podoby a tvorbou historicky konkrétnych stupfiov
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pozitivneho susenia vonkajSimi Gfelmi sprostredkovaného styku cloveka:
s prirodou a procesu jeho sebavylvarania.

Okrem tejto syntetickej formy pofiatia privlastiiovania, vlastnickych
vztahov v dialektike Cloveka a sveta sa urcitymi momentmi, strankami
procesu privlastiiovania a jeho formami zaobera aj politicka ekondmia
a pravo. [Teoreticky hlbSie nereflektované vedomie redukuje dokonca
skimanie tejto problematiky na tieto vedné discipliny. Celostny proces
prisvojovania sa nam potom rozpada na jeho momenty, ktorych rekon-
Strukcia savislosti je potom ¢asto vonkajSkovd, nedialekticka a vedie
k mechanistickym a empirickym recidivam.) V stlade s predchadzaja-
cimi méZeme povedat, Ze ekondmia skima v principe objektivnu, male-
ridlnu podobu tychto procesov, prave skima vlastnicke vztahy v ich sub-
jektivnej, idedlnej podobe, teda ako vztahy, ktoré presli vedomim, ako
vztahy wdle.

Politickd ekonomia je historicky konkrétnou analyzou vlasinictva,
podrobneu analyzou a opisom jeho ekonomického obsahu i javovych
foriem. Analyzuje vztahy ludi vo vyrobe, vimene, rozdelovani a spotrebe
ako spoloCenské vztahy, ako vztahy ludi medzi sebou navzajom, ako ai
vztahy ludi k veciam vSeobecne aj konkréine v jednotlivich ekonomic-
kych disciplinach. Vlastnictve je chdpané ako urfity systémovy vyrobny
vztah, ktorého konkrétna analyza nie je moZna bez analyzy celku vy-
robnych vztahov. Napr. o sikromnom vlastnictve K. Marx piSe: , Defino-
vat burZodzne vlastnictvo teda neznamend nic iné ako vysvetlit vSetky
spolotenské vztahy burZoaznej vyroby.” (7, s. 118) Ak teda analyzujeme
vyrobné vztahy, analyzujeme vlastne redlnu podobu, ,anatémiu” ekono-
mického pojmu vlastnictva. Vnatorna Struktira tohto pojmu odraza
realne ekonomické vlastnicke vztahy a zodpoveda Struktire jednotlivych
faz reprodukcneho procesu.

Pravny pojem vlastnictva je v marxizme odvodeny z jeho ekono-
mického pojmu a, ako to vyplyva z predmelu prdava a jeho miesta
a funkcie v spoloCenskom vedomi, redlne vztahy v tejto forme si reflek-
tované nie ako objektivne, ekonomické vztahy, ale ako vztahy vdle,
ktoré st odvodené od ekonomick¥ch vztahov. Pravny pojem vlastnictva
méa svoju objektivne dant relativihu samostatnost, z toho vo vztahu
k ekondémii vyplyva, Ze moZe posobit bud ako Cinitel s tendenciou ku
konzervovaniu, ,,brzdeniu® alebo naopak, méZe ekonémiu ,,predbehntit”.
Tretou moZnostou je zloZité vzdjomné pésobenie tychto alternativ. Spe-
cifikd tohto vzdjomného pésobenia a vztahov vyplyvaji zo vSeobecnych
zakonitosti vztahu zdkladne a nadstavby.

Relativna samostatnost ekonomického a pravneho poifiatia vlast-
nictva nebola v burZodznej vede pochopend a vlastnictvo sa tu chépe
viac v jeho javovej podobe ako prejav individualizovanej véle odtrhnutej
od redlnych ekonomickych vztahov. K. Marx Kkritizuje takto pochopeny
pojem vlastnictva ako ,,pravnickd ilaziu“. Podmienenost pravneho pojmu
vlastnictva ekonomickou zakladiiou je zrejmd aj z Marxovej analyzy
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Proudhonovho pojmu z roku 1865, kde zdéraziiuje, Ze na otazku, ¢o je
novodobé vlastnictvo, je moZné odpovedat iba ,kritickou analyzou ,poli-
tickej ekonomie”, ktora by obsahovala sihrn tychto vlastnickych pome-
rov nie v ich prdvnickom vyjadreni ako vdlovych pomerov, ale v ich
redlnej podobe, t. j. ako vyrobnych pomerov”. (8, s. 139)

Ak teda chceme analyzoval pojem vlastnictvo, jeho predpoklady, za-
klad, konkrétny obsah aZ k javovym formdm, je potrebné analyzovat
ho v jednote prinajmen3om troch rovin: tilozofickej, ekonomickej a prav-
nickej. Bez iilozofického interpretovania pojmu vlastnictva ako osvojo-
vania si sveta Clovekom, bez pochopenia’ dejin ako prirodno-historic-
kého procesu, Glohy price, predmetno-praktickej ¢innosti, bez pochopenia
dialektiky osvojovania si sveta Clovekom (pochopitelne tato dialektika
ma 8irsi zdber a obsahuje aj iné aktivity C¢loveka — poznévaciu, estetic-
kii...), by nebolo moZné vyjst zo ,zajatia predpokladov ekonoémie”
[Marx]). A na druhej strane by nebola moZna spravna interpretacia per-
spektiv ekonomického vyvoja, jeho tendencii, pretoZe akakolvek pro-
jekcia ekonomického vyvoja bez pochopenia celkovych perspektiv vy-
voja Cloveka, spolocnosti je netplnad a mdZe viest k skresleniu. Pochopi-
telne, odhliadanie od vyrobnych pomerov, od pravnych vztahov by zase
vo filozofii mohlo viest ku Spekulédcii, frdzam a bezobsaZnym abstrak-
ciam.

Prave lak ako tieto jednotlivé roviny sktimania fenoménov a pro-
cesov genézy a konStituovania Struktary vztahu privlastiiovania si oko-
litého sveta zacleneného do SirSich kontextov dialektiky osvojovania si
sveta Clovekom néam vysvetluji tento vztah v jednote vSeobecného
zvlastneho a jednotlivého, v jednote obsahu a formy, podstaty a javu,
prave tak st potrebné pre pochopenie objektivnych, redlnych integrac-
nych procesov v ekonomike a ich kodifikovania v prévnej forme spolo-
Cenského vedomia i najSirSie stvislosti, tak ako ich vyjadruje filozofické
pochopenie dialektiky ludskej predmetno-praktickej, pretvéarajicej a se-
bakonStituujicej aktivity.

Filozoficka analyza ndm potom odhaluje objektivnio-historicky stu-
pefl realizdcie SirSieho kontextu smerovania ludskej aktivity a sebautva-
rania Cloveka a ludskej individuality.

Prave praktickym utvdranim predmetného sveta sa ¢lovek osvedduje
ako Clovek a vytvara sa vziah individua a spolofnosti. Genézu tohto
vztahu vyjadruje K. Marx v troch zdkladnych stupfioch: 1, vztahy osob-
nej zavislosti; 2. osobnéd nezavislost zaloZena na vecnej zdvislosti; 3. slo-
bodnéa individualita (pozri 2, s. 110], pri¢om druh¢ym stupfiom je kapi-
talizmus a tretim komunizmus.

Specifickostou druhej formy je, Ze tito formu vy38e] produktivity
reprezentuje doésledne realizované sikromné vlastnictvo. Stdkromné
vlastnictvo sa tu odosobiiuje, stoji ako moc veci. Aby ¢lovek prekonal
spdsob produkcie, ktory kladie proti sebe jeho individudlny a rodovy
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Zivot, musi vladnut vecou a aby mohol vladnut vecou, musi zmenit formu
svojej socidlnej stc¢innosti, musi zrusit saikromné vlastnictvo.

11

Prekonanie urcitej konkrétnej spoloCenskej formy osvojovania si
sveta v procese materidlnej produkcie musi vychadzat z prekonania jej
predpokladov, z novej jednoty vyrobnych sil a vyrobnych vziahov.

K mnaplneniu iretieho stupifia je potrebné, aby sa konStituoval ko-
munizmus na svojom vlastnom zdklade. Tento novy typ osvojenia sa moZe
»uskutofnit iba zjednotenim, ktoré uZ pre charakter samého proletavidtu
méZe byt zas iba univerzalne®. (8, s. 85) Tielo zavery vyustuja do kon-
cepcie celistve], harmonicky rozvinutej osobnosti. Integrdcia ¢loveka do
celistvej bytosti je v3ak tiplne moZna az na kvalitativne vy3Som stupni
produktivity prace, ktory nadobtda &oraz konkréinejsSie ¢rty v obdobi,
ktoré mazyvame vedecko-technickou revoliciou. Jej prejavom v socia-
lizme si aj integracné procesy v ekonomike, vede, kultare a VIR vy-
tvara aj predpoklady k prekonaniu oddelenosti dusevnej a fyzickej prace
a k novej integrite Cloveka vytvdranim podmienok, Kktoré coraz viac
akcentuji potrebu tvorivej préace.

Vztahoval sa ku skutofnosti subjektivne, vedecky je moZné zo sta-
noviska najzrelSieho a v8estrane rozvinutého subjektu. A prave sicas-
nost i vytvdranim medziStatnych subjektov v integracnych procesoch je
obdobim, kedy sa takyto subjekt, tvorca ,skutotne ludskych dejin® kon-
Stituuje. V tomto zmysle st teda integrativne procesy v socializme kon-
-krétno-historickoun formou a stupfiom pozitivneho naplnenia ,,prevratenia
prevrateného® subjektovo-objektového vztahu, ktory vrcholil v kapita-
lizme.

Kvalitativne vy38i stupeil predmetnej cinnosti Sloveka musi byt
v tych alebo onych medziach sprevadzany vys8ou spolofenskou formou
vo vztahu k vy¢sledkom svojej ¢innosti. Touto formou je spolofenské
vlastnictvo.

Kvalitativne novd jednota vyrobnych sil a vyrobnych vztahov vy-
tvéara novd dialektiku objektivaych a subjektivnych momentov. Kapita-
lizmus tym, Ze podriaduje rozvoj vyrobnych sil zhodnocovaniu hodnoty,
vonkajSej tcCelovosti, limituje Zivot Yudi na reprodukciu a spotrebu pra-
covnej sily. Nie je teda schopny rozvinGt ich subjektivitu a ,,subjektiv-
nu stranku® vyrobnych sil,

Socializmus podriaduje Zivelnost ekonomickych foriem rozvinutych
za kapitalizmu planovitosti a napliia ich novym obsahom. Vyraznym zna-
kom tohto procesu je posiliiovanie vedlnej subjektivity pracujicich, poc-
nic subjektivitou jednotlivca, cez subjektivitu kolektivu (predovSetkym
vyrobného), aZ k jej celospolofenskej dimenzii. Tieto vy3sSie formy sub-
jektivity st redlnou bazou prerastania vonkajSej tiCelovosti, vonkaiSieho
stimulu do vnidtornej motivdcie a zdujmu Cloveka o vlastny rozvoj. So-
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cialistické vyrobné vztahy, spelatemské vlastmictvo so svojimi. vztahmi
vzajomnej spoluprdace [oproti vztahom konkurencie v kapitalizme) tak
vytvaraju nova dynamiku objektivne] i subjektivnej strdnky procesu
materidlnej produkcie.

Medzi moZnostou nastolenia spolofenskéha vlastnictva a stupiiom,
Kkedy musi byt nastolené, aby nedo3lo ku strate vydobytkov civilizacie,,
je v8ak urcité rozpdtie. Socializmus vznikd prave v tejto fadze moZného
nastolenia spolocenského vlasinictva, preto nie je moZné nail vztahovat
vo vSetkych momentoch modelovil podobu komunistického spoloCenského,
vlastnictva. Socializmus je jeho historicky podmienenou, konkrétnaw
formou. Této historickd podmienenost sa tyka najmé stupiia vyvoja. vy-
robnych sil, v ktorom je e3te praca v hezprostrednej forme hlavnym zdra-
jom bchatstva, pracovna doba a vymennd hodnota meradlom jeho. GZit-
kovej hodnoty. Teda takou mierow, ako prdca v bezprostrednej forme-
prestdava byt zdrojom hohatstva, prestdva mat aj ludska produkcia. tova-
rovil formu. Socialistickd spolotnost teda eSte Uplne nerusi tovarovi
vyrobu, ¢o je dané objektivne i subjektivne. Tieto podmienky sa koncen-
truji v tom, Ze urcité prvky tovarovej vyroby sa musia zachovat, pretoZe
socializmus eSte nemd k dispozicii dokonalejsi hospoddrsky mechaniz-
mus. (Pozri 14, s .83 a n.)

Vyznamnou mierou a podmienkou toho, nakolko ¢lovek prekonal
vzdjomnu izolovanost, nakolko uskutoénil kvalitativne vySSi typ svoje]
spoloCenskosti, je aj stupeil vyvoja jeho mozZnosti, schopnosti a pripra-
venosti realizovat spolofenské vlastnictvo, t. j. organizovat sa ako in-
tegrovany spolocensky subjekt v spolofenskej forme osvojovania si sveta
clovekom.

Pripravenost realizovat novi spolocenskd formu osvojovania si sve-
ta Clovekom narastd spolu s rastom vnttornej integrovanasti v rameci
socialistickych Statov jednak v procesoch rastu socidlnej homagenity,
jednak v zbliZovani charakteru a obsahu prace, v rozSirovani a prehlbo-
vani moZnosti realizdcie spoloCenského vlastnictva v Coraz Sir§ich vrst-
vach spolofnosti (prehlbovanie socialisticke] demokracie, zapéjanie
girokych més do riadenia...] Z hladiska komunistického typu integrity
ako urditého ,,cielového stavu® méZeme procesy socialistickej ekonomic-
kej integrdcie chapat ako proces dosahovania tohto stavu, kde sa uve-
domelou ¢€innostou vytvdraju predpoklady pre rozplynutie narodnych
subjektov ekonomickych vztahov. Nejde vSak o dosiahnutie vniitorne ne-
diferencovaného, nedynamického stavu, ale o kvalitativne novi jednotu
vSeobecného a zvlastneho s novou dynamikou pohybu.

Narodny Stat ako spolocenstvo ludi je zavi$enim urcitého stupiia
rozvoja spolocenskych, politickych vztahov utvdranych na bdze uréitého
stupfia vyvoja ludskej spolofenskej produkcie. Spasob produkcie v ob-
dobi intenzivneho vedecko-technického pokroku si vyZaduje prekrodenie
hranic narodnej subjektivity v politickom, ale i v ekonomickom a kul-
tarnom zmysle (v Kkapitalizme sa tento proces realizuje rozpaoruplne,
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pretoZe ,,pojem“ tejto spolofnosti nezodpovedd objektivnej historickej
tendencii zospolocenStovania, teda existujici rozpor kapitalizmu sa pre-
kroCenim narodnych hranic len prehlbuje].

Materidlne podmienky produkcie vytvaraji objektivhe podmienky
a nevyhnutnost novej kvality spoluprdce, kde narodné [Statne) spolo-
tenstva nevystupuju ako ekonomicky izolované subjekty, ale cielavedo-
mou Einnnst‘og vo sfére spolocenskych vztahov (ekonomickych, politic-
kych, kultirnych...) realizuji objektiviu historickt tendenciu k zo-
spolocen$tovaniu vyrobnych sil, ktora prerastd narodny (Statny) ramec
a v integraénych procesoch vo vyrobnych silach, vede, technike, kulltire
sa vytvdara redlny zdklad aj pre kvalitativne nové prvky vo vyrobnych
vztahoch a teda aj v spoloCenskej forme prisvojovania si svela v procese
materialnej produkcie, t. j. vo vlastnictve. Zakladom tychto zmien je
prehlbovanie zospolofenitovania vyrobnych sil a jemu zodpovedajuce
zmeny vo vyrobnych vztahoch. UZ V. I. Lenin poznamenava: , Tendencia
vytvorit jednotné svetové hospodarstvo ako celok regulovany podla
spolotného planu proletaridtom v3etkych narodov; tato tendencia sa
celkom zrejme prejavila uZ za kapitalizmu a iste sa bude dalej vyvijat
a jej vyvin sa plne dovfsi za socializmu.” (15, s. 126—127)

Tato tendencia sa obzvlast rychle rozvija v podmienkach, ked sa
moéZe uplatnit v adekvéatnej spolofenskej forme, t. j. v socialistickych
vyrobnych vztahoch a najmé od vzniku svetovej socialistickej hospodar-
skej sidstavy. Rychly rozvoj socialistickej delby prace medzi jednotli-
vymi $tatmi, najmd vo forme Specializdcie a kooperacie vyroby, je pre-
javom neustdle sa prehlbujiceho procesu internationalizdacie vyrobnych
sil.

Kvalitativne vy38i stupeii rozvoja vyrobnych sil vyvoldva aj kvalita-
tivne vy$3iu formu vyvoja spolotenského subjektu v spoloCenskej forme
osvojovania si sveta Clovekom. ,ZospolocenStenie vyrobnych sil, ich
internacionalizdcia a prekrotenie hranic jednotlivych Stalov nevyhnutne
vyvoldva zmeny vlastnickych vzlahov. Vznikd medzi$tatne vlastnictvo
v podobe spoloénych podnikov a spoloéného vyuZivania spoloCenskych
fondov a surovinovych zdrojov.” (16, s. 190)

Socialisticky 3tatny celok ako subjekt méZe byt ,nahradeny” iba
subjektom rovnakého typu, ale vy33ej arovne tym, Ze subjektivita spolo-
tenskej prdce, napliiand Coraz dokonalejSou realizdciou spolofenského
vlastnictva v rdmci pévodného celku, sa prostrednictvom tzv. odvodeného
subjektu postupne realizuje nielen navonok ako skutotné spolofenské
vlastnictvo, redlna subjektivita spoloCenskej prace bez 3tatneho réamca,
v ktorom si postupne vztahy tzv. origindlneho a odvodeného subjektul

1 Qrigindiny a odvodeny subjekt medzindrodného ekonomického vzfahu interpre-
tujeme podla citovanych prac J. Tauchmana a kol. Origindlny (povodny) subjekt dava
zdkladné crty a urcuje substanciu prisluiného eckonomického vztahu (v siéasnej etape
medzindrodnej socialistickej ekonomicke] integrdcie je tymto origindlnym subjektom
socialisticky Statny celok). Odvodeny subjekt sprostredkiva zakladné ¢€rty ekonomic-
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navzajom menia miesta. Subjekt, ktory bol ,origindlnym®, sa stava odvo-
denym z celku vy38ieho typu. Tymto dochddza k plnSiemu rozvinutiu ur-
Ceni spolotenského vlastnictva v univerzdlnej forme, v ktorej ludstvo
bude riadit svoju ,,vymenu latok s prirodou”. Vyvoj k tomuto stupiiu je
konkretizovany v procese medzindrodne] socialistickej ekonomickej
integrdcie, ktora je sprevadzana odvodenymi ,spolotenskymi” vlast-
nickymi formami. Tieto v8ak e3te nemoZu plnit tlohu originadlneho, vy-
chodiskového subjektu. SpoloCenstvo terajSich ,socialistickych Statnych
celkov bude tvorit komunisticky vlastnicky monopol” ... ,V tejto 3pe-
cifickej socialistickej monopolnej forme ekonomického komplexu na-
koniec zanikne akykolvek vlastnicky monopol, s nim Specificky subjekt
medzindrodného ekonomického vztahu a v fiom ekonomicky subjekt
v prisnom zmysle ako taky.“ (10, s. 27, 28) Otdzka vytvorenia skutoC-
nej medzinarodnej vlastnickej subjektivity nie je iba v pravnom, ale
v ekonomickom zmysle e$te otdzkou perspektivy. (Pozri napr. 12, s.
245) V medzinarodnom socialistickom ekonomickom vztahu eSte existuji
neantagonistické rozpory medzi jeho strankami [medzindrodny tovarovy
a komunistiticky naturalny vztah.) Proces prerastania do komunistic-
kého vlastnickeho vztahu nevyhnutne predpokladd uvedomell Cinnost
spolotenského subjektu, ktorej predpokladom je vedecké poznanie spolo-
tenskych javov a procesov a sila, ktord je schopna viest k tomuto po-
znaniu a realizovat ho — strana marxisticko-leninského typu (pozri
11, s. 16 a n.].

Tieto procesy nachadzaju zékonite svoj odraz v duchovnom Zivote
spolotnosti aj individua, v spdsobe Zivota, v nadstavbovych javoch a pro-
cesoch. Pochopitelne, tento proces nie je v socializme priamociary. Vi-
tazstvo socialistickych vyrobnych vztahov neprind3a automaticky ade-
kvédtne zmeny vo vedomi ludi, v ich subjektivnom momente procesu pri-
svojovania, vztahu k spolofenskému vlastnictvu, vztahu k praci, k spo-
lotenskym zdujmom. Prave v procese rozvoja socialistickej spoloCnosti,
jej materidlneho i duchovného Zivota patri kli€ové miesto politike (pozri
13), ktord prihliada k objektfvnym zdkonitostiam budovania a rozvoja so-
cializmu a spoluvytvdra novy typ subjektivity a racionality a kolektivis-
tické vedomie a konanie.

Integrativine procesy prebiehaji vo vietkych zakladnych sférach Zi-
vota socialistickej spolofnosti. Integratné procesy vo vnitri jednotlivych
socialistickych Statov vytstuji do integratnych procesov vo vnutri so-
cialistického spolofenstva (internacionalny aspekt]. Integrainé procesy
vo vnutri §tdtu a vo vnitri socialistickej stistavy sa navzdjom predpokla-
daju a ovplyviiuja.

kého wvztahu vdaka vlasinosliam, ktoréd mu prepoZitiava origindlny subjekf. Napr.
subjektivita medzindarodnych hospoddrskych organizdacii je odvodena od primarnej
subjektivity socialistickych Ztatnych celkov. Origindlny subjekt je postupne ,rozpditany”
v subjekte rovnakého typu, ale vyiSieho rddu. Odvodené subjekty si zakladom tohto
procesu, ktory prerastie do komunistického vlastnickeho monopolu socialistickych
statnych celkov. [Podrobnejdie pozri 10, s. 18 a n. a 11, s. 11 a n.}
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Z hladiska nami sledovanej problematiky sa uskutoCruju hlavne:
— v oblasti materidlnych existentnych suvislosti ¢loveka, jeho Cinnosti

prejavujicej sa v ekonomickej integracii, prehlbovani delby préace,

arovni rozvoja a organizacie vyrobnych sil, techniky. ..

— v oblasti vytvarania integrovanejSich spolocenskych foriem osvojo-
vania si sveta Clovekom v procese materidlnej produkcie, prejavujtce
sa ako integrdacia vyrobnych vztahov, vlastnickych vztahov, rastu
vnitrostatnej i medzinarodnej homogenity tychto vziahov v smere
k prehlbovaniu ich spolofenského charakteru, vytvarania vy3Sieho
stupfia Tudskej subjektivity ...

Integratné procesy v tychto oblastiach s zakladom aj pre integra-
ciu spbsobu Zivota jednotlivych vrstiev a skupin socialistickej spolocnosti.
Suvislost medzi ekonomickymi zmenami a formovanim socialistického
sposobu Zivota sa prejavuje vo viacerych ukazovateloch. Pri jeho vytva-
rani a rozvoji méa stdle rasticu Glohu socidlna homogenita a vnatorna
integrovanost socialistickej spoloénosti zaloZena na vytvarani novych
materidlnych foriem spolofenskych vztahov, najmé na prekonavani
zvyskov starej delby préce. V dalfich etapach prehlbovania socidlnej
homogénnosti, ked sa odstrania pozostatky socidlnych rozdielov a ne-
rovnosti, bude prevladajicou tendenciou zbliZovanie spdsobu Zivota ludi.
A na druhej strane bude prave spdscob Zivota spidtne pdsobit na mate-
ridlnu zdkladiiu a plnit ,déleZita integrac¢nd tlohu v rameci celého
socialistického spolotenského systému”. (17, s. 238)

Postupne sa budd stale vyraznejSie prejavovat procesy a stranky
Zivota, spolofné vSetkym socialistickym Kkrajindam. Sposob Zivota bude
teda tieZ nadobadat Coraz viac internacionalny charakter, priCom sa za-
chova bohatstvo ludskej individuality a urcCité narodné Specifika. Vy-
znamnym spdsobom ovplyviiuje integratné procesy vo vnttri Statu i so-
cialistického spolocenstva vytvédranie ekonomickych, politickych a i.
predpokladov k GEasti mas na tvorbe dejin. Utast na riadeni spolotnosti
vedie k zvySovaniu celkovej kultirnej tirovne Cloveka. Socialisticka spo-
loCnost aj v stfasnosti cestou vedomého a planovitého prehlbovania za-
konitych integrativiych procesov pribliZuje realizaciu idedlu vSestranne
rozvinutej, integrovanej osobnosti a kvalitativine vy38ich Grovni osvojo-
vania si sveta Clovekom,
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K OTHOWIEIIMIO MEKLY MHTEIPAIIMEN, CYBLEKTUBHOCTEIO
1 COBCTBEIHNOCTBIO

Munans Mapron

MexoaumM  IyHKTOM WCCHENOBAHHA OTHOMEHHA MEEIY TDONECCOM MHTETPANHNA B cdepe
SKOHOMPHECKEX OTHOLWENWH M CTRHOBJCHHMEM CYOBEKIMBHOCTH ABJACTCA V ABTOpA TOHEMAHIC
MapscoM coBeTReHHOCTH Kak ODMICCTBEHHOW QOPME NPHCBEOGHHA HUENOBCKOM MHpa B TIPOMecce
MATePHAJEHOTO TIPOM3ROICTBA. JTOT MCXOJFNEIH TYHKT TOSBONAET GHIOCOHUE CUHTETHUECKI
M B EIHHCTRE C JPYTHEMHE OOIIECTBEHHEIMH HAYKAMH TPOCTERMBATLE KAYESCTBEHHEIE MIMEHEHMH,
BHIZBAHHBIC COBDEMEHHHIMM MHTETPATHBHRIMM TPOLECCAMY B . COLHANHMCTHYECKHX TOCYyIApeTBax
M B PAMEAX CONMATHCTHUECKOTO CONPYKecTea, JaHHBIE H3MEHCHUA CO3TAKT TPEITOCHIIKH M SBIA-
I0TCA peanM3anied TIPONEcca CTAHOBJNEHHA BRICIIMX YPOBHEH CYOBREXTHEBHOCTH OOI[ECTBEHHOTO
Tpyoa u ofmecToeHERIX OPM OCBOEHMA MHPA UYRIOBEKOM.

ZUR RELATION VON INTEGRATION, SUBJEKTIVITAT UND EIGENTUM
Milan Marton

Den Ausgangspunkt' des Vi. bei der Untersuchung der Relalion des Integrations-
prozesses in der Sphire dkonomischer Verhéltnisse und der Herausbildung der Sub-
jektivitil stellt Marxens Auffassung des Eigentums als gesselschaftlicher Form der
Weltaneignung durch den Menschen im Prozess materieller Produktion dar. Dieser
Ausgangspunkt macht es der Philosophie méglich synthetisch und in Einheit mit
anderen CGesellschaftswissenschaften die qualitativen durch gegenwiirtige Integra-
tionsprozesse innerhalh von sozialistischen Lindern und im Rahmen der sozialistischen
Gemeinschatt  hervorgerufenen Verdinderungen zu verfolgen. Diese Verdnderungen
stellen die Voraussetzungen und sind die Verwirklichung des FProzesses der Heraus-
bildung hoherer Ebenen der Subjektivitdt gesellschaftlicher Arbeit und gesellschaft-
licher Formen der Weltaneignung durch den Menschen.
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