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In the paper the presuppositions and the preparedness of the
sphere of social sciences as a whole to participate in the research
programs of the complex interdisciplinary character, to join in the
integrative processes in science and scientific knowledge are analy-
zed. Attention is also paid to the analysis of the contemporary
stage of theoretical and methodological refleclions of this problem
in the Western philosophy of science [post-positivism]. In the end
of the paper the author outlines a project of integrative trends and
he evaluates the role of the theories of medium stage of unversality
in integrative processes.

Pre stucasny vyvoj vedy a vedeckého poznania sii charakteristickeé
dve tendencie. Prva sa prejavuje v usili prekonat prevlddajici extenzivny
trend tohto rozvoja presadzovanim komplexngch, interdisciplindrnych
pristupov vo vedeckovyskumnej €innosti. Vymiefiuje si ju potreba ststre-
dovat vyskumnu aktivitu nia rieSenia problémov, resp. vyskumnych pro-
gramov komplexného charakteru, vyZadujicich participaciu viacerych
vednych disciplin z tej istej alebo i réznych vednych oblasti (napr.
vyskum biosféry, Zivotného prostredia, ochrany zdravia a pod.).

Druhéa tendencia tizko stvisi s prvou, fakticky tvori jej teoreticki
a metodologickt bdzu a jej zdklad tvori idea integrdcie, syntéz vo vede
a vedeckom poznani. Napriek diferencovanym ndzorom na podstatu,
priebeh a doterajSie vysledky integraénych procesov existuje viac-me-
nej tplnéa zhoda v stanovisku, Ze ide o mimoriadne zavaZny, zloZity jav
vo vndtornom vyvine vedy a vedeckého myslenia. Podla B. M. Kedrova
moZzno v stvislosti s integrdaciou hovorit o ,,...hlbokej, zdkladnej, kva-
litativnej zmene v samotnej $truktire vedeckého poznania, o plnom pre-
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vrate v metodologii vedy v tom, Ze sa zacina lamat vekmi utvrdzované
¢lenenie vied na oddelené oblasti a rodi sa primcipidlne novy pristup
k samotnému zédkladu toho, o sa nazyva veda“. (1, s. 36)

S integranymi tendenciami sa méZeme stretnit aj v predchadzajui-
cich etapach vyvinu vedy, avSak je potrebny znadny stupeil ,zrelosti”
vedy, aby sme mohli hovorit o integrdcii v pravom slova zmysle. Inak
povedané, urcitd zrelost teoretickej, metodickej a experimentadlnej bazy
tvori zakladny, vnutorny predpoklad pre kvalitativnhe novy trend vo
vyvine vedy, trend, v ktorom prave integrdcia, rozsiahle syntézy sd ur-
Cujicou podmienkou intenzifikdcie vedeckovyskumnej €innosti, urychle-
ného zavadzania vysledkov vedy do praxe. '

Realizacia komplexnych, interdisciplindrnych pristupov, integrac-
nych trendov zéavisi prinajmenej od troch zdvainych predpokladov: 1.
Je to vysoko rozvinuté ekonomickd bédza spolofnosti, vysoka uroveil jej
riadenia vo vSetkych parametroch jej dynamického rozvoja. Takyto stav
viac-menej bezprostredne navodzuje potrebu intenzifikdcie vedecko-tech-
nického rozvoja a to predovSetkym v smere jeho komplexnosti, vntitor-
nej ndvdznosti, prepojenosti jednotlivich zloZiek. 2. Dalej je to silnd a
rozvinutd vedeckovyskumnd zdkladila — silnd predovSetkym v smere
jej teoretickych potencii, umoZiiujicich predstih teorie pred vyrobou,
praxou. 3. A je to stupeil pripravenosti, kvalifikovanosti kadrov reali-
zovat integrovanii vedeckovyskumnil ¢innost. Mdme na mysli jednak
pripravu odbornd, vyznaCujicu sa hlavne tvorivym myslenim, jednak
pripravu psychickd, moralnu, pre pracu vo vyskumnych kolektivoch,
interdisciplinarnych ttvaroch a pod.

Jadro né&sho prispevku tvori tvaha o safasnych predpokladoch a
pripravenosti spoloCenskovednych disciplin a spoloCenskovednej. oblasti
ako celku vstupovat do vyskumov komplexného, interdisciplindrneho
charakteru, zapajat sa do integracnych trendov. Je totiZ uZ dnes evident-
né, 7e v podstate neexistuje problém komplexného, interdisciplinarneho
charakteru, ktory by bolo moZné efektivne rieSit bez wcCasti tej-ktorej
spolo¢enskovednej discipliny alebo komplexu spolofenskovednych dis-
ciplin.

Existuji podmienky a predpoklady speoloéné vietkym vednym dis-
ciplinam participujicim na vyskumoch interdisciplinarneho charakteru
alebo vstupujicom do integrafnych procesov. Zmienime sa o nich na
dalsich strandch. A predsa Specificky objekt vyskumun vyZaduje uréitd
Specifikdciu teoretickych a metodologickych pristupov, charakteristicki
pre td-ktord vednd oblast (oblast vyskumu neZivej, Zivej prirody, spo-
lo¢nosti) ako aj pre prisludné vedné discipliny. Vyplyva to z tézy o
kvalitativne odliSnych formé&ch pohybu hmoty. A predsa, ako sa zda,
zostladenie a pochopenie sivislosti a vnitornej jednoty tejto tézy s té-
zou o jednote materidlneho sveta robi aZ doteraz znac¢né taZkosti mar-
xistickym teoretikom a metodologom vedy. Svedéia o tom recidivy po-
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zitivizmu, mechanicizmu a stdle tGspeSnd idea redukcionizmu aj na poéde
marxistickej vedy. .

Aby sme hlbSie nazreli do celkovej problematiky, ktorej je venova-
na nasa tivaha, budeme postupovat tak, Ze najprv naérineme historické
pozadie i sticasny stav teoretickych a metodologickych tivah o postave-
ni spoloenskych vied na pdde burZodzneho myslenia. Potom budeme
venovat pozornost tym otdzkam marxistickej teérie a metodolégie spo-
lo¢enskych vied, ktoré bezprostredne stivisia s témou né&Sho prispevku.

WoR W

Filozofiu R. Descarta povaZujem za jeden z najvyznamnejSich
medznikov na hraniciach siredovekej a novovekej filozofie. Azda nikio
tak jasne nenalrtol deliacu €iaru medzi nimi a nenaznacil s takymi
dalekosiahlymi désledkami teoretické a metodologické vychodiska pre
daldi vyvin myslenia ako Descartes. Postihol hybné sily rodiacej sa ka-
pitalistickej spolofenskej formdcie a nacrtol mySlienkovy projekt, ako
ich uvolnif. Predov3etkym i8lo o to, uvolnit priestor rozvoju prirodnych
vied, urobit koniec monopolu teolégie, scholastiky a ich ideologickym
nastrojom. V tomto boji za emancipaciu wedeckého pognania sa vSak
zrodila a postupne sformovala aj teoretickd a metodologickda plat-
forma pozitivistického scientizmu. Jej zakladny nadcrt nachddzame sfor-
mulovany v druhom pravidle kartezidnskej metody: ,, ...rozdelit kaZda
taZkd otdzku ... na €o najvicsi pofet jednotlivych otdzok tak, aby sa
dali ¢o najlep3ie riesit“. (2 s. 35) Descartes akoby postrehol nepouZitel-
nost tejto teorstickej a metodologickej osnovy na oblast humanitnych
vied; nacrtol vo svejej metafyzike ideu bifurkacie tzv. hmotnej a duchov-
nej substancie, ideu, ktord mala ukédzat nepreklenutelnt priepast medzi
prirodnymi, tzv. exakinymi vedami a spoloCenskymi tzv. duchovnymi
vedami. '

Aj ked plati, Ze v podstate kaZdy vyznamnejsi smer burZoaznej filo-
zofie disponuje viac alebo menej vlastnou teoreticko-metodologickou
platformou skiimania a interpretdcie javov skutofnosti, predsa sa nam
zda, Ze z descartovskej tradicie sa sformovali na péde idealistického
sp6sobu uvaZovania dva globédlne teoreticko-metodologické pristupy.

Prvy pristup fakticky iba vyvodzuje konzekvenciu z Descartovej bi-
furkafnej ontolégie a zddraziiuje neprekonatelnid priepast medzi feno-
ménmi prirodovednej a spolocenskej reality a tym aj metédami ich ski-
mania. V onteologickej rovine uvaZovania sa postuluje jedinetnost du-
chovnej sféry a v réznych variantoch sa skima jej podstata, prejavy,
danosti. Jadrom sporu sa stdva otdzka, ¢i duchovna podstata, jej pre-
javy st pristupné raciondinej analyze, ¢i maji raciondlnu Struktaru
(Hegel, Husserl a i.), alebo sd iraciondlnej povahy a prostriedkami ich
poznania je intuicia, zrenie a pod. {Bergson, filozofia Zivota a pod.].
V takomto zmysle sa najméd v Nemecku koncipuje oblast tzv. duchov-
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nych vied, absolitne oddelenych od prirodnych vied ¢o do spésobu
prostriedkov a metod bddania, vied s axiologickym ekvivalentom nepo-
rovnatelne vy$Sim ako prirodné vedy. Prdve v onom pristupe sa ujala
hierarchizicia jednotlivych spoloc¢enskovednych disciplin, v ktorej ume-
novedné, literarnovedné discipliny sa nadraduji inym, ,modernym*“ od-
borom pre ich sklony k experimentovaniu, testovaniu, formalizacii a pod.

V stacasnej konfrontédcii s burZodznymi metodologickymi koncepciami
sa tento pristup postupne dostdva do pozadia, aj ked v sporadickych
krizach burZoazneho myslenia znova, v novych a novych podobach
pontika svoje prednosti pred tzv. scientistickym pristupom.

Ide o druhy pristup, ktory ¢o do svojich ambicii, ale i vyznamu stoji
dnes v popredi a vyZaduje si zvySend pozornost. Aj v tomto pripade je
prameiiom Descartes, predovSetkym citované druhé pravidlo jeho meto6-
dy. Jeho genézu treba vidiet v permanentnych pokusoch pribliZovat
sféry prirodovedného a spoloCenskovedného badania, aplikovat spésoby,
metddy, logiku uvaZovania, takd dspednii v oblasti vyskumu prirody na
oblast duchovnej, spolofenskej reality. Prefo by aj pre tito oblast ne-
mohlo platit pravidlo, podla ktorého rieSenie problému vyZaduje strik-
tne analyticky postup, rozkladanie celku na Casti, vyklad celku z po-
vahy jeho Casti?

Takto zrela a dozrievala hlavna idea pozitivistického scientizimu, kio-
rd metodologicky pripravovala, pod heslami ,zvede&tenia“ spoloden-
skych vied — odstranenie Specificky spolocenskovedného poznania, jeho
stotoZnenia s prirodovednym poznanim, a to na baze ,prevediteInosti®
vypovedi z oblasti humanitnych vied na oblast prirodnych vied. Metodo-
logickym néstrojom tejto ,preveditelnosti“ sa stal zndmy princip reduk-
cionizmu a fyzikalizmu.

Postuldt metodologického redukcionizmu moZno formulovat nasledov-
ne. Tak ako k logike myslenia patri postup od komplexnych schém a im
zodpovedajtcich jazykovych alebo symbolickych tvarov k jednoduch$im
a7 ku konefnym elementdrnym tvarom ¢i vypovediam, tak k povahe
faktov patri usporiadanost, ktord uwmoZiiuje pomocou analyzy urlit za-
kladné zloZKky, tzv. atomarne alebo elementdrne fakty. Bez ohladu na to,
¢i st psychickej povahy, ako to tvrdi radikdlny empirizmus alebo fyzi-
~ kdlnej povahy, ako to vyplyva z fyzikalistickej koncepcie alebo Cisto
mentalnej povahy — vo forme bud tzv. abstraktnych entit alebo tedrii —
ako to hldsa neoracionalizmus, v kaZdom pripade predstavuja zdkladny
materidl poznania, vychodisko pre konStituovanie modelov skutocnosti.

Celkove moZno povedat, Ze novopozitivizmus si vytyc¢il ako hlavnd
ilohu vypracovat rozvinuty, koherentny metodologicky systém, ktorého
prostrednictvom by bolo moZné oddelit, a to na zdklade presnych,
logickych pravidiel zmysluplnég, t. j. vedecké vyroky od vyrokov, ktoré
v podstate nemaji Ziadny zmysel, a preto st nevecké. Prva aplikdcia
tohto metodologického postupu, pracujiceho na baze principov veri-
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fikacionizmu, redukcionizmu, tGzkeho empirizmu a indukcionizmu, bola
vyski$ana na filozofickych pojmoch a koncepciach. A vysledok? Velmi
struéné: filozofické vyroky s mimo rdmca pouZitelnosti uvedenych
principov, a preto nemajii vedeckid platnost. Zaiste celd kategoridlna a
koncepénéa vybava metafyziky je vyplodom volnej Spekuléacie svojvolnej
generalizdcie, je slovami Marxa ,odtrhnutd od redlnej prirody a
redlneho ducha“. V takomto zmysle chdpal Engels poZiadavku ,zru-
Zenia filozofie“. Materialisticka dialektika vSak znamend ovela hlbSiu
a radikalnejSiu kritiku tradi¢nej filozofie, jej metafyzickych systémov.
Stdasne vytvara kategoridlny systém, ktory filozofiu pozdvihuje na aro-
veli skutotne vedeckej tedrie o najvSeobecnejSich zdkonoch prirody,
spoloCnosti a myslenia.

Usilie novopozitivistov vyskisat ,platnost® ich metodologickej plat-
formy sa nezastavilo likvidaciou filozofie. Previerka vedeckosti podla
uvedeného receptu sa postupne rozSirovala na vSetky spoloCenskovedné
discipliny. Najprv boli od seba oddelené oblasti, v ktorych vypovede
maji tzv. kognitivny charakter, od oblasti ako umenie, kulttira, v kto-
rych vypovede takyto charakter nemaji. Vedné discipliny ako sociolo-
gia, psycholagia, etnografia, histéria atd. boli zredukované na mozaiku
faktov a spliiajacich poZiadavku opisnosti a overitelnosti a v kone¢nom
dosledku redukovatelnosti na atoméarne alebo protokolarne vypovede.

Mohlo by sa predpokladat, Ze s krizou a postupnym rozkladom novo-
pozitivistického hnutia v zédpadnej filozofii vedy strdca na vyzname a
vplyve aj jeho metodologicka platforma. Pravdu povediac, préve tato
platforma prejavuje najvdcsiu Zivotaschopnost a v réznych modifika-
cidch silne ovplyviiuje stCasné vedeckovyskumné programy tak v ob-
lasti prirodnych, ako aj spoloCenskych vied. Fyzikalizmus totiZ z meto-
dologického hladiska stavia na idei moZnej redukcie v3etkych javov
reality, vratane mentalnych psychickych, (o znamend v sprostredkova-
nej aj spolocenskych] na javy fyzikdlne. NajvyraznejSie sa to preja-
vuje v tzv. ,psychofyzikalnej teorii identity“, ktord propaguje Herbert
Feigl (v praci The Mental and the Physical, 18967). Nacrt vyskumného
programu vyzerd nasledovne: vietky spoloCenské javy sd vo svojej
podstate redukovatelné na javy psychické (socioldgia je vysvetlitelna
v pojmoch psychologie), psychické javy st redukovatelné na hiologicke
(psycholégia je vysvetlitelna v pojmoch biologie, resp. fyziologie] a bio-
logické procesy st v podstate fyzikdlnymi procesmi (biolégia je vy-
svetlitelnd v pojmoch fyziky). Feigl nepopiera existenciu mentélnych
javov, procesov, tvrdi vSak, Ze su identické s ,podiriedou fyzikdlnych
procesov, Ktoré sa odohravaju v nasom mozgu“. Zo znamych privrZen-
cov tedrie identity, ktori buduji na metodologickej platforme fyzikaliz-
mu, moZno uviest logika a metodoldoga W. V. 0. Quinea, ktory tvrdi, Ze
existuja iba fyzikalne entity a Ze to, Co oznadujeme ako mentalne javy,
mentdlne vedomé procesy, treba proste z vedeckého uvaZovania ,vyhnat®
(Word and Object, Cambridge, 1960).
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Z toho v8etkého vyplyva, Ze v koncepcidch novopozitivizmu neméZe
existovat 3pecidlna autonémna oblast bddania, nazyvana spolocensko-
vednd oblast a nemdZe existovat ani Specidlna metodologia spoloden-
skych vied. Pre nich existuje iba globdina metodologia, na ktorej baze sa
vytvéraji metodologické postupy ,preveditelnosti“ spoloenskych feno-
ménov na psychické a tie v zmysle principu identity na fyzikdlne. Ne-
treba vela fantdzie na také logické dedukcie, ktoré z uvedeného vyply-
vajt, Ze napr. triedny boj je vedecky vysvetlitelny v psychologickych,
biologickych a fyziologickych pojmoch priredzeného vyberu, boja o exi-
stenciu, v pojmoch agresie, nadvlady atd.

Fyzikalistickd koncepcia a jej metodologicka platforma sa velmi Casto
davaji do savislosti s koncepciou materidlnej podstaty reality, mate-
ridlnej jednoty sveta. V podstate ide o vulgarne materialistickd, me-
chanicko-materialisticka koncepciu, prekonanii v jej samotnych zdkladoch
filozofiou dialektického materializmu. Jej vplyv pretrvdava a v nejednom
pripade pritahuje aj vedcov marxistickej orientdcie. Preto je potrebné
venovat jej pozornost, skiimatl jej metamorfézy a bojovat proti nej vo
vi3etkych jej prejavoch.

V Sirokych ramcoch teoreticko-metodologickej koncepcie novopoziti-
tivizmu objavili sa uZ vplyvy a potom vyrazne v Sestdesiatych aZ sedem-
desiatych rokoch naSej stifasnosti zacali sa formovat nové smery, kloré
sa snazili vyrovnat so slabymi strdnkami kldfovych principov novopo-
zitivizmu ako radiké@lny empirizmus, fyzikalizmus, indukcionalizmus,
verifikacionalizmus a nové ieoretické i metodologické vychodiska cel-
kovej scientistickej orientdcie v burZoaznej filozofii vedy. Postupne sa
formulovali smery s viace] alebo menej podobnou mySlienkovou orien-
tdciou. Vo frankofénnej oblasti sa sformovala 3Zkola zndma ako no-
voracionalizmus (]J. Piaget, Gonseth, Bachelard a i.), v anglosaskych
krajinach vzniklo hnutie zname ako ,historickd 3kola“ [T. Kuhn, V. La-
katos, F. Feyerabend, S. Toulmin a i.}. Celkove sa tente novy variant
scientizmu v burZodznej filozofii oznatuje ako ,postpozitivizmus®. Za
jeho zakladatela a priekopnika — pokial ide o jeho zdkladnd orienta-
ciu a programované ciele — moZno povaZovat Karla Poppera.

Aj ked stredobodom Popperovho zdujmu st problémy logiky a meto-
' dologie vedy vébec, povaZoval za potrebné ,vyporiadat sa“ aj s proble-
matikou zameranou na skimanie spolocenskych fenoménov. NemoZno
pochyboval, a dokladom toho je aj jeho prdaca The Open Society and
its Enemies, ktora prvy raz vy3la v roku 1945, Ze hlavnou pridinou
tohto zaujmu bola snaha vysporiadat sa s marxistickou tedriou spo-
loCnosti, s historickym materializmom vébec, Zivend hlbokym odporom
k revolu¢nému socialistickému hnutiu a jeho ideologii.

Popper spravne postihol metodologickt silu marxistického principu
historizmu, jeho nezastupitelné miesto pri skiimani spolocenskych javov,
procesov, v pochopeni vnutornych savislosti medzi minulostou, sicas-
nostou a budiicnostou. Celd jeho dvojzviizkova praca je v podstate kri-
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tikou ' tohto principu, pokusom postavit proti nemu alternativnhu meto-
dologicki koncepciu, tzv. metodologicky nominalizmus a na jeho béaze
vytvorit teériu socidlneho inZinierstva.

Najprv sa stru¢ne poktisime objasnit niektoré vSeobecné melodnlo—
gické pristupy K. Poppera. Bez toho, aby sme 3irSie rozoberali dévody,
Popper proti Carnapovej koncepcii striktného empirizmu kladie svoju
koncepciu kritického racionalizmu, proti principu indukcie kladie princip
dedukcie, proti principu verifikadcie princip falzifikacie.

Av8ak aj tato na prvy pohlad radikdlna preorientdcia scientistickej
platformy mu nebréni hovorit o jednej jedinej metodologii vied, teda
metodoldgii, ktorda by rovnako platila pre oblast prirodnych aj spolo-
Censkych vied. ,Jedinou alternativou pre spolofenské vedy", pide, ,je
uplne zabudnit na verbdlne ohriostroje a chopit sa rieSenia praktickych
problémov na8ich Cias pomocou teoretickych metod, ktoré sa fundamen-
tdlne tie isté pre vietky vedy. Myslim tym metdodu pokusu a omyluy,
metodu tvorivych hypotéz, ktoré méZu byt testované a podriadené prak-
tickému overeniu. Inak povedané potrebnd je socidlna technologia, vy-
sledky ktorej méZu byt testované socidlnym inZinierstvom.“ (3, vol.
11., 5. 210) Ide o recept v podstate velmi podobny predchadzajicim, vy-
tvorenym na pdde pozitivistického scientizmu: vylicdit z uvaZovania ka-
tegoridlnu vybavu kaZdej tedrie o spolocnosti, predovietkym marxistickej
tedrie a pribliZit ,prdcu” socidlneho inZiniera k praci technického in-
Ziniera. ,Ako je ulohou inZiniera v oblasti prirodnych vied kon3truovat,
pretvarat, davat do chodu stroje, tak isto je tilohou socidlneho inZiniera,
ktory ovlada techniku malych krokov, navrhovat spolofenské in3titucie,
pretvarat ich a tie, ktoré boli utvorené, neustdle kontrolovat.” (4, s. 52)

Dalsim pozoruhodnym vychodiskovym bodom Popperovej metodologie
je svojrazny vyklad principu objektivnosti vo vedeckom poznavani ja-
vov prirodnej a spoloCenskej reality. Predovietkym jednoznaéne odmieta
uznat spédtost objektivneho charakteru pozndvania s existenciou redl-
nych, od subjektu poznania nezavislych zdkonov spoloCenského vyvinu.
Popper totiZ zdsadne odmieta existencin takychto zdkonov. Stéasne
vBak odmieta aj stanovisko, ktoré nazyva fikciou vedeckého Robinsona
Crusoea. Podla neho mierou objektivnosti je jedine a vylu¢ne dohoda
v postojoch a v nézoroch vedcov, vedeckého spolofensiva na postup
pri rieSeni daného problému. ,,...v hladani pravdy“, piSe, ,je potrebna
kooperdcia, ktorou dosiahneme za pomoci argumentov to, o sa podoba
objektivite“. (3, vol. II., s. 213) Pokial ide o socidlny aspekt vedeckého
poznania, radikdlne sa stavia proti socidlnej alebo triednej determinécii
v postojoch, mySlienkovych postupoch vedca. Socidlny aspekt vedec-
kého poznania spociva podla neho vylutne v kooperdcii spoloenstva
vedcov-vyskumnikov. Tedria, argumentuje, méZe byt iba interpersondlna,
nikdy nie kolektivisticka.

Za najvacsi nedostatok metodolégie historizmu povaZuje jej vnitorny
suvis s tym, Co nazyva metodologickym esencializmom. »Metodologicky
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esencializmus, to je teéria, podla ktorej cielom vedy je odhalovat pod-
staty a davat im charakter definicii.“ (3, vol. I., s. 26) V néavidznosti
na tento metodologicky pristup historizmus tdajne postuluje tézu, Ze
.- .. dejiny st kontrolované zdakonmi vyvinu a ich odhalenie umoZiiuje
predpovedat buddcnost Iudstva“. (3,vol. I., s. 6) Marx tdajne ,pom¥lil
cast ludi vierou, Ze historické proroctvo je vedecka cesta rieSenia spo-
lotenskych problémov“. Je evidentné, Ze pre Poppera je neprijatelna
téza o jednote logického a historického, téza, ktord tvori vedecky za-
klad pochopenia a mys$lienkovej rekon3trukcie skuto¢nosti, vykladu vy-
vinu dejin. .

Proti tzv. metodologickému esencializmu stavia metodologicky nomi-
nalizmus. Stavia ho na zasade, Ze cielom vedy nie je odhalovat podstatu
veci, javov, procesov objektivnej reality, ale opis toho, ako sa vec,
procesy prejavuji a najmé aké sa pravidla ich spravania. ,Usilie ved-
ca“, piSe, ,nesmeruje k odhaleniu absolitne istych teodrii, ale k objavo-
vaniu stale lepich teorii, ktoré mdéZu byt podrobené stdle prisnejSim
skiskam.“ (3, éol. 1., s. 26) ,Metodologicky nominalizmus®, piSe dalej,
»je dnes vSeobecne uznavany v prirodnych veddch. Problémy spolo-
¢enskych vied na druhej strane s z vécSej Casti pod vplyvom esencialis-
tickych metod. To je podla mdéjho ndzoru hlavnd pri¢ina ich zaostava-
nia.“ (3, vol. 1., 5. 27) .

Metodologicky esencializmus a nominalizmus v interpretacii K. Pop-
pera pomerne dobre vystihuji taZisko dlhotrvajicich a v podstate nerie-
giteInych sporov v burZodznej tedrii a metodoldgii vied. Sd tieZ jednou
z pricin, ¥e doteraz tu nebola vypracovana ucelend teoreticko-metodolo-
gickd koncepcia spolofenskych vied, Ze samotny pojem ,spolofenské
vedy"“ bud absentuje, alebo je prili§ vagne, neur¢ito definovany (socialne
vedy, humanitné vedy, duchovné vedy a pod.). V inej verzii, no na bliz-
kej myslienkovej platforme, sa s podobnym sporom stretdvame aj v roz-
siahlej antologii, ktora pripravila May Brodbeckovd pod nédzvom: Tra-
dings in the Philosophy of Social Sciences. (7) Aj v tejto praci je pojem
,socidlne vedy“ velmi neurdity a konfazny. V teoreticko-metodologickej
rovine uvaZovania sa tu vedie spor medzi analogickou koncepciou ,ho-
lizmu“ a koncepciou ,metodologického individualizmu“. O jeho neplod-
nosti sved&ia najméi tie Casti prdce, v ktorej je venovana pozornost so-
ciologickej problematike (IV. ast).

*®

Je zname, Ze zatial existuje aj u nas znalnda absencia syntetickych
prac, ktoré by skimali tedriu a metodologiu spolocenskych vied v kom-
plexnej podobe a v jej integrativnej funkcii. Vieme tieZ, Ze existuje aj ur-
¢itd skepsa v otdzke moZnosti vytvorenia ucelenej a koherentnej metodo-
l6gie spolocenskych vied. Vychadza sa pritom zo zloZitosti a Specifickosti
spoloCenskych zdkonov, z mnohoznacnosti vztahov medzi vednymi odhbor-
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mi a oblastami v celkovom systéme vied i zo zvlaStneho postavenia napr.
filozofie k tymto veddm, ako aj postavenia a 3pecifickej funkcie ved-
nych odborov tzv. stredného typu (kybernetika, matematika, semiotika,
vSeobecnd teéria systémov atd.) v celkovom systéme a typologii vied.

Zatial sa ku sktmaniu metodologickych problémov spolotenskych
vied pristupuje — podobne ako je tomu v metodologii prirodnych vied —
z hladiska najvSeobecnejSich metodologickych principov, ktoré dava
marxisticka filozofia; v metodolégii spoloenskych vied sa pritom Kkla-
die doraz na metodologicky potencidl historického materializmu. Sa-
Casne z druhej strany sa skumaja teoreticko-metodologické Specifika
jednotlivych spoloCenskovednych disciplin a moZnostl, ktorymi by mohli
prispiet k utvaraniu jednotnej metodologie spolocenskych vied. V tejto
stvislosti sa stdle viac do popredia tlafia moZnosti vyuZivania aparatu
formalnej logiky, ale i Strukttrnej a systémovej metody, teorii informa-
cif, Statistiky v jednotlivych spolofenskovednych disciplinach, najméa
v ekonomii, socioldgii, psychologii, lingvistike a pod., pritom sa skia-
maji posuny, ktoré pribliZuja hranice medzi vednymi odbormi, vednymi
oblastami a otvarajui priestor vedeckym syntézam, integratnym tenden-
cidm a konecne i priestor idedlu jednej vedy, ako ho nacrtol K. Marx.

Treba sa azda zmienit aj o uréitych taZkostiach terminologického cha-
rakteru. Ide o vymedzenie obsahu takych pojmov ako ,spolotenské
vedy“, ,socidlne vedy“ a ,humanitné vedy"“. Z historie je znama stre-
doveka Kklasifikacia vied, ktord sa ujala a dlho sa uplatiiovala aj u néas
a.vyjadrovala sa v pojmoch ,trivium“ a ,kvadrivium". Humanitné vedy,
charakterizujice prvit skupinu, zahriiovali tieto ,slobodné umenia“: gra-
matiku (umenie pisat), dialektiku (umenie viest spory a formulovat
dékazy) a rétoriku (umenie hovorit). So snahou oddelovat tzv. humanit-
né vedy od spolocenskych vied sa v duchu tejto tradicie stretdvame aj
v znémej Britskej encyklopédii z r. 1963, v ktorej Citame: ,Humanitné
nauky (humanities]) — to je skupina disciplin, ktoré sa Co do obsahu
a metod odliduji od prirodnych vied i vied spolocenskych, aj ked od
tychto nie tak ostro. Tato skupina zahriiuje jazyk a literatdru [minuld
i siiCasni), umenie...a v nie celkom vyhranenej podobe histériu; jej
rozhrani€enie medzi spolofenskymi a humanitnymi vedami je najviacej
sporné.” (Vol. 11 L, 1863, s. 876) V diele Bol'Saja sovetskaja encyklo-
pedia z rokov 1930, ale i 1952 sa terminy ,humanitné® a ,spolofenské
vedy“ povaZuji za synonyma. Av3ak v kolektivnej préci sovietskych
autorov, ktord pod nazvom Metodologifeskije voprosy ob§destvennych
nauk vysla r. 1966, autori V. Z. Kelle a M. Ja Kovalzon v §tadii K voprosu
0 klasifikacii ob§festvennych nauk pidu: ,Termin humanitné vedy ne-
mozno ani zatracovat, ani stotoZilovat s pojmom ,socidlne® (spolofen-
ské] vedy. Spolotenské vedy zahriiuji do seba v3etky oblasti poznania,
ktorych predmetom je spolonost ako osobitna forma pohybu hmoty vo
vSetkom bohatstve a rozmanitosti jej prejavov. AvSak pojem humanitné
vedy je velmi Siroky. Podla B. M. Kedrova zahriiuje spolotenské i filozo-
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fické vedy. Takéto vymedzenie mé podla nds velky vyznam pre kla-
sifikdciu vied. UmoZiiuje vymedzit miesto filozofii i jej vztah k prirod-
nym a spolofenskym vedam. Pri tvorbe klasifikacie spolofenskych vied
dialekticky materializmus a filozofické otdzky prirodnych vied sa vy-
Clefiuji z ostatnych filozofickych disciplin a nezaclefiuji sa do spo-
loCenskych vied.“ (5, s. 47)

| Ako vidime, v danej otazke ide o dva znaclne odlidné pristupy:
v prvom je evidentny vplyv tradi¢ného chdpania dichotomie medzi pri-
rodnymi a tzv. duchovnymi vedami, pricom jadrom duchovnych vied
ostavaji predov3etkym vedy o literatire, kultdre, umeni, jazyku; moder-
né spolocenskovedné discipliny ako ekonomia, sociolégia, psychologia,
uplatiiujice rézne vedecké techniky, experiment, formalizdcie sa jed-
noznatne vyClefiuji z ramca humanitnych disciplin a prinajlepSom sa
radia k tzv. pozitivhym veddm. V druhom pripade jadro taZkosti treba
vidiet v zloZitej a stale sa komplikujicej Struktire spolocenskych vied,
v procese ich extenzivneho rozvoja. V danej situdcii, myslime si, hladat
demarkaéna ¢iaru medzi tzv. humanitnymi a spolocenskovednymi nauka-
mi v Specifickych vztahoch filozofie k prirodnym a spoloCenskym ve-
ddm sa nam javi znatne problematické. TaZko si totiZ predstavit, aby
kategoridlny systém dialektického materializimu sa obmedzoval iba na
sféru prirodovedného badania. Je to okrem iného aj v rozpore s inte-
graénymi trendami, ktoré budujd na moZnych syntézach viacerych pri-
rodovednych a spolofenskovednych disciplin.

V naej dalSej tivahe sa budeme pridrZiavat viac-menej zauZivanej
klasilikacie vied na prirodovedné a spoloCenskovedné. Otdzka technic-
kych vied v tejto klasifikacii nie je nijako relevantnia, a preto ju nechame
strangu. Spolofnym znakom oboch oblastl vied v stifasnosti si azda naj-
vyznamnejsie zmeny v historii ich vyvinu, zmeny, ktoré naznacuji pre-
chod od extenzivnych foriem ich rozvoja k intenzivnym, prechod k roz-
siahlym syntézam, k integrédcii vied a vedeckého poznania vobec. Aj
ked diferencéné trendy budi dalej pokracovat ako v oblasti prirodnych,
tak aj spolocenskych vied, priméarnou, urujicou hybnou silou budd
procesy integracie, syntéz vednych disciplin a vednych oblasti. UZ v si-
dasnej, viac-menej podiato&nej faze tohto prechodu je jasné, Ze ide o vel-
mi zloZity proces s dalekosiahlymi — teoretickymi a metodologickymi
vychodiskami i désledkami.

© K integracii treba takto pristupovat ako k zloZitému javu a kaZdy
pokus o klasifikdciu a systematizdciu jej foriem treba zacatl pri jedno-
duchS8ich prejavoch a formdédch syntéz, ¢i uZ ide o objekt badania alebo
metady, teoretické konStrukcie, pojmova vybavu a pod.

Ako prvy treba chapatl integracny ttvar, ktory vytvaraji.pribuzné
alebo ,hranicné“ vedné discipliny dvojitej, trojitej védzbe, resp. eSte
v pocetnejSich vdzbach v ramci tej-ktorej vednej oblasti. Samozrejme,
Ze integracdny uUtvar nemé6Ze vzniknit ako sihrn dvoch alebo viacerych
vednych disciplin, ale je tvoreny vnutornou vidzbou faktorov (obsahovej,
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teoretickej a metodologickej povahy), spolotnym danym disciplinam.
Podla povahy a foriem integraénych procesov mdéZu vznikat rozne lo-
kality a regiony integracnych ttvarov v rdmci jednej oblasti.

Podmienky, okolnosti a mechanizmy utvdrania lokdlnych alebo regio-
nalnych integratnych ttvarov nie st zatial dostatofne prebddané a su
zloZitejSie, ¢im ide o ,vy$8iu® formu pohybu hmoty. Je napriklad otvorena
otazka, Ci socialna psychologia na dne3nom stupni jej rozvoja (zavislom
od stupiia rozvoja sociologie a psycholégie) predstavuje uZ lokdalny in-
tegraény tutvar.

Za zloZitej8ie ,vy38ie" integradné Gtvary treba povaZovat tie, ktoré sa
utvdraji na pomedzi vednych oblasti; napr. medzi biologickymi a spo-
loCenskovednymi disciplinami [psychofyziclogia, biolingvistika a pod.].
Zachytit, preskamat a osvetlit tieto lokality ,prechodov” je zataZova-
cou sknskou dialektického myslenia vo vede, tiskalim, od ktorého mdéZe
viest cesta k mechanicizmu na jednej strane a naturfilozofickym S&pe-
kulaciam na druhej strane.

Najvy3si stupeil, ¢o do vyznamu, ale i zloZitosti predstavuja (lep3ie
povedané budd predstavoval] integracné Utvary uivdrajice sa syntézou
viacerych lokadlnych a regiondlnych ttvarov, zastupujicich v3etky ob-
lasti vedy. Ich vznik je podmieneny vysokym stupiiom teoretickej, ex-
perimentdlnej a metodickej irovne vedy a prisludnych vednych disciplin
a je jednym 7z predpokiadanych plodov wedecko-technickej revolicie.
Aktudlnost a vyznam tohto stupila integrédcie vedy sa spaja s rieSenim
tzv. globdlnych problémov ludstva (ochrana Zivoiného prostredia, zdra-
via, vyskum biosféry, prenikanie do kozmu a pod.). Objektivhym zdkla-
dom integratnych tutvarov tohto druohu je existencia vizieb a zdkoni-
tosti osobitného lypu, umoZiiujicich integrovat rozmanité casti, Ciastkové
pristupy do urc¢itého celku [napr. Zivoiné prostriedky ako celok vytvara
o0sobitny typ vizieb systémotvornej povahy).

Integracné utvary tohto typu nevyhnuine vyZaduji vzajomné pre-
pdjanie vyskumov z oblasti prirodnych, technickych a spoloCenskych
vied. Zvy3uji tlak na celkovi organizdciu vedeckovyskumnej ¢innosti
(nové formy organizdcie, koordindcie, riadenia). Ich postupnéa realizéa-
cia povedie k likviddcii zastaralych stereotypov Struktiry vedeckych
institdcii, foriem a spdsobov vyskumu, povedie k tvorbe vedeckovyskum-
nych timov novej kvality, novych organizacnych a riadiacich mechaniz-
mov.

E S

V dialektike vyvinu vedeckého poznania od jednotlivého k vSeobec-
nemu, na ktorej spocCiva proces syntéz, sa nachadza stupeii ¢i oblast
zvlastneho. Sem dnes radime tzv. v8eobecnovedné tedrie alebo discipliny,
Ci tzv. tedrie a discipliny stredného stupiia vSeobecnosti. Pre ich zvlastnu
ulohu v syntézach vedeckého poznania sa Casto nazyvaja aj integrativne
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tedrie, discipliny. Patri k nim teéria informécie, informatika, kyberneti-
ka, systémova teéria, v3eobecnéd tedria modelovania, veda o vede, se-
miotika. Integrativna funkcia matematiky mé samozrejme najstarSiu
tradiciu.

Rozvoj a uplatiiovanie vSeobecnovednych tedrii a disciplin savisi
s prudkym rozvojom modernej vedy, je jednym z urcéujtcich symptémov
vedecko-technickej revoliicie. Ide o ta formu syntéz, ktorti akademik Ked-
rov nazval pivotdciou a ktorej tlohou je prepdjat rézne sféry vedec-
kého poznania aZ po sféru prepdajania prirodnych, technickych a spo-
lotenskych vied pri rieSeni uZ spominanych globalnych problémov v si-
casnosti.

Vznik a rozvoj vSeobecnovednych tedrii a disciplin bezprostredne st-
visi s takym stupiiom rozvoja Specidlnovednych disciplin, ktorych teore-
tické a metodické potencie umoZiiovali odhalovat Struktary, védzby, su-
vislosti vieobecnejdie, abstraktnejsieho typu a ked ,stavanie mostov” me-
dzi vednymi disciplinami sa stdvalo podmienkou a predpokladom hlb3ie-
ho poznavania objektivnej reality, rieSenia zékladnejSich problémov ve-
dy. Dnes e8te taZko hovorit o dobudovanej v8echecnovednej teorii disci-
pliny pre zloZitost a nédroCnost takéhoto podujatia.

Nech je sticasny stav rozvoja v3eobecnovednych teorii, disciplin ako-
kolvek zloZity, je evidentné, Ze st nepostrddatelnym prostriedkom ve-
deckych syntéz, integracnych sndh sidcCasnosti. A je tieZ evidening, Ze
plnit tito funkciu méZu iba za predpokladu, Ze Specidlnovedné discipli-
ny, ktoré ,prepéjaji“, znafne rozvinuli svoju teoreticki a metodickd
vyzbroj. Inak vznikaja znaCné komplikdcie a taZkosti, ktoré na priklade
integraCnej funkcie matematiky najmd v oblasti spolofenskych vied
velmi vystiZne nazna€ili G. I. Ruzanin a I. Zapletal v Stidii Integraéné
procesy a matematika. (6)

Uvéadzaji Styri takéto taZkosti. Prva spodiva v tom, Ze ,matemati-
ci €asto nepoznaji dobre oblast, na ktord bude ich teoria aplikovana
a naopak, odbornici v nematematickych odboroch nepoznaji najnovsie
poznatky matematiky“. Autori doporutujd kombinovat pri $tddiu ma-
tematiku s netradiénymi odbormi (biolégia, sociolégia a pod.). Druha
taZkost podla autorov 3tidie siivisi s ,,pokusmi” matematizovat obsahovii
teoriu tak, Ze sa urobi obycajny prepis verbdlnych vypovedi obsaho-
vej teorie do symbolicke] podoby matematickej teorie [modelu) za Gce-
lom vytvorenia zdania vedeckosti (ide o tzv. prazdnu matematizaciu].
Je to isty druh pseudomatematizédcie, ¢i lepSie pseudosymbolizéacie, ktoré
vlastne ani matematizdciou nie je. Napriek tomu sa s fiou stretdvame,
a nie prili§ malo, ako by sa zdalo. Priklady prdzdnej matematizdcie sa
Casto vyskytuji v nedostatofne rozvinutych disciplinach, kde sa ich
vnitornd obsahovd nedostatofnost kamufluje matematickou formaéalnou
symbolikou.” Autori uvddzaji priklady z pedagogiky, ale dali by sa
roz3irit aj o iné spolofenskovedné discipliny.

Tretia taZkost, ktori uvadzaja autori, bezprostredne sivisi s na8imi
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predchédzajicimi dvahami o teoretickej.drovni vednych disciplin. ,Ma-
tematizdcia®, uvadzaji, ,sldvila tspech vSade tam, kde existujd jed-
noznacéne definovatelné objekty. Z nepresnej vedy Ziadna matematizécia
presnii vedu neurobi.” Cituji pritom slovd H. A. Simona: matematizo-
vand spolotenska veda zostdva predov3etkym spolofenskou vedou a ak
je zla, Ziadna matematizdcia z nej dobrd vedu neurobi. ,PoZiadavka na
rozpracovanost obsahovej tedrie, resp. jej pojmového aparatu sa z hla-
diska moZnosti matematizacie javi ako podstatnd.” Stvrtd taZkost mate-
matizdcie vedeckého poznania podla autorov spofiva v tom, ,Ze dote-
raz neexistuji matematické prostiriedky, ktoré by boli schopné adekvat-
ne vyjadrit (modelovat) zloZité javy a procesy (napr. socidlnej reality)®.
Neadekvatnost matematickych prostriedkov je nesporne spdsobend aj
tym, 7e sa matematika priamo alebo nepriamo vytvéarala doteraz pre
potreby prirodnych, resp. technickych vied. Matematika vo vztahu k apli-
kédciam na spolo¢enské vedy je podla nich dnes v obdobi, , v ktorom bola
matematika v zhladom k prirodnym vedam pred objavenim infinitezimal-
neho po&tu“. (6, s. 755—756)

Aky zloZity je proces matematizdcie v oblasti ekonomie, vystiZne
naértol v stati Problémy integrdcie vedy N. P. Fedorenko. (1) Aj ked je
za nami — uvadza — obdobie prehnanej opatrnosti, ale i prehnaného
nadsenia, pokial ide o matematizaciu ekonomie, matematika nachadza
stale adekvatnejSie miesto v ekonomickych vyskumoch. Pritom ostava
celd rada problémov, predovSetkym problém hlbSieho rozpracovania
pojmového a teoreticko-metodologického apardtu v samotnej ekonomii,
v jej poetnych Specializovanych oblastiach. Doporucuje postupovat ana-
logicky podla rozvoja fyzikdlnych vied. Aj tu v réznych etapdch za-
siahli matematické metody len vymedzené &asti. Vznikali rozne mate-
maticko-fyzikdlne discipliny a koncepcie. Muselo prejst urcité obdobie
merané storotiami, kym sa fyzikdlne myslenie stalo v podstate mate-
matickym myslenim. V ekondmii tomu eSte vébec tak nie je a autor
odhaduje niekolko desatrodi, kym sa zrealizuje potrebné vyuZitie mate-
matiky v ekonoémii. Pritom, ako zdéraziiuje, nemdzZe ist v Ziadnom pri-
pade o ,prevod ekonomiky na matematické kolajnice®, pretoZe spoloc-
nost a ekonomika st neobycajne zloZité objekty skimania.

Zaverom .tolko: Vstup do integraénych procesov, realizdcia kom-
.plexnych interdisciplindrnych vyskumov na béze vedeckych syntéz po-
mocou &i prostrednictvom vSeobecnovednych teérii a disciplin predpokla-
da znacne vyspelé, teoreticko-metodologicky fundované Specidlne vedné
discipliny. Je tomu skutofne tak, Ze z nepresnej, nevyvinutej vednej
discipliny Ziadna v3eobecnovednd tedria vedu neurobi. Naznatili sme taz-
kosti, ale i moZnosti a predpoklady ich prekonania. Je to nesporne zlo-
Zity proces, treba v3ak postupovat koncepCne, premyslene a povedali
by sme aj tu s nevyhnutnym teoretickym predstihom, s takym projek-
tom budovania Specidlnovednych, v naSom pripade spolocenskovednych
disciplin, dotvarania celého né&Sho spolocdenskovedného frontu, ktory
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bude zodpovedat poZiadavkdm sifasnych a najmé budicich integrac-
nych trendov vo vede.
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B MHTETPATHBHHX INPOILIECCAX COBPEMEHHOH HAVKH

Az Bonmap

CraTbAd NOCBANIEHA WCCAENOBAHHI NPEANOCEIIOK ¥ TOTOBHOCTH OOIIECTEEHHOHAY4YHON OfiacTi
B TeNOM BCTYNATh B MCCACNOBAHEA KOMILTEKCHOTO, MERIHCOETIHHADHOTO XapakTepa, BKIO-
4aThCAd B COBPCMEHHBIC MHTETPATUEBHEE JTIPOUECCH B HayKe M HAayJIHOM NOSHAHMH. ABTop ymenser
TAK:Ke BHHMAHHWE COBPCMCHHOMY COCTOAHHI0 TEOPETHYCCKHX ¥ METONOJOTHYECKHX M3HICKAHMIT
00 NAHHOR TeMe Ha [OYBE SamamHoM (uaocoduE HayKE (IOCTHOSHTHEH3M). B aaxmouenuu
CTATEM ABTOP HAMEUaeT NPOEKT HHTETPATHEHEIX TCHISHNHWE ¥ VKAsHBaeT Ha POT: TEOPHi
TaX HAILIBAEMOTO CPEeNHEro paHTa BCCOONIHOCTH B HHTCTPATHBRHEIX IpOIeccax.

VORAUSSETZUNGEN UND STELLENWERT DER GESELLSCHAFTSWISSENSCHAFTLI-
CHEN FORSCHUNG IN DEN INTEGRATIONSPROZESSEN DER GEGENWARTIGEN WIS-
SENSCHAFT

Jan Bodnér

Die Studie untersucht die Voraussetzungen und Bereitschafl des gesellschaftswis-
senschaftlichen Bereiches als Ganzes in die Forschungen eines komplexen, interdiszi-
plindren Charakters einzutreten, sich an die gegenwitigen Integrationsprozesse in
Wissenschaft und wissenschaftlicher Erkenntnis anzuschliessen. Beachtet wird auch
der gegenwirtige Zustand theoretischer und methodologischer Uberlegungen iiber
dieses Thema im Rahmen der westlichen Wissenschaftstheorie (FPostpositivismus).
Abschliessend entwirft der VI. ein Projekt von Integrationstendenzen sowie die Aufgabe
der Theorien des sog. mittleren Aligemeinheits-grades in den Integrationsprozessen.
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