vidiet za nimi ich spolofenskid de-
termindciu.

Ako zdoéraziiuje 1. S. Kon, seba-
poznanie a sebauvedomenie u jednot-
livca, vedomie svojej individuality,
hodnoty vlastnej osobnosti, ale aj
miesta v ur€itej triede, socidlnej sku-
pine, ekonomickej, politickej, kultdr-
nej a inej prisluSnosti za socializmu
nadobtida Specifické podoby, zvlast-
nosti, ktoré treba zohladfiovat. St dé-
leZitou zloZkou, sicastou Iformovania
a prejava osobnosti, jej bytia a ve-
domia. Dialektika individudlneho a
spolotenského vedomia sprostredko-
vana skupinovym (kolektivhym] ve-
domim vychéddza zo vztahu vSeobec-
ného, jedinetného a =zvlastneho. So-
cialistické vedomie je odrazom mate-
ridlneho Zivota socialistickej spoloé-
nosti, avSak transformaécia bytia do
vedomia a naopak je zloZitd a mnoho-
tvarna, dialekticky protireciva.

Vedeckd a publikatnd cCinnost I.
S. Kona je bohatd a hodnotna. Pre
jeho vedecki erudovanost a ,&itavy”
5tyl si jeho prdace zname nielen v
ZSSR, a nie je cudzi ani Citatelom
u ndas. Patri k tym sovietskym ved-
com, ktorf uspeSne realizuja v praxi
myslienky klasikov marxizmu o nut-
nosti prekonat dualizmus vied, vytvo-
rit jednu vedn, kiord komplexne riedi
problémy c¢loveka.

Hodnotena publikdcia je mnielen
Zaujimavd, ale aj prepotrebné, pre-
toZe raciondlne zddovodiiuje cesty, kto-
rymi sa veda musi uberat, ak chce
prenikniit k nepoznanym alebo dosial
médlo poznanym zdhadam ¢&loveka. Je
urcend nielen. odbornikom 2z oblasti
filozofie, psychologie, vedeckym a pe-
dagogicko-vychovnym pracovnikom,
lektorom a propagandistom strany, ale
aj Sirokej Citatelskej verejnosti.

Jozef Vook

SOCIALNY DETERMINIZMUS A VEDECKOTECHNICKY POKROK

Socialnyj determinizm i naulno-technifeskij progress. Izdatelstvo Leningradskogo uni-

versiteta, Leningrad 1982, 184 s.

Vo filozofickej, sociologickej a
psychologickej literatire sa vyskytuju
rozne vymedzenia determinizmu a de-
termindcie. NovSie marxistické prace
akcentujia mySlienku, Ze kauzédlna de-
termindcia nevyCerpdva vSetky druhy
determinécie, diskutuje sa o otdzke
faktorov determindcie, poukazuje sa
na viaceré mnerozpracované aspekty
tedrie determinacie socialnych proce-
sov. Teoreticky a prakticky vyznam
dobre fundovanej tedrie socidlneho de-
terminizmu rastie najmi v stvislosti
s potrebou vedecky podloZeného u-
smeriiovania, formovania a prognozo-
vania socialnych procesov. Koncepcia
socidlneho determinizmu mé vyznam-
nu dlohu aj v sifasnom ideologickom
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boji. Je to pochopitelné, ved mechaniz-
mus socidlnej determindcie na roz-
diel od determindcie prirodnych pro-
cesoy zahfiia aj subjektivny faktor, t.
j. cielavedomu Cinnost ludi. Vécsia po-
zornost sa zatial venovala sktmaniu
socidlnych faktorov, ktoré determinu-
ji formovanie osobnosti — jej vedo-
mie 4 spravanie, socidlnu aktivitu a
spbsob Zivota. Stale vSak chyba mo-
nografia, ktord by sa Specidlne zao-
berala samym principom socidlneho
determinizmu a podrobnejsie analyzo-
vala jeho ohsah. Preto je vitana kaZda
publikécia, ktora prispieva k rozpra-
covaniu tejto -problematiky.
Recenzovana kniha je pozoruhod-
nd v dvoch smeroch. Predov3etkym



svojim aktudlnym a teoreticky vy-
znamnym obsahom, ale aj tym, Ze sa
na jej realizacii podielali viaceré vy-
soko$kolské filozofické pracoviskd v
spoluprdci so severozdpadnou odboc-
kou Filozofickej spolocnosti ZSSR a
Problémovou radou pre vedeckotech-
nicka revoliciu Ministerstva Skolstva
RSFSR. Dvadsatflenny autorsky Kko-
lektiv viedli leningradski filozofi V.
G. Marachov a J. V. Perow
Stidie tohto monoctematického zbor-
nika st venované socidlno-filozofic-
kym problémom stvislosti spolofen-
ského vyvinu a vedeckotechnického
pokroku, tematicky si rozdeieng do
dvoch Casti. Autori prvej Casti sa si-
stredili na analyzu miesta vedecko-
technického pokroku v systéme so-
cidlneho determinizmu. a wsilovali sa
preskumat socialno-historicka pod-
mienenost samého” vedeckotechnické-
ho pokroku. V druhej Casti sa rozpra-
cuvaji otdzky determindcie spolocen-
ského Zivota, jeho jednotlivych sfér
a procesov. VSeobecné principy social-
neho determinizmu sa tu konkretizuji
a aplikuji na stfasni etapu vedecko-
technického pokroku.

Pri zachovani zakladnych vycho-
disk marxistickej tedrie socidlneho de-
terminizmu sa v knihe prejavuje ista
nédzorova diferenciicia v rieSeni roz-
nych Ciastkovych otdzok. KedZe zbor-
nik mneobsahuje Specidlnu stat, ktora
by sa zaoberala celkovym obsahom
principu  socidlneho determinizmu,
sformuloval ], V. Perov v predslove
niektoré teoretické vychodiskd a za-
kladné tézy  marxisticko-leninskej
koncepcie socidlneho determinizmu.
Vyzdvihuje tieto zdkladné charakte-
ristiky: objektivhost a univerzdlnost
socidlneho determinizmu, jeho dialek-
tické chédpanie, uznanie S3pecifickosti
socidlneho determinizmu, historizmus
v chéapani socidlneho determinizmu.
Princip socidlneho determinizmu, ako
zdoOraziiuje autor, je zdkladom pozna-
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vacej, hodnotiacej a praktickej cin-
nosti Iudi.

“V. G. Marachov vo svojom pri-
spevku upozoriiuje na to, Ze v sacas-
nej etape vedeckotechnického pokro-
ku, ktora vyvolava nové formy dia-
lektiky spolocenského vyvinu, vzni-
kaju aj nové formy socialneho deter-
minizmu, vyZadujice teoretickt refle-
xiu. Uvadza, Ze mnohé taZkostl a spo-
ry pri rieSeni problémov determinécie
stufasného spolofenského vyvinu su-
visia prdve s tym, Ze vystihnutie no-
vych foriem socidlnej determinacie je
velmi zloZita dloha. K. S. Pigrov sa
poktsil odhalit dialektiku vzdjomného
posobenia spolocenskych = potrieb
s vydobytkami vedeckotechnickej re-
lacie v jej jednotlivych vyv.novych
etapdch, t. j. vysvetlit Specificka ulo-
hu potrieb v systéme fungovania a
rozvoja vedeckotechnickej revolicie a
zaroveii aj tlohu vedeckotechnickej
revoldcie pri rozvijani a uspokojovani
potrieb.

V spoloZnom prispevku V. D. Ko-
marova a P. N. Pesterova sa rozpraca-
vaju otazky determinovanosti a su-
vislosti stavoy (sostojanij), t.j. syn-
chronnej koexistencie roznych kvalit
predmetoy a javov, v procese rozvi-
jania jednoty vedy a techniky. Stabil-
nym &i prechodnym stavom sa vyzna-
Cuja tak veda a technika, ako aj si-
vislost medzi nimi, Autori wvyslovuji
ndzor, Ze pofetné tvrdenia o existencii
akéhosi systému ,veda — technika"
nie si nijako raciondlne odévodnené.
Dokazuji, Ze striktne vedecky moZno
hovorit o formovani autonémnych
systémov ,technika“ a ,veda“, ako
aj o rozvoji vztahov medzi nimi aZz

_po vznik komplexu tychto spolofen-

skych fenoménov. Relativnu samostat-
nost v napredovani tfchto systémov
dokladaji ich rozdielnymi funkclami
v spolocenskej vyrobe a duchovnej ak-
tivite. '

]. A. Sapovalov analyzuje socidlnu
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podmienenost = rozvoja  inZinierskej
¢innosti. Zdéraziiuje nevyhnutnost u-
platiiovania principu stranickosti tak
pri skimani jej sifasného stavu, ako
aj pri prognozovani jej vyvinovych
tendencil. V prispevku V. ]. Michajlo-
va sa podrobne rozoberaji formy so-
cidlnej determindcie procesu tvorby
technickych prostriedkov. T. N. Sos-
ninova sa sustredila na skimanie pra-
covného objektu z hladiska tendencii
jeho socialnej determindcie. Upozor-
nuje na Styri zdkladné tendencie v
rozvoji pracovného predmetu moder-
nej vyroby: 1. vzrastajica tloha eta-
py potenciadlneho hypotetického pra-
covného predmetu, urcujiceho fungo-
vanie prvotnej a druhotnej etapy; 2.
aktivizdcia substrdtu pracovného pred-
metu; 3. fungovanie pracovného pred-
metu v uzavretom cykle; 4. zvySova-
nie efektivnosti fungovania v8etkych
zloZiek pracovného predmetu.
Nanajvy§ aktualnej problematike
ekologickej vychovy a vzdeldvania je
venovana obsaZna Stiadia N. ]. Miro-
nova. Autor odhaluje predovSetkym
determinovanost formovania socialno-
ekologickej orientacie objektivnymi
potrebami  rozvinutého  socializmu,
ktorych podstatu tvori racionalne vy-
uZivanie prirodnych bohatstiev. Spe-
cifikuje ideovo-teoretickd a kaZdoden-
ni drovei socialnoekologickej orien-
tacie, meritorne rozobera ndplii roz-
nych foriem tejto orientdcie — eko-
nomickej, pravnej, zdravotnovychov-
nej, svetondzorovej, mravnej aj este-
tickej. M. I. Michajlovskaja sa zame-
rala na zistenie socidlnych a svetond-
zorovych predpokladov burZpaznych
koncepcii socialnej ekologie. Jej pri-
spevok zachycuje v skratke evoldciu
zapadnej socidlnej ekologie v jej nad-
véznosti na tradi®nt huménnu ekolo-
giu, charakterizuje niektoré smery a

! Pozri Borisov, G. M.: Socialistifeskij

sifasni interpretdciu predmetu a -
loh sociélnej ekoloégie. Odhaluje ideo-
logicktt neprijateInost burZoaznych
koncepcii socidlnej ekologie v kon-
frontacii s chdpanim jej dloh z pozicii
marxistickej filozofie.

V stati J. P. Borovkova, ktorou sa
zaCina druhé& €ast publikécie, sa uka-
zuje, Ze redlny socializmus tvori zé-
klad socidlneho pokroku sicasnejdo-
by. Autor zvladt zdoéraziiuje vzrastaji-
cu ulohu subjektivneho faktora v Zi-
vote spolofnosti, rast uvedomelosti a
organizovanosti mas, vedicej tlohy
marxisticko-leninskych stran, aktivity
vietkych spolofenskych a Statnych in-
Stitdeil.

Pozitivnou strankou dal3ich Stadii
je orientdcia na analyzu determindcie
konkrétnych sfér spolofenského Zivota
a druhov ¢innosti. Dialektiky socidl-
nej determindcie spdsobu Zivota sa
dotyka G. M. Borisov, ktory tito tému
spracoval aj monograficky.l Druhy
determinécie autor rozli¥uje predoviet-
kym podla toho, ¢i ako determinuji-
ce faktory vystupuju pri¢iny, alebo
podmienky. Podstatu socidlnej deter-
mindcie sposobu Zivota vidi v tom, Ze
potreby ako priciny vyvoldvaju rdzne
druhy ¢innosti a podmienky zasa ur-
Cuja sposoby tejto €innosti, jej formy.
Stredobodom state V., V. Voronova je
jeden z faktorov historickej determi-
ndcie — zdkon rastu drovne potrieb,
ktory vyjadruje protireéivi interakciu
vyroby a potrieb ako pri€inu ich vza-
jomného rozvoja, ako zdroj spolofen-
ského pokroku. A. I. Migunov sa su-
stredil na odhalenie mechanizmu uve-
domovania si potrieb, determinovania
Iudskej €innosti potrebami. Zikladné
determinanty ludskej Cinnosti sa pod-
robnejSie charakterizuji v prispevku
A. T. Vaskova.

Filozofickej analyze mechanizmu

obraz Zizni (Problemy socialnoj determina-

cii). Moskva 1981. NaZ%u recenziu tejto knihy pozri v Casopise Filozofia 1983, €. 6, s.

751—754,

270



determinacie a sebadetermindacie Iud-
skej slobody je venovand podnetné
Stadia P. A. Pavlovifa. Rozbor mate-
ridlnej a idedlnej determindcie umoZ-
nuje podla autora objavif zaujimaveé
aspekty prejavu sloboedy v réznych
druhoch materidlnej a duchovnej
produkcie, vratane vlastnej tvorivej
¢innosti. V idedlnych determinantich
— napriek réznemu stupifiu ich zhody
s objektivnou skuto&nostou — sa zdé-
raziiuje prvok aktivneho vztahu mys-
liaceho ¢loveka k prirode a spoloé-
nosti.

Zasadny metbdologicky vyznam
ma prispevok J. V. Perova analyzuju-
cl miesto principu socidlneho deter-
minizmu v spolofenskom vedomi a
duchovnom Zivote spolofnosti. Autor
zaujima kritické stanovisko k nédzorom
niektorych sovietskych badatelov, kto-
ri vyslovuji pochybnosti o univerzal-
nej platnosti tohto principu v sfére
duchovného Zivota spoloCnosti. Do-
kazuje, Ze raciondlne pochopena re-
lativna samostatnost spolotenského
vedomia vobec neodstraiiuje a neob-
medzuje univerzadlnost principu sociél-
neho determinizmu. ,Samovyvin spo-
lotenského vedomia, jeho »vnitorna
determindcia« nie je ni€ iné neZ ina
uroveri, iny spdsob existencie a prejavu
determinacie socidlnej.“ (s. 150) Zdé-
raziiuje mnohodimenziondlny, zloZity
a vnutorne protire¢ivy charakter de-
terminujticich stvislosti v tejto oblasti.
Zamysla sa taktieZ nad kategoridlnym
rozliSovanim spoloZenského vedomia
a duchovného Zivota spolognosti. Spo-
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lotenské vedomie chdpe ako obsaho-
vii, idedlnu stranku duchovného Z.vo-
ta spolo¢nosti.

V. S. Remia nastolil nepochybne
zaujimavi otazku, ked sa pokusil uka-
zat, ako drovne spolofenského vedo-
mia sidvisia s troviiami spolotenskej
praxe. No jeho hlavnad myS$lienka, Ze
,Vyvoj dialektického protire¢enia kaz-
dodennej a historickej Cinnosti, vda-
ka ktorému jestvuje pokrok vyrob-
nych sil, presnejSle — vyrobnych
prostriedkov, sa odrdZa v dlalektike
kaZdodenného a teoretického (histo-
rického) socidlneho myslenia® (s. 163],
nie je podla na3ej mienky v tomto
¢lanku dostatotne zdodvodnena.

Pre tiplnost upozornime aspoil na
témy spracované v zostdvajicich troch
prispevkoch: Historicko-geneticky pri-
stup k analyze kategorii politického
Zipota spolocénosti (]. N. Sucharev]);
Socidlna determindcia vjvoja obyva-
telstva (B. V. Kruglakov); Podmiene-
nost vyrobngch vztahov vgrobngmi si-
lami (V. P. Jefremov]).

Pochopitelne, e pri tak pestrej
problémovej palete sme nemohli ve-
novat néleZitd pozornost vSetkym pri-
spevkom. Vcelku zbornik nastoluje
viaceré aktudlne a =zatial otvorené
otdzky tebrie socidlneho determiniz-
mu a prindSa cenné podnety pre jej
rozpracovanie. Inou otazkou je, Ze od
parcidlnych pohladov a detailnych
analyz je eSte daleko k ucelenej fi-
lozofickej reflexii podstainych tenden-
cii stfasného spolofenského Zivota.

Raisa Kopsovd
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