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Problematika metodologickych otdzok vyskumu spolocenského ve-
domia by mala implicitne zahriiovat i niektoré otdzky vyskumu moréal-
neho vedomia, pretoZe moralne vedomie prave tak, ako vedomie pravne,
politické i estetické, tvori organicku, prirodzena sacast duchovného Zi-
vota spoloCnosti a v komplexnej, neoddelitelnej, celostnej jednote s nim
vstupuje do predmetnej ¢innosti socidlnych subjektov.

To, ¢o néas ntti dlh8ie pozndvat mordlne vedomie, si jednak poZia-
davky naSej kaZdodennej stCasnosti, ktorda akcentuje vyznamna tlohu
mordlneho faktora v procese reprodukcie socialistickych mordlnych vzta-
hov, a jednak poznanie, akési ,sebauvedomenie” marxistickej morainej
tedrie o nevyhnutnosti poznat tento jav, ktory je, oproti tomu ako sa pé-
vodne predpokladalo, omnoho zloZitejsi, aktivatne bohat3i a predov3et-
kym determinovany celou rozsiahlou 3kalou faktorov a mechanizmov.
To, Ze mordlne vedomie nie je jednoduchym zrkadlenim socidlno-ekono-
mickych podmienok cez prizmu hodnotovo-normativinych sidov, signali-
zuje i hlboka diskrepancia medzi moralnym spravanim cCloveka za so-
cializmu a urcéitym modelovym spriavanim, ktoré si marxisticka etika
eSte v patdesiatych rokoch vyprojektovala a ktoré v naSich teoretickych
i praktickych predstavach pretrvdva podnes. Azda ani jedna spoloen-
skovednda disciplina nedoplatila na racionalistické (v zmysle gnozeolo-
gickom) pristupy ku skiimaniu svojho predmetu tak ako etika. Povedané
v skratke, racionalistické tendencie viedli:

— k zanedbavaniu a nerozpracovaniu niektorych etickych kategorii a
moralnych pojmov (napr. moralneho citu, tradicie, verejnej mienky,
ich moralneho aspektu a pod.);

— k urfitému druhu sokratovského etického racionalizmu, ktory kon-
Statoval a predpokladal, ¥e kto poznd mordlny kodex, bude podla
neho aj Zit;

— a k tomu, Ze sa velmi zjednoduSene, skratkovite aZ mechanicko-vul-
gdrne postihoval vztah spolofenského bytia a mordlneho vedomia, ¢o
sa okrem iného najevidentnejSie prejavilo formalizmom a moraliza-
torstvom v pedagogicke] praxi, ako aj velmi nedostatotnou teoreticko-
-etickou reflexiou tohto vztahu vo vlastnej marxistickej etike.

Dnes je uZ dostatofne zndme, Ze marxisticka etika musi pri hlbSom
zmociiovani sa takého zloZitého a vnitorne bohato §trukturovaného feno-
ménu, akym moralne vedomie bezpochyby je, vychddzat zo zdkladnych
metodologickych principov marxizmu: z principu historizmu, determi-
nizmu, odrazu a principu jednoty vedomia a ¢innosti. Treba v3ak pove-
dat, Ze extrapolacia tychto principov na skiimanie morédlnych javov ma
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v marxistickej etike rézne trovne a réznu kvalitu. Pokial prvé dva prin-
cipy nasli pomerne dostatofni teoreticko-etickid reflexiu, princip odrazu
a princip jednoty vedomia a Cinnosti nenasiel doteraz v pracach marxis-
tickych etikov (aZ na niektoré ojedinelé sovietske vynimky — N. V. Ryba-
kova, R. A. Azimova) svoju hlb3iu a preciznejdiu analyzu.

Marxistickd etika prijima zdkladna tézu historického materializmu
o determinovanosti celého duchovného Zivota spolofnosti, teda i morél-
neho, jej materidlnym bytim. Ak v8ak chce skutofne poznat mravny Zi-
vot spolocnosti, neméZe ju dalej pertraktovat v znamej zjednoduSenej
podobe, pri ktorej proces reprodukcie mordlnych vztahov je bezprostred-
ne a priamo odvodeny z ekonomickej Strukidry spolofnosti. Treba po-
vedat, Ze ekonomické vzlahy sG pre moralne vedomie zdkladnym urcu-
jucim parametrom, ale mravny Zivot spoloCnosti je v konetnych désled-
koch vysledkom posobenia tak ekonomicko-materialnych, ako aj duchov-
nych faktorov v celej ich rozmanitosti, vysledkom vzdjomného pdsobenia,
-prelinania a ovplyviiovania.

Pri extrapolacii principu determinizmu na morélne vedomie nemoZno
zabGdat ani na ta skutofnost, Ze jednotlivé historické typy mordlneho
vedomia vyjadruji obsahovo i istd historicktt kontinuitu ,;mordlneho”
v jeho minulosti, pritomnosti i buddcnosti. Napr. v mravnych vztahoch
socialistickej spolotnosti sa reprodukuje to, ¢o je vSeludsky mordlne
ako vyraz tejto kontinuity, ale i Specificky socialistické ako prejav jeho
novej kvality. Je preto potrebné pri metodologickych otdzkach vyskumu
mordlneho vedomia nezabudnnt identifikovat v kKonkrétnom obsahu mo-
ralneho vedomia navdznost jeho historicke] a konkrétnej podoby.

Okrem toho treba pripomentt, Ze zdkladné konS$taticie o tom, Ze
mordlne vedomie ako urfitd forma subjektivnej reality je determinovana
spolofenskym bytim, a Ze toto bytie urfuje jeho vznik, obsah i podmien-
ky, v ktorych sa vyvija a objektivuje, st v stcasnosti u? natolko zrejmé,
Ze by nemali byt zdverom etickych analyz, ale vychodiskom k jeho hlb-
Siemu poznaniu. Z tohto dévodu a za predpokladu hlbsieho prepracovania
spominanych principov historizmu a determindcie mordlneho vedomia,
je potrebné pri metodologickych otdzkach vyskumu tohto javu nezabud-
nit ani na bliZ8ie urCenie jeho ontologického statusu, ako na zdkladny,
seriozny predpoklad postihnutia jeho Specifiky, odlifenia od inych foriem
spoloCenského vedomia, ale i predpoklad postihnutia jeho aktivaéného,
,Cinného“ potencidlu.

Moralne vedomie totiZ nie je len hodnotovo-normativnym odrazom
socialnej skutofnosti, ale samo je skutofnostou, samozrejme odli¥nou
od tej, ktora odrdZa. Je skuto¢nostou ako ideaino, ako subjektivna realita,
ako urfity celostny fenomén, ktory md svoju relativne stalu Struktiru
a v nej systém prvkov (normy, hodnoty, principy atd.), ktoré si v roznej
funkénej zavislosti. Jeden z poprednych sovietskych etikov A. I. Titaren-
ko upozoriiuje, Ze v historii ludskej spolotnosti existovali samostatné
Struktiry morédlneho vedomia a vyvoj mordlky prebiehal ako kvalitativ-
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na zmena tychto Struktdr, priCom ich poznanie didva moZnost uvidiet
funkénu jednotu, typologicki celostnost tychto svojskych fenoménov du-
chovnej kultiry a dovoluje ur€it socidlne koordinanty mordlnych javov,
ich miesto pri zmene spolofensko-ekonomickych formdcii, pochopit ich
normativny zmysel... (1, s. 3—4]

ReSpektovanie principu celostnosti dovoluje hovorit nielen o jed-
notlivych historicky typovych Struktdrach mordlneho vedomia, ale aj
o vnitrotypovych a medzitypovych zvlaStnostiach tychto Struktar (napr.
jednotlivé etapy vystavby socializmu sa odrdZaji v jednotlivych vnutro-
typovych subStruktirach moralneho vedomia a spétne pdsobia na pred-
metnd prax socidlnych subjektov]).

Princip celostnosti dovoluje hovorit o zvlastnostiach mordlneho ve-
domia v obecnej rovine (jeho intenciondlna ¢i bidominalna charakteris-
tika), ktoré syntetizuji a vykryStalizovavaji do Specifickych zvlastnosti
ako vlastnosti tejto formy subjektivnej reality. Za takéto vlastnosti mo-
ralneho vedomia treba povaZovat imperativnost, normativnost a sthop-
nost hodnotit, ktoré v procese mravnej ¢innosti socidlneho subjektu pé-
sobia v synkretickej jednote. (2] Pokial imperativnost vyjadruje regula-
tivhu silu morélneho vedomia a normativnost postihuje proces skise-
nostne praktického nachadzania vyberu a upeviiovania istych foriem
spravania do vSeobecne prijatych vzorov, tak hodnotovost hovori o jeho
hodnotovom zdklade a postihuje, povedané velmi zjednoduSene, mordlny
vyznam javov. Vzhladom na tieto zdkladné vlastnosti moralneho vedomia
pocituje sa potreba hlbSie rozpracovat tie kategérie marxistickej dialek-
tiky, ktoré pri pozndvani tohto fenoménu maja Specificky vyznam: to
znamend vztahové kategorie typu teoretické-praktické, vedecké-hodno-
toveé, normativne-faktické. Musi byt zrejmé, Ze hodnotové a vedecké,
normativne a faktické sa vzdjomne nevylufujG, ale predstavuja dve
stranky poznéavania mravnosti, ale i moZnost napojenia tohto vedomia na
iné formy spolocenského vedomia napr. na vedomie politické prave cez
jeho hodnotovid, normativnu, prakticka stranku. Cez vztahové kategorie
marxistickej dialektiky méZeme hlbsie poznat i daliu prirodzend cha-
rakteristiku mordlneho vedomia, ktord je vyjadrena v rozpornosti toho,
¢o ,je“ a toho, o ,,méd byt“, charakteristicki postihujiicu moralnu sku-
tocnost (morédlna prax) a mordlny idedl. Z nej vyplyva, Ye morélne ve-
domie je nositelom mordlneho pokroku, ktory sa odohrdva v jeho ne-
antagonistickom, vnatornom rozpore medzi redlnym a idedlnym. Meto-
dologicky ide nielen o to konkrétne postihnit tento pohyb v historicky
typovej Struktire, akou je mordlne vedomie socialistickej spoloénosti, ale
postihnit i zdkonitosti, okolnosti tohto pohybu prédve vzhladom na so-
cialistické podmienky.

Princip celostnosti dovoluje hovorit i o jednotlivych funkcidch mo-
ralneho vedomia, o funkcii poznavacej, imperativnej, hodnotovej, moti-
vacnej, orientujico-komunikaénej, socializujicej, introvertnej, extrovert-
nej, pricom v jednotlivych historicky typovych Struktirach moralneho ve-
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domia moZno néjst rézne hierarchické usporiadanie tychto funkcii. Tento
fakt by sa mal stat metodologickym vychodiskom pre poznavanie réz-
nych tdrovni mordlneho sebauvedomenia Cloveka, pretoZe moralne vedo-
mie modZe napr. funkéne vystupovat ako introvertny, kontrolny mecha-
nizmus moralneho sebauvedomenia ¢loveka, alebo vystupovat v extrovert-
nej funkcii, ked st moralne poziadavky chdpané ako doniitenie ,von-
kaj3ich sil® k mordlnemu konaniu subjektu. Tento metodologicky princip
by sa mal uplatnit aj pri takej historicky typovej Struktire mordlneho
vedomia, akd sa utvorila v socializme, pretoZe prave v tychto podmien-
kach nastédva kvalitativiny skok v dialektike introvertnej a extrovertnej
funkcie mordlneho vedomia.

Bolo by nanajvys nemarxistické domnievat sa na zdklade toho, Co
bolo doteraz povedanég, Ze moralne vedomie existuje ako hypostazovand,
autonomna danost mimo predmetno-praktickej ¢innosti ¢loveka, mimo
jeho moralneho konania a spravania. Metodologicky princip marxiz-
mu hovoriaci o jednote vedomia a ¢innosti nedovoluje marxistickej etike
stavatl na antinomii tychto dvoch javov. Moralne vedomie ako subjektivna
realita sa samo potvrdzuje a objektivuje len v mordlnom konani indi-
vidua, v reprodukovanych mordlnych vziahoch spolocnosti. Objektivuje
sa aj preto, Ze je nevyhnutnou podmienkou tohto konania, pretoze ako
idedlno md schopnost my3lienkovo formuloval moralny ciel, volit pros-
triedky jeho dosiahnutia a kontrolovat v podobe hodnotenia to, €o sa
tymto konanim uskutonilo. Tento proces aktualizacie mordlneho vedo-
mia je zloZitym procesom a zahrnuje celi Sirokd oblast mravnej ¢innosti
Cloveka. V tejto stavislosti moZno pripomenit metodologicky zaujimavée
postrehy madarského etika E. Farkasa upozorfiujliceho na reSpekiovanie
dvoch trovni individudlneho mordlneho vedomia: na troveil poznania
morédlno-hodnotovych noriem a na Utroveil stotoZnenia sa s nimi. Z tohto
hladiska madarsky etik rozliSuje v mravnosti individua tri zédkladné
trovne spravania: prva droveil je stereotypné sprdavanie, na ktorom sa
individuum mnepodiela svojou vnatornou aktivitou, druhd droveii pred-
stavuje dontutené spravanie, ked individuum chédpe mordlne normy ako
donucovacie fenomény. NajvySSiu tiroveil rozvoja individudlnej mravnosti
predstavuje spravanie z presvedcenia, ked realizdcia mordlnych noriem
vyjadruje vnatorna potrebu individua. (3, s. 19)

Objektivdcia mordlneho vedomia cez individudlne spravanie je
v marxistickej etike do istej miery teoreticky reflektovana, otvorenym
problémom vSak zostdva preciznejie a hlbsie odkryt tie faktory a me-
chanizmy, ktoré blokuji individuum v mordlnom konani. Tento zdmer
marxistickej etiky je zavaZny preto, Ze poznanim tychto faktorov méZeme
poznat aj priciny, pre ktoré neméze moralne vedomie vystupovat v mo-
tivacnej sfére individua ako integrdlna sila, ktora by podstatne oriento-
vala individudlnu ¢innost a aktivitu. SkutoCnost, ¥e interiorizované mo-
ralne normativy vystupuji ako osobnostou poznané, ale v jej konani ¢asto
neobjektivovaneé, znamend, e bude treba odkryt a odhalit tie z&vaZné
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initele, ktoré blokuji tato objektivAciu, a limituja ,,éinny“, aktivhy po-
tencidl mordlneho vedomia. Treba v3ak pripomentt, Ze poznanie tychto
¢initelov ako aj dal8ich faktorov, cez ktoré sa transformujd interiorizo-
vané mordlne normativy (vyspelost a schopnost individua prijimat mo-
ralne normativy, jeho vzdelanie, v¢chova, zdujmy, Zivotné ciele a orien-
tacie, mikro a makroprostredie v ktorom Zije, ale i tie Cinitele, ktoré
z roznych dévodov renovuji obludné typy malomeStiactva v podmien-
kach rozvinutého socializmu), méZe marxistickd etika len v interdiscipli-
narnej spoluprdci s daldimi spolo€enskovednymi disciplinami ako so-
cialnou psycholégiou, pedagogikou, prdvom, ekondmiou a pod.

V tejto savislosti treba pripominat, Ze v poslednom obdobi prichadza
marxisticka etika s vlastnym, internym usilim rozpracovat otdzky bez-
prostrednejsieho a konkrétnejSieho dopadu etickej teérie na mordlnu
prax. Ide o snahu rozpracovat problematiku aplikacfnej etiky, ¢i aplikac-
nych aspektov etickej vedy. Tato iniciativa etikov vychddza zo zname-
ho faktu, Ze marxisticko-leninska etika vystupuje nielen ako nastroj vy-
skumu a cobjasfiovania mravného Zivota ludi, ale siicasne aj ako nastroj
pre zmenu a pretvdranie mravného Zivota v intencidch mordlneho po-
kroku. A préave tu treba hladat aplikatné moZnosti etiky, ktoré smeruja
predovietkym k regulovaniu a formovaniu morédlneho vedomia a prak-
tickych mordlnych vztahov Iudi. Prakticky vyznam aplikafnej etiky vidi
napr. bulharsky etik V. Momov, ktory pridiel medzi prvymi s touto pro-
blematikou, jednak v transformadcii v3eobecnej etickej teorie na apli-
katné poznatky o principoch, mechanizmoch a prostriedkoch smeruji-
cich k zmendm a formovaniu redlnej moralky a jednak v poznani spé-
sobov, foriem, metod praktického vyuZitia tychto aplikaénych poznatkov,
predov8etkym v normativnom hodnotovom systéme spolotnosti. (4, s.
117} Dokonca sa uZ hovori i o typoldgii predmetnych oblasti, v ktorych
by sa aplikovana etika pouZivala. Tieto iniciativy etikov maji zrejme
predovSetkym za ciel vyuZit vSetky moZnosti marxistickej etiky v procese
formovania individuédlneho i spolofenského vedomia, odhalit jeho ,,&inny"
a aktivizujici charakter.

Zaverom moZno povedal, Ze marxisticka etika ako filozofickd disci-
plina prijima metodologické principy marxizmu, jeho materialisticki dia-
lektiku ako zdkladné, vSeobecné vychodiskd k poznaniu mordlneho vedo-
mia, pritom si v3ak uvedomuje, vzhladom na kvalitativou zvlaStnost
tejto formy subjektivnej reality, nevyhnutnost hibSie ich preanalyzovat
v mordlnej sfére a podmienkach rozvinutého socializmu. Svoju pozor-
nost bude musiet zamerat predov3etkym na analyzu:

1. historicky typovej Struktiry mordlneho vedomia a jeho sub$truk-
tar v podmienkach socialistickej spolo&nosti,

2. hierarchickej a funké&nej zdvislosti prvkov tejto Struktdry,

3. procesu objektivdcie mordlneho vedomia v konani individua, a to
vSetko s cielom poznat a zefektivnit aktivadnii schopnost tchto fenomé-
nu v predmetno-praktickej €innosti ¢loveka v podmienkach socializmu.
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