testantskej a puritdnskej askézy ako
néahodny exces ndédboZenského vedo-
mia, ktory mal dalekosiahle dosledky.
Weber si svoju jednostrannost ¢&ias-
toéne uvedomoval, svoje mdzory sice
daslo koriguje, ale v podstale tento
horizont svojich uvah neprekrocil.
Kontinuitnosi spoloCenského vyvoja
vidi Weber len v stupiiujicej sa racio-
nalizdcii spolofenského Zivota, ktord
vytvara 3Specifické typy usporiadania.
Weber viak odmieta nazor, Ze by
existovala zdkonitost, ktord by ur-
tovala naslednost jednotlivych typov.
Weber kladie déraz na neopakovatel-
nost, 3pecifickost, diskontinudlnost a
svojbytnost jednotlivich typov spolo-
¢genského usporiadania. Ako osobnost
sa pokladda za zastancu burZodznsho
zriadenia, hoci si uvedomuje jeho ten-
denciu k byrokratizdcii a krizovostl.
Nevyhol sa kontatovaniu, Ze pre bur-
Zodznu spolofnost si typicki: ,odbor-
nici bez ducha, poZitkari bez srdca,
toto ni€¢ si mamysla, Ze vystipilo na

stupeii ludstva, ktory eSte nikdy nebol
dosiahnuty®. (s. 359) Vzapiti sa viak
ospravedliiuje, Ze sa dostal do oblasti
hodnotovych sidov, ktorymi nechce
titatela zataZovat.

Weber patri k tym apologélom
burZodznej spolocnosti, ktori si robili
len minimalne ildzie o jej faktickom
stave. Socialistické idedly, ktoré sice
neuzndval, povaZoval za realizovatel-
né a rovnako moZné ako burZodzne
hodnoty. Taktiez dielo K. Marxa, s kto-
rym sa zdsadne rozchddzal, hodnotil
z hladiska profesiondlnej vedeckej
arovne velmi vysoko, ba ovela vy3Sie
ako logicky neddsledné a eklektické
prace svojich burZodznych kolegov.
Napriek v3etkym mnedostatkom Webe-
rovho diela, treba pozitivne hodnotit
jeho usilie o logickd konzistentnost,
vdaka ktorej vystupuje ako dostojny
protivnik s ktorym mé vyznam pole-
mizovat,

Il. Doval

MORALNE ASPEKTY ROZVOJA OSOBNOSTI

Nravstvennyje problemy razvitija litnosli. Izdatelslvo Moskovskogo universiteta 1982

143 s.

- Ukazuje sa, a prax poslednych
rokov to potvrdzuje, Ze spolotnd, ko-
lektivna, timova praca pri vyskume
etickej problematiky prindSa svoje po-
zitlvne ovocle. Aj preto pre marxistic-
ki etiku, ako nakoniec 1 pre ostatné
oblasti vedeckého poznavania objek-
tivnej skutoCnosti plati, Ze viac po-
hladov, konfrontdcii, mazorov zname-
na i hlb3i, komplexnejsi, objektivnejsi
pohlad na mordlne problémy, ktoré
sa dnes stdvajd tak aktualnymi. S ini-
ciativou k timovému charakteru prace
o otdzkach marxistickej etiky pricha-
dzaju sovietski etici. MoZno konSta-
tovat, Ze za posledné desatrotie sa
uskutotnil cely rad sympozii, konfe-
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rencii, diskusnych sustredeni etikov
socialistickych zemi, vysledkom kio-
rych boli jednak vzdjomné preklady
vyznamnych etickych publikécii a jed-
nak publikdcie, ktoré monotematicky
zhrilovali vysledky takychto spolog-
nych jednani. K poslednému druhu
patri i recenzovana publikécia, ktorid
v roku 1982 wydalo Vydavatelstvo
Moskovskej univerzity ako vysledok
vedeckej spoluprdace sovietskych, ma-
darskych, nemeckych, bulharskych a
polskych etikov.

Treba upozornif, Ze tato publiki-
cia je jednou z prvych vac8ich prac
tohto charaktern v oblasti marxistic-
ko-leninskej etiky. Vyjadruje dasilie



autorov z jednotlivych socialistickych
krajin ujasnit si nazory na jeden zo
zdkladnych problémov etiky — na
mravny rozvoj osobnosti. D4 sa pove-
dat, Ze uvedené 3tidie prinaSaji mno-
hé noveé, origindlne pohlady na rieSe-
nie tohto problému. ZvlaStnostou pub-
likécie je to, Ze je vysledkom vysku-
mov viacerych autorov, a pontka i via-
cern nazoroy a pristupov k uchopeniu
tohto problému. Diskusny charakter
publikdcie v3ak ni¢ neubera na jej
vedeckej hodnote a fundovanostl

I napriek tomu, Ze mravny roz-
voj osobnosti je Sirokd mnohodimen-
ziondlna problematika, podarilo sa
zodpovednému redaktorovi zbornika,
profesorovi A, 1. Titarenkovi, logicky
skibit §tidie do &tyroch kapitol. Prva
zahriiuje otdzky vymedzenia objekliv-
neho a subjektivneho v moralnom roz-
voji osobnosti; druha pojedndva o dy-
namickych silach a orientédclach mo-
ralneho Zivota osobnosti z hladiska
urfitych socidlnohistorickych podmie-
nok; mordlne kvality osobnosti sa
analyzujd v tretej kapitole, a niektoré
perspektivy vyskumu individudlneho
mordlneho rozvoja osobnosti st pred-
metom pozornosti autorov v Etvriej
kapitole.

Na nosnej téme prvej kapitoly sa
podielali madarsky etik E. Farkas
[znamy hlavne svojou monografion
Mordlka a revoluénost) a etik NDR
H. Engelstddter. Otazka individudlne-
ho a spoloCenského v mordlke, ktord
nastoluje Farkas, vyvolavala a vywvo-
lava v marxistickej etike mnohé dis-
kusie a polemiky, nie snad preto, Ze
by marxizmus redukoval mordlku len
na individudlnu €I spoloCenskd zéle-
Zitost, ale preto, Ze sa poc.fuje potre-
ba hlbSej teoretickej etickej reflexie
dialektického prepojenia Individudl-
nej a spoloCenskej stranky moralky.
Treba suhlasit s Farkasom, Ze spolo-
¢enska moralka a indiv.dudlna mrav-
nost st dve nerozlutné oblasti v to-

Filozolia 39, 1

talnom zmysle chédpania moralnej
sféry, ktoré sa vzdjomne predpokla-
daji a prenikajd, hoci nie st iden-
tické. I mapriek ich vzdjomnej pod-
mienenosti obe maju svoj Ipecificky
obsah. To spolofné v nich spoéiva
v tom, Ze tak spolofenska ako i in-
dividudlna mordlka maja socialny pé-
vod, s spoloCenskohistorickym pro-
duktom. A préave tak ako sa spoloCen-
skost prejavuje v dvoch forméach by-
tia — kolektivhom a individudlnom,
vytvorili sa i dve Grovne regulovania
spolotenskyeh procesov — moralka
spolofenskd a mordlka individualna.
Madarsky etik poimovo upravuje dve
sféry mordlky, individudlnu a spolo-
Censkd. Pre prvi voli pojem mordlka
a pre druhd mravnost. Podstatu ich
dialektického vztahu vidi v tom, Ze
bez redlnej, individualnej mravnej ¢in-
nosti nemodZeme hovorit o spolofen-
skej mordlke, L. j., Zc predpokladom
spolofenskej mordlky je mordlka in-
dividudlna, ktord vSak v konetnvch
dosledkoch vZdy predpoklada urciti
spolo€enskd Struktdrun mordlky. Autor
doklada: ,nemoZno si predstavit pl-
nohodnoind individuélnu mravnost bez
vnilorného prijatia, interiorizdcie spo-
lodenske] mordlky®. [s. 17) Mravnost
je teda prejavom spoloCenskej mo-
ralky v individudlnej Iorme, prifom
Farkas. upozoriiuje, Ze nejde o nijaka
wpartikuldrnu” individudlnost, ale v in-
dividudlnej mravnosti st individudl-
nym spdscbom zjednotené vieobecné,
zvlaStne a jedineCné mordlne obsahy,
ktorych spojenie méd individudlny
charakter. Preto mordlny profil kazZ-
dého &loveka je iny.

Oblast  individudlnej mravnosti
skima autor v rovine mordlneho € nu
moralneho konania. V8ima sl ju z hla-
diska psychiky individua dokazujuc,
Ze spolofenskd mordlka vytvarajica
systém noriem a vystupujica vo for-
me duchovnej objektivdcie moéZe byt
odtrhnutd od konkrétneho €inu, avsak
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individudlna mravnost je vZdy zvia-
zand s konanim osobnosti, s jeho psy-
chikou, citmi, inStinktmi, zvykmi a
pod. V tejto suvislosti vyslovuje Far-
kas pozoruhodnd metodologicki mys-
lienku, Ze pri skimani individudlnej
mravnosti treba rozliSovat dva mo-
menty: spdtost morédlky s psychicky-
mi mechanizmami na jednej strane
a psychicky determinizmus na strane
druhej, ked sa mordlka chéipe ako
bezprostredny nésledok psychickej za-
konitosti. Z metodologického hladis-
ka st zaujimavé i dalSie Farkasove
nazory napr. na reSpektovanie dvoch
drovni individudlneho mordlneho ve-
domia: ma aroveil poznania moralno-
hodnotovych noriem a na droveil sto-
toZnenia sa s nimi, Z tohto hladiska
madarsky etik rozliSuje v mravnosti
individua tri zédkladné trovne spra-
vania: prva Aaroveil je stereotypné
sprdvanie, na ktorom sa individuum
nepodiela svojou vndtornou aktivitou,
druhu dGroveil predstavuje donztené
sprdavanie, ked individuum chéape mo-
rdalne normy ako donucovacie feno-
mény. NajvyS5iu troveil rozvoja indi-
vidudlnej mravnosti predstavuje sprd-
vanie z presvedéenia, ked realizdcia
mordlnych noriem vyjadruje vnutorni
potrebu individua.

Nemecky etik Engelstddter svo-
jou Stddiou Prakticky mordiny wvztah
vo vzdjomnom vztahu osobnosti a spo-
lotnosti logicky dopliia svojimi my$s-
lienkami problematiku spolofenského
a individudlneho v mordlke. V&ima si
genézu praktického mordlneho vztahu,
ktory sa vylvdra medzi osobnostou a
spoloCnostou a ktory sa konitituuje
na objektivnych, na vedomi Iudi ne-
zdvisle existujicich vztahoch v spo-
lodenskom Zivote, predovietkym na
zdklade materidlnych vyrobnych vzta-
hoch. Zaujimavé si autorove mnazory
na vlastni Struktdru praktického mo-
rédlneho vzfahu, v ktorych autor upo-
zorfiuje, Ze tento vztah je vysledkom
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vzdjomného prepojenia medzi moral-
nym cielom, motivom, v¢sledkom a
ndsledkami mordlneho konania. (s. 31)
Ujasnenie si individualneho a spo-
locenského v mordlnej sfére je pred-
pokladom k analyze vlastného zame-
ru knihy — Kk utvédraniu individudlnej
mravnosti v zloZitom procese vyvoja
osobnosti. V tychto intencidch sa ne-
st Stadie druhej kapitoly zbornika,
prédca H. Horza Dialektické protirede-
nia ako dynamickad sila rozvoja osob-
nosti, U. Wilkeho Historické a biogra-
Jické v mravnom Zivote osobnosti, ako
dj Studia bulharského etika K. Nedeva
Socidlna kontrola a mravny idedl.

H. Hérz wvychddza zo zdkladnej
charakteristiky dialektickych protire-
¢eni socializmu, ktord méd zaklad
v spulofenskom charaktere zasadnych
zaujmov vSetkych tried a vrstiev. Pro-
tire¢enia tvoria podstatu veci, proce-
sov, tendencil a si dynamickou silou
vivoja. Precizna analyza dialektickych
protireCeni v individuAlnej psycholo-
gickej sfére je vyznamnou dlohou
marxisticko-leninskej tedrie osobnosti
a aj krokom k poznaniu jej mravné-
ho Zivota, Z ddvodov, ktoré autor
uvédza pre hlbSie poznanie tychto pro-
tireéeni, je asi najzdvaZnejsi tem, kto-
rfm sa ma ,konkrétne skamat for-
movanie vndtorného modelu objektiv-
nej skulo€nosti, ktory orientuje spra-
vanie osobnosti, a osobnost ho res-
pektuje ... pretofe v fom sd zjedno-
tené spolotenské poZiadavky a o0sob-
nostné potreby“. (s. 37) Tento model
podstatne podmieiiuje rozhodovanie
osobnosti pre ten-ktory variant mo-
rdlneho vyberu spravania. Mordlny
vyber a volba sprévania je vysled-
kom tak objektivnych pri¢in ako aj
subjektivnych, psychickych mechaniz-
mov a komponentov procesu mordlne-
ho vyvoja osobnosti. Aj ked je roz-
hodnutie osobnosti pre urcité moral-
ne spravanie ovplyvnené mnoZ-
stvom dalSich faktorov (vychova, sve-



tondzor, hodnotové predstavy]), autor
za najdoleZitejSie pokladd pri tejto
volbe poznatky, ktoré si osobnostou
uZ zhodnotené. V tomto zmysle pova-
Zuje poznanie a hodnotenie za zaklad
individudlneho mordlneho vyberu a
stifasne za dialekticky protire€ivy pro-
ces odohréavajici sa pri mravonom vy-
voji individua. Mordlny vyber chdpe
ako ,najkoncentrovanejsi prejav zvlast-
nosti, ktoré odliSuji jedného ¢€loveka
od druhého®. (s. 45] Zvoleny druh
mordlneho sprdvania je vSak potrebné
teoreticko-eticky reflektovat mnielen
ako morédlny vyber pre urCity druh
sprdavania, ale aj ako otazku mo-
ralnej zodpovednosti osobnosti za ten-
to druh sprévania. V suvislosti s ana-
lyzou neantagonistickych protire¢eni
v socializme autor upozoriiuje na po-
trebu hlb8ie skamat niektoré otdazky:
mordlne zhodnotit v spolofenskiych
zakonitostiach soclalizmu vyvojové
tendencie dialektickych protireceni
z hladiska progresu a slobody ¢love-
ka; zhodnotit efektivnost rdznych fo-
riem mravnej vychovy; skimat me-
chanizmy osvojovania mordlnych hod-
ndt a noriem; poZadoval od spoloc-
nosti rozvijanie a formovanle vedo-
mej stimuldcie moralneho vyberu a
povaZovat tdto poZiadavku za prostrie-
dok vieobecnekultirneho rozvoja osob-
nosti.

Popri 5tidii U. Wilkeho, ktord do-
kazuje potrebu analyzovat vztah medzi
mravnym ¢inom a faktorom ¢asu z hla-
diska vyvoja osobnost!, o v podstate
znamend analyzu historického a bio-
grafického v jej vyvoji, pozornost si
v tejto kapitole zasliZi Stdd a bulhar-
ského etika K. NeSeva zaoberajica sa
vztahom medzi mravnym idedlom a
socidlnou kontrolou. Socidlna kontro-
la, ktord je systémom foriem reguld-
cie, sprédvania a myslenia fudi v ur-
Citom socidlnom celku, vyjadruje po-
dla autora hlavné tendencie a regu-
laciu sdtasného a jeho vyvoj k bu-
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ddcemu. ,Socidlna kontrola svojim
regulativnym mechanizmom vyjadruje
ideovo &inné uplatiiovanie najvSeobec-
nejSich hodnét, ktoré garantuji od-
halovanie a potvrdzovanie tendencii
vyvoja.“ [(s. 49] Spomedzi vSetkych
tychto hodn6t najvyznamnejSie mies-
to zaujima idedl, ktory podla NeSeva
vyjadruje vSetko to, €o je pozitivne
a wukazuje plan budiceho. Mravny
idedl je nepretrZite pdsobiacou silcu
socidlnej komtroly, ktory doprevadza
proces socializdcie osobnosti, predo-
v8etkym proces jej mordlneho pre-
svedfenia. Zvlad8f vyznamnd je jeho
funkcia v pripade extrémnych situé-
cii, do ktorych sa osobnost dostéva,
pretoZe v nich sa stava stimulativnou
silou pri volbe spravania. Z hla-
diska metodologického upozoriiuje
NeSev na Struktiru tohto pojmu a na
jeho dve formy vplyvu na osobnost.
Idedl vystupuje voc€i osobnosti vo Ior-
me duchovne pojmovej a personifiko-
vane vzorovej, Po analyze tohto z&-
vaZného pojmu marxistickej etiky ve-
nuje bulharsky filozof pozornost vlast-
nému mechanizmu socidlnej kontroly,
predovietkym jej dvom funkcidm: hod-
notove konStatujGcej a findlne diag-
nostickej. :

V teoreticko-etickych reflexiach
marxistickej etiky v poslednom obdobi
vela pozornosti vyvolava otazka mo-
rédlnych kvalit Cloveka. Ide pritom
nielen o hlbSie a obecnejSie poznanie
tejto et.ckej kategérie, ale predovSet-
kym o uchopenie dialektickej zavis-
losti medzi mordlnymi kvalitami ako
vlastnostami ludi a konkrétnymi spo-
loéensko-historickymi  podmienkami,
ktoré prinaSa rozvinuty socializmus.
V tychto intencidach sa nesu i Stidie
tretej kapitoly recenzovaného zborni-
ka. Pokial prdca madarskej eticky E.
Ancselovej pojednava O zdkladngch
értdeh mordineho profilu komunistu a
je v3eobecne orientovani na morélne
kvality &€lenov KS, Studia polského
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filozofa Z. Szawarského je z hladiska
problematiky mordlnych kvalit do ur-
titej miery ladend sokratovsky. Aj ked
autor pri kladeni si otazky — Akého
Cloveka treba vychovavat v rozvinutej
socialistickej spolo€nosti — nestotoZ-
fiuje muadrost osobnosti s jej raciondl-
nym rozhodovanim sa pre urcity druh
spravania v  konefnom  doésledku
je to raciondlne poznanie siludcie a
rozumne zvoleny variant pre mravny
¢in. Vychovu k mudrosti [zrejme Zi-
votne] — pozn. rec.] pokladd autor
za fundamentalnu hodnolu procesu
mravnej vychovy. Podla neho mudrost
pomdZe osobnosti k utvoreniu si ur-
¢itej mravnej autondmie, k raciondl-
nemu vyberu v pripade moralneho
konflikiu a k presvedéeniu o pevnom
vztahu medzi rozumn¢m Zivotom a
Zivotom Stastnym. (s. 95) Za dalSie
mordlne kvality socialistickej osob-
nosti, okrem vychovy k muadrosti, po-
vaZuje polsky filozof vychovu k ne-
Zistnosti a zodpovednosti. Objektivne
podmienky pre rozvoj tychto kvalit
vidi v tom, Ze socializmus dlalektic-
ky megoval kapitalizmus nielen v spé-
sobe vyroby a socidlne] organizacie,
ale aj v sfére mordlnej motivacie in-
dividua, ako aj v tom, Ze povaZuje
neziStnost za nevyhnutnd podmienku
kolektivnej prdce a Cinnosti, o ma
principidlny vyznam pre utvdranie so-
clalistickych medziludskych wvztahov.

Pravdou je, Ze problematika - mo-
rdlnych aspektov rozvoja osobnosti je
mimoriadne zloZitd, mnohodimenzial-
na a jej piné uchopenie marxistickou
etikou je néroCnou a obtiaZnou pra-
cou. A prave poslednd kapitola zbor-
nika je venovand tejto otdzke. Stadia
V. Momova Funkcia a problémy apli-
kovanej etiky a praca M. Fritzhanda
Ulohy marxistickej etiky pri vyskume
osobnosti st svojimi  mySlienkami
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v mnohom origindlne a inSpirujice.
PredovSetkym sa jednd o Momovu 3ti-
diu, ktord prichadza s Gplne novou
problematikou — s aplikovanou eti-
kou. Marxisticko-leninskd etika vystu-
puje ako jednolny systém teoretickych
a praktickych poznatkov, ako nastroj
vyskumu a objasifiovania mravného Zi-
vota Tudi. No sufasne je aj nédstrojom
pre zmenu a pretvoren.e tohto Zivota
v intencidch mordlneho pokroku. A
prdve tu treba hladat aplikatné as-
pekty etickej vedy, ktoré smeruji
predovietkym k regulovaniu a zmene
morilneho vedomia a praktickych mo-
rélnych vztahov ludi. Prakticky wvyz-
nam aplikatnej etiky autor vidi:
v transformadcii vieobecnej etickej teo-
rie na aplikovateIné poznatky prin-
cipov, mechanizmov a prosiriedkov
smerujicich k zmendm redlnej moral-
ky; v spOsoboch, forméach, metddach,
v celej ,technologii® praktického vy-
uZitia aplikovanych poznatkov, pre-
dov8etkym vo vziahu k normativno-
-hodnotovym  systémom  spolofnosti.
[s. 117) Za pozitivny autorov meto-
dologicky prispevok, okrem dalSich
jeho origindlnych mysSlienok, treba po-
vaZovat pokus o typologiu predmet-
n¥ch oblasti, v ktor§ch sa aplikovand
etika pouZiva (oblaslt profes.ondlnej
etiky, pedagogickej, etiky rodny a
Zivotného spésobu a pod.).

Zaverom moZno konStatovat, Ze
recenzovany zbornik je do velkej mie-
Ty poznadteny otvorenym, tvorivym
pristupom k nastolenej problematike,
v ktorom mna zdklade doteraz dosiah-
nutych etickych analyz sa vytvaraja
i kontary budiiceho komplexného vy-
skumu mordlneho rozvoja osobnosti
A prave to je jeden z vaZnych dbévo-
dov pre filozofov, etikov, pedagdgov,
aby siahli po tejto publikécil.

Barbora Hlavovd



