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The regularities of social changes cannot be reduced to pure
social laws in themselves. They do not work as independent,
self-sufficient social laws of various substructures of the society
[technological-productive, economic, sccial-politic and cultural].
Even natural laws of geo-biostructure enter — in a way — in the
structure of specific social laws. As non-specific laws of the whole
geo-bio-social system they are subordinated to a specific social
regularity in the organization of social siructure.

‘o the discovery of regularities of the studied object we,
therefore, penetrate through its slructural organization. Only in
the structural organization of the laws of the social system we get
to know ifs internal and external determinants. By means of
functional integration of components of social structures we obtain
the concept of the basic relations of the organization of its laws.
We receive the concept of the order in which the components of
the whole, capable of evolution, are functionally integrated.

Zdokonalovanie riadenia premien spoloCnosti povaZujeme za ak-
tudlnu metodologickt dlohu v epoche vystavby rozvinutéhp socializmu.
S riadenim sa spdjaja tdlohy pldnovania cielovych programov spolo-
tenského rozvoja. Pldnovanie si vyZaduje konkrétne teoretické pod-
klady pre prognozovanie. Niet sporu o tom, Ze miera spolahlivosti
prognéz spolodenskych premien je kategériou zédvislou od miery kom-
plexnosti teoretického vyjadrenia vztahov v Struktire spolocenského
systému.

Dovoldavame sa preto maximdlne G¢inného vyuZivania systémovych
metod vyskumu zdkanitosti vyvinu spologcnosti. Systémovy pristup
k dlohdm vyskumu déava zéaruky, Ze vo vysledkoch vyskumu vyjadrime
zodpovedne komplexné vnatorné a vonkajSie determinanty spolocen-
skych premien. Kriticky postoj k prebiehajicim vyskumom zdkonitosti
vyvinu spolo¢nosti ndm vo vysledkoch metodologického rozboru spolo-
Censkovednych procedir dokazuje, Ze vyskumy sa realizuji v mnohych
smeroch Zivelne. StruktGra vyskumnych procedir nie je metodologicky
zdbvodnend. Preco predovietkym?

Poznédvaciu hodnotu metéd vedy sme si zvykli zdévodiiovat kores-
pondenciu metody s povahou objektu poznania. Pritom v3ak nezriedka
princip koreSpondencie metédy a objektu poznania zjednodusujeme.
Akcent kladieme ma zavislost metdédy od objektu a od metdody Ziadame,
aby bola adekvatna objektu poznania. No nie vZdy dokaZeme dostatocne
zodpovedne a presvedCivo vysvetlit, ako konkrétne sa dana pozndvacia
proceddra stdva adekvatnou pozndvanému objektu. Vyskumy robime
jednak bez néleZitej integrdcie uZ samych kompetentnych metéd odbo-
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rov spolocenskych vied, jednak nedoceiiujeme dostatoéne vnitornejsiu
kooperédciu metoéd spoloCenskych vied s metédami odborov prirodnych
a technickych vied.

Pokasime sa vysvetlit, Ze efektivnejSia teoretickd reprodukcia za-
konitosti spolocenského vyvinu je redlne moZna len za predpokladu
nalezitej integrdcie zainteresovanych metéd odborov spoloCenskych,
prirodnych a technickych vied. Vykondvame tak skutofne komplexny
systémovy vyskum funkcénej integrédcie komponentov Struktdry spoloc-
nosti. Podéiarknut tu mienime to, Ze prave vysledky systémovej ana-
lyzy zdkonitosti spolo€enskej Struktiry musia povedat v akom konkrét-
nom vztahu k Struktire Specificky spolocenskych zdkonitosti st i zdko-
nitosti prirodno-historickych podmienok spolocenskych premien.

PoZiadavka komplexného uchopenia spolofenskych premien je tu
zddvodnend zvlast preto, lebo spoloCenskovedny vyskum musi teore-
ticky reprodukovat zavislosti velmi zloZito Struktiirovaného systému.
Vo vztahoch spolo¢nosti musi objavit uréujice formy vzdjomného pdso-
benia komponentov celku. Znamend to, Ze musi preniknat k dynamic-
kym principom komplikovanej regularity systému. Predpokladd to obja-
vit v komplexne urcdujicich a urtovanych vztahov komponentov spoloc-
nosti vietky relevantné faktory systémotvornych procesov. Vyskum sa
musi ponorit do dynamiky vztahov spolofnosti tak, aby v merite funkc-
nych spojeni komponentov objavil ich interné i externé determinanty
systémotvornej integracie.

To znamend, Ze pdsobiace podmienky fungcvania zakonitosti spo-
lo¢nosti treba rozliSovat na jednej strane ako 3Specifické, danému sys-
tému vnitorne vlastné podmienky (imanentné) a na druhej strane ako
nedpecifické zdkonitosti spoloCnosti. Pésobenie spoloCenskych zdkoni-
tosti je tu modifikované mnielen imanentnymi internymi podmienkami
Struktury systému. Pésobenie 3pecificky spolofenskych zakonitosti sa
tu dotvdra i neSpecifickymi komponentami prirodno-historickej reality,
ktoré trvale konkrétnym spésobom vstupuji do procesu Strukturdcie
systému spolo¢nosti.

Nepochybne za rozhodujice tu treba povaZovat bezprostredne pdso-
biace, pre dand Struktdru charakteristické 3Specifické imanentné pod-
mienky fungovania zdkonitosti systému. No pdscobenie tychto je trvale
dotvdrané danymi neSpecifickymi prirodno-historickymi determinantami
prislusného spolofenského systému. Podstatné vztahy systému spoloc-
nosti takto mézu byt v rozdielnych podmienkach vyvinu vyjadrené ako
rozdielne spésoby funkénych vézieb endogénnych a exogénnych kom-
ponentov Struktiary. V procese premien systému moéZu urcéovat podstatné
premeny organizdcie danej spoloCenskej Struktiiry.

Pri teoretickej reprodukcii zdkonitosti vyvinu spolo¢nosti musime
preto zodpovedne do hlbky i do 3irky preniknit ku konkrétnej povahe
Struktary predmetnych zdkonitosti. DoleZité je tu 3Stadium celostnej
Struktiry podstatnych vztahov, do ktorjch sa jednotlivé komponenty
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dostavaji, vzdjomne sa podmieiiuji a utvaraji v nich systémové funkéné
spojenia. ,Niet dévodu hovorit o vedeckom postihovani inej podstaty
bytia, ako jeho empirickoStrukturdlnej podstaty. Podstata je teda S$truk-
tirou konstitutivnych konkrétnych vztahov objektu.” (1, s. 218)

V tejto suvislosti sa pokisime ukdazat, Ze teoreticky reprodukovat
zdkonitosti fungovania a vyvinu spoloénosti ako celostného systému
je redlne moZné len za predpokladu, Ze splnime Styri zdkladné metodo-
logické poZiadavky vyskumu:

1. PouZitim experimentdlnych metéd kompetentnych odborov spo-
lotenskych vied vykondme analyzu S$truktiry relevantnych komponen-
tov (substruktir) spolo€nosti s ich konkrétnou vybavenostou pre funkc-
né spojenia s inymi komponentami systému spoloénosti a vysledky vy-
konanej analyzy synteticky spracujeme.

2. PouZitim experimentdlnych metdd sociolégie v kooperdcii s di-
ferencovanymi odbormi spolofenskych vied vykoname analyzu vzta-
hov Struktiry, v ktorych sa prisludné komponenty (subStruktiry) navza-
jom predpokladaji a vzajomne sa konkrétne funkCne prepajaja.

3. PouZitim metdd sociologie synteticky spracujeme vysledky vy-
konanych analyz, aby sme vyjadrili Specificky socidlnu organizéciu
Struktary spoloctnosti s jej ekonomickymi, politickymi a kultirnymi re-
levanciami.

4, PouZitim metod filozofie v kooperadcii s kompeteninymi odbormi
spolocenskych, technickych a prirodnych vied vykondme rozbor a syn-
tetické generalizdcie ziskaného teoretického materidlu jednak o 3peci-
ficky spolofenskych zdkonitostiach Struktary, ale stiasne urobime roz-
bor a synteticky zovSeobecnime najmi material o ne3pecifickych geo-
-biologickych konStituentoch v Struktire 3Zpecificky spolocenskej zako-
nitosti.

Vieme, Ze mapr. zdkladnou tulohou sociologie je vyskum socidlnej
Struktiry spolo¢nosti. K jej relevantnym vyskumnym tlohdm preto
nutne patri i analyza funkcii subStruktir spolofenského celku [ekono-
mickych, socidlno-politickych, kultirnych a i.). Spdja sa s tlohou tvorby
syntetického obrazu o dynamike funkdénej integracie subStruktar v ce-
lostnom systéme spolocnosti. {2) Syntetické tlohy filozofie sa vSak od-
lisuja od syntetickych tloh sociolagie. OdliSuji sa predovietkym tym,
Ze sociologia abstrahuje od limitne univerzalnych prirodno-historickych
zavislosti vyvinu spolo¢enského systému.

Filozofia skama spoloCnost najmé ako $irSie determinovany kon-
tinuitny komponent prirody. Najmé v spojitosti s tymto do centra po-
zornosti kladie problematiku funkénych vdzieb komponentov §truktiry
spoloCenského systému. (3) Analogicky sktmal zakonitosti systému
spolocnosti 1 K. Marx. Ked S§tudoval socidlno-ekonomické zdkonitosti
spolocnosti, nepovaZoval za nutné analyzovat vyrobu osebe, &loveka
osebe alebo tovar osebe. Ziadna fyzikdlno-chemickd analyza tovaru,
antropologicka analyza cloveka alebo technologickd analyza vyroby
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samé osebe nemdZu ukdzat podstatu tovaru, vyroby, ¢loveka. To preto,
lebo ich nevyjadria v konkrétnej celostnej Struktire ich vzdjomného
pOsobenia. Analyzovat tu treba podstatné vztahy Struktiry, v ktorych
sa jej zloZky spédjaju a navzajom predpokladaji. Prave v tychto vztahoch
dokazal K. Marx objavit funkciu spoloCenského poriadku a v fiom
funkcie tovaru, vyroby a Cloveka. Takto vysvetlil, ako a preCo sa o po-
vahe premien spoloénosti rozhoduje Struktirou jej zakonitosti.

Obraz o zdkonitostiach vyvinu spolocnosti povaZoval K. Marx za
vyCerpavajaci az potom, ked dynamiku Struktiary Specificky spolocen-
skych zakonitosti ukazal v jej objektivnej prirodno-historickej zavis-
losti. Analyzou vonkajSich podmienck spoloCenského vyvinu objavil
prirodno-historické determinanty, ktoré pdésobenim zvonka vstupuja
do vztahov spoloCenskej Struktary. Vysvetlil, Ze do Struktiary Specificky
spolocenskych zdkonitosti vstupuji rozdielne fyzikalno-chemicko-bio--
logické zdkonitosti, ktoré v systéme spolo¢nosti pésobia ako jej nmespe-
cifické zéakonitosti. Zdéraznil, Ze takto nevyhnutne modifikuji pésobenie
Specificky spolocenskych zdkonitosti. Ovladnut spolofenské premeny
v praxi preto znamena vediet, ako konkrétne sa i faktory vonkajSich
prirodno-historickych podmienok ztcastiiuji na premendch spolonosti.

Dnes uZ pozndme mnozstvo vedeckych préac, ktoré presvedcivo
dokazujd, Ze:

1. Povaha akéhokolvek komponentu spolofnosti sa mneurcuje len
jeho vnitrnou Struktirou, ale stfasne i zloZitym komplexom funkénych
spojeni vo vnuatri Struktiry celostného systému.

2. Urcuje sa vSak stcasne i vonkajSimi funkénymi spojeniami ce-
lostného systému s faktormi danych vonkajSich podmienok jeho vyvinu.

V. I. Lenin poukdzal na tato metodologickt poZiadavku vyskumu,
ked vysvetloval pdsobenie principov koreSpondencie podstatnych vzta-
hov (zakonov] &truktary objektu vo Filozofickych zoSitoch. Ukéazal, Ze
vietko, ¢o sa vyvija, vyvija sa vZdy prave len tak, Ze v3etko prislusnym
sposobom prechaddza navzdjom do seba, jedno prechéddza do druhého.
Dokazoval, Ze princip koreSpondencie diferencovanych zdkonov sub-
Struktir je v celostnej Struktire objektu prejavom principu integrity
funkénych vztahov komponentov Struktiry.

Analytické uchopenie podstatnych vztahov komponentov Struktiry
objektu musi poskytnit obraz o tom, ako funguje princip vyvinu v Struk-
tire objektu v doésledku pédsobenia vSeobecného principu jednoty. Ako
a preco je nutné spajat dialekticky princip vyvinu (geneticky aspekt
poznania) s dialektickym principom jednoty, s principom determiniz-
mu (Struktirno-funkcionalny aspekt poznania]. (4]

K objektu vyskumu je takto nevyhnutné pristupovat z dvoch za-
kladnych aspektov:

1. Z aspektu genetického, ktory nam ukazZe objekt v Case. Je to
historicky aspekt, ktory umozni preniknit k principom koreSpondencie
zakonitosti Struktiry objektu v case.
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2. Z aspektu Strukturno-funkciondlneho, ktory ndm ukéaZe premeny
funkcii objektu v priestore. Je to aspekt, ktory umozni preniknut k prin-
cipom usporiadania Struktiry objektu v priestore.

Znamené to, Ze systémové uchopenie objektu v snaZeni o teoreticka
reprodukciu jeho zakonitych premien prepoklada uplatiiovat vo vy-
skume Struktirno-funkciondlny a geneticky aspekt v ich jednote. Struk-
tarnogeneticka funkciondlna analyza zdkonitosti vyvinu systému
spolo¢nosti ndm povie, Ze jeho premeny sa uréuji principom kore$pon-
dencie imanentnych zdkonitosti Struktiry so zdkonitostami koexistuji-
ceho nadradeného ,vy3Sieho“ systému prirody, ktoré ,vrastaju” do
Struktiry spolocnosti v silade s principmi determinizmu.

Determinanty fungovania spolocenskych zakonitosti moZno vyjadrit
ako geneticky faktor Struktiry zakonitosti takto:

1. Prvotne pdésobia ako geneticky faktor uZz v Stddiu vzniku objektu
jeho imanentné antecedentné podmienky Struktiry. Zakonitost Struk-
tiry objekiu vznikd ako jej podstatny vztah spolu so vznikom daného
objektu.

2. Druhotne posobia imanentné podmienky ako geneticky faktor,
ked modifikuja fungovanie zdkonitosti v celom priebehu sukcesivnych
premien Struktiry systému.

Naznacili sme, Ze pri vyskume zakonitosti vyvinu spolocnosti nevysta-
¢ime so samotnym aspektom genetickym. Je nutné spéjat ho s aspektom
Strukturno-funkciondlnym. Vychddzame tu zo skusenosti, Ze kazZdy ma-
teridlny a idedlny systém je Struktdrovany urcitym pocétom komponentov,
ktoré st prisludnym spdsobov v danej Struktire funkéne usporiadané.
Jednotlivé Struktary sa takto navzdjom kvalitativne diferencuja prave
svojim funk&nym usporiadanim komponentov. Takyto poriadok sa tvori
ako konkrétna organizdcia funkénej integrdcie komponentov celku. Or-
ganizdcia funkcénej integrdcie komponentov je zdkladnym charakteris-
tickym znakom, ktorym sa jednotlivé systémy navzdjom kvalitativne
odlisuji.

V tejto sivislosti treba poznamenat, Ze podobne ako v biologickych
vyskumoch, treba i pri teoretickej reprodukcii spolotenskych systémov
svojim spdsobom odliSovat pojem Struktlry od pojmu organizacia Struk-
tiry. Vieme, Ze sa Struktirou vo vSeobecnosti rozumie vztah komponen-
tov systému. Tento vztah moZno chédpat staticky alebo staciondrne ako
koexistenciu komponentov, kde sice parcidlne kons$tituenty st dyna-
mické, ale samotné vztahy medzi nimi zostdvaju stdle. Inokedy moZno
chéapat Struktiru ako vztah dynamicky. Pokladdme ho skér za procesu-
dalny, vyvinovy funk&ény vztah komponentov, kde relevantnd iloha
patri poriadku funkénych spojeni komponentov Struktiry.

Preto tam, kde prechodne abstrahujeme od dynamiky funké&nych
spojeni komponentov, pouZivame pojem S§truktira a kde naopak vstu-
puje do centra pozornosti konkrétna povaha poriadku vo funkénych
spojeniach komponentov a ich vyvinové premeny, pouZivame pojem
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organizdcia Struktiry. Organizdcia funguje v systéme ako podstatny,
svojim spdsobom zakonity modus organizacie funkénej jednoty kompo-
nentov celku. Hovorime, Ze modus zdkonitej integracie komponentov
ziskava celok vtedy, ked funk¢né spojitosti komponentov dostdvajui
povahu organizdcie nevyhnutnych a trvale pésobiacich podstatnych si-
vislosti. Podstatny vztah organizédcie objektu sa takto stdva zdakonitym
vztahom jeho Struktiry ako celku.

V spojitosti s tymto za ciel teoretickej reprodukcie zakonitosti sys-
tému spoloCnosti nemoZno povaZovat samotné diferencované [izolo-
vané) vysledky analyzy podstatnych vztahov Struktiry. Za ciel poznania
treba povaZovat teoreticky obraz Struktiry celku, ktory je vysledkom
syntézy informdcii o zdkonitostiach organizdcie celostnej Struktary
systému. Poznanie musi poskytntt teoreticky obraz podstatnych vztahov
poriadku celého komplexu komponentov spolofenskej Struktidry. Len
takéto poznanie dava teoretické informdécie, pouZitelné v praxi riadenia
(planovania a prognozovania) spoloCenskych premien.

Chceme =zdéraznit, Ze zdkonitost celostného systému spolo&nosti
nie je identickd so zdkonitostami jednotlivych kvalitativhe diferenco-
vanych komponentov (subdtruktir) Struktary celku. V systéme spo-
loCnosti je mevyhnutné odliSovat zdkony subStruktGr od zdkonov ce-
lostnej organizacie Struktiry systému. Je tu doéleZity nielen sam
analyticky ponor do diferencovanych podstatnych vztahov subStruktir,
ale predovSetkym uchopenie vztahov, ktorymi sa diferencované sub-
Struktary integruji do vyvojaschopného celku. RozliSovat tu treba raz
zakonité reldcie Struktary, v ktorych sa integraciou diferencovanych
komponentov utvara systém a druhy raz treba rozliSovat jednotlivé
podstatné vztahy integracie subStruktar. Ak sa preto méa vyskum orien-
tovat na prakticky aplikabilni teoretickii reprodukciu funkcii diferen-
covanych komponentov v Struktire systému, musia byl vo vysledkoch
vyskumu vyjadrené konkrétne spojitosti poznanych funkeii jednotlivych
komponentov celku. Ukéazat musia ich jednotu a zdvislosti v danom
systémovom usporiadani celku. Vysledky analytickych Stadii spolu
s vysledkami syntézy informécii o diferencovanych funkcidch kompo-
nentov Struktary maji svoju teoretickd vdhu a pouZitelnost prave vtedy,
ked komplexne vyjadruji determinanty vnitornych funkcii systému.

Z toho vyplyva, e k formuléacii zdkonitych vztahov Struktiry objek-
tu sa moZno dostat dvomi rozdielnymi cestami.

1. V jednom pripade sa moZno pribliZit k prvotnému vyjadreniu
podstatného vztahu Struktiry objektu uchopenim zédkonitosti v jej ,,ab-
solitnom® tvare. V takomto pripade idealizujeme zakonitosti abstrakciou
od jej imanentnych podmienok, odtrhavame ich od konkrétnych pod-
mienok. Abstrahujeme tak od rozhodujtacich determinantov komponen-
tov Struktiry.

2. V druhom pripade moZno pouZitim prisludnych experimentdlnych
technik hlbSie preniknit k podstate objektu. MoZno v fiom objavit a
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potom i teoreticky vyjadrit relativhy charakter z&konitosti objektu.
V takomto pripade uchopime zédkonitost ako podstatny vztah objektu,
ked ju vyjadrime préave v jej konkrétnej zdvislosti od internych i exter-
nych podmienok fungovania.

Pri prvotnej formuldcii konkrétnej zdkonitosti vstupuje do jej struk-
tiry len nutné minimum podstatnych vztahov. Pozndvame ich ako trvale
posobiace a opakujice sa podstatné vztahy. V druhotnej formulécii za-
konitosti vstupuje do jej Struktiry konkrétne maximum podstatnych
vztahov, ktoré pozndvame ako konkrétne determinovand zakonitost
Struktary. V tejto formuldcii sa konkretizdaciou zdkonitosti v totalite
internych a externych determinantov objavuje jej relativna stdlost a
opakovatelnost. Proces konkretizdcie zakonitosti nam vysvetluje, Ze
pri jej poznavani a formuldcii treba hladat a brat do tvahy maximum
determinantov v empiricky zistitelnych vnttornych i vonkajSich pod-
statnych vztahoch poznévaného objektu.

Takto prenikame vZdy hlb3ie k podstatnym vztahom Struktiry ob-
jektu, aby sme odkryli maximum jeho relevantnych dialektickych urce-
nosti. Nemédme tu pechopitelne na mysli bezhraniéné upresiiovanie za-
konitosti tym, Ze zahfiiame do nej nekonetné mnoZstvo parametrov. Zauji-
mat nds musia tie parametre, ktorymi moZno odlisit podstatné od ne-
podstatného v jednote dynamického a invariantného vo vyvine Struktiry
systému. To preto, lebo zdkonitost Struktary systému, je podstatnym
vztahom dynamickej Struktiry. Poznavame ju ako dnamicky, konkréine
modifikovatelny vztah. Zdéraziiujeme, Ze je to trvale dotvarany poria-
dok Struktiry komponentov premenlivého systému. Preco?

Dnes nie ndhodou a pomerne Casto dokazujeme, Ze predpokladom
vyragnejSieho rozvoja spolocnosti je intenzifikdcia procesov vyuZivania
prirodného bohatstva krajiny. Tymto bohatstvom rozumieme najmé
faktory geo-biosféry, ktorymi spoloc¢nost disponuje. Spoloensky vyvin
je od takychto prircdno-historickych podmienok trvale zavisly. Spoloc-
nost existuje a vyvija sa nevyhnutne len tak, Ze existuje a vyvija sa
v jednote s danymi prirodno-historickymi podmienkami. Tieto prirodno-
historické podmienky v podobe konkrétne determinujticich prvkov geo-
biosféry vrastaji do systému spololnosti. Prerastaji do spolodenskej
Struktary v takej miere, v akej prenikdme technikou spolofenskej vyroby
do prirody. Takymto spdsobom sa realizuje vo vztahoch spolocnosti a jej
prirodnych podmienok proces prepdjania ldtok a energie geobiosféry
na hodnoty druhej prirody Cloveka. (5)

Zakonitosti reprodukcie spolo¢nosti spolu so zdkonitostami rozvoja
techniky spolocenskej vyroby preto nemoZno redukovat na &isté a neza-
vislé Specifické zakonitosti systému spolodnosti. S redukciou zdakonitosti
Struktdry spolotnosti rovnako ako s kaZdym inym zjednoduSenym cha-
panim 3truktiry spolotenskych zadkonitosti sa stretdvame spravidla tam,
kde abstrahujeme od uvaZovanych vonkajSich podmienok fungovania
spoloCenskych zdkonitosti. Abstrahujeme tu od faktorov geo-biosféry
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smerom Kk Cistym, idealizovanym zakonitostiam spoloCenskej Struktdry,
t. j. k ekonomickym, socidlno-politickym, ideologickym ¢&i kultirnym
vztahom osebe. Takto vlastne abstrahujeme od toho, ¢o je podstatné
v marxisticko-leninskom chépani objektivnych principov determinizmu.

Dynamicka stabilita spolofenskych zakonitosti a ich relativne in-
variantnd povaha sa takto urfuje vZdy nakoniec otvorenostou spolo-
g¢enského systému. Otvorenost systému pozndvame ako dominantny
Struktarotvorny faktor. Je trvale rozhodujicim faktorom dynamiky a
vyvojaschopnosti systému. Otvorenost spolofenského sysiému tu po-
znavame ako Struktdrotvorni alebo systémotvorna. Takto funguje najvy-
raznejSie préve tam, kde technika spoloCenskej vyroby prerastd do kon-
krétnych podmienok danej geo-biosféry spolo¢nosti a kde naopak geo-
-biosféra preteka alebo vrastd ako determinujici faktor do Struktiry
Specifiky spolocenskych zdkonitosti.

Z tohto aspektu moZno povedat, Ze systém spoloCnosti sa vyvija
ako geo-bio-socidlny systém, v ktorého Struktire dominantnd funkcin
vykondvaji S$pecifické zakonitosti spolocnosti. Tieto 3Specificky spolo-
tenské zakonitosti uréuja premeny spolocenskej Struktary. Funguja ako
dominantné dialektické (relativne invariantné, relativne reverzibilné]
zdkonitosti spolocenskej organizdcie funkénych spojeni komponetov
Struktiry. '

Interné determinanty premien S§trukiary spolofnosti poznavame
v procese bezprostredného poésobenia Specificky spoloéenskych zdkoni-
tosti a ich vnatornych podmienok. Externé determinanty sa tu uplat-
fiuji v procese premien vonkajsich podmienok na vnitorné pésobenim
3pecificky spolocenskych zakonitosti. Za charakteristicky znak fungo-
vania 3pecificky spolodenskych zdkonitosti treba povaZovat ich funkciu
transformovat vonkajSie podmienky na vnitorné. Proces transformaécie
vonkaj$ich podmienok na vnutorné pozndvame ako relevantny moment
reprodukcie imanentnych podmienok pri fungovani 3Specificky spolo-
tenskych zakonitosti. V takejto transformécii je vyjadrend jednak za-
vislost spolotenskych premien od prirodnych podmienck jednak proces
modifikdcie ¥pecificky spolotemskych zakonitosti prirodno-historickymi
podmienkami.

Znamena to, Ze:

1. Zékonitosti spolofenskych premien nemoZno redukovat na d&isté
zdkonitosti spolo¢nosti osebe. Nefunguji ako nezdavislé, sebestacné spo-
lotenské zdkonitosti jednotlivych subStruktir spolofnosti (technicko-
-vyrobné, ekonomické, socidlno-politické a kultdrne).

2. Do Struktiry 3Specificky spolotenskych zdkonitosti vstupuji svo-
jim spésobom i prirodné zdkonitosti geo-biosféry. Podriaduji sa 3peci-
ficky spolocenskej regularite ako neSpecifické podstatné vztahy ce-
lostného geo-bio-socidlneho systému.

Prave v tejto stvislosti mienime poleZit akcent na to, Ze k obja-
vom zdakonitosti pozndvaného objekiu sa dostdvame len prienikom
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k Strukturdlnemu usporiadaniu jeho komponentov. Struktiru zdkonitosti
objektu potom pozndvame ako konkrétnu organizdciu funkcénej integra-
cie komponentov systému. Vyjadrenim Struktiry zakonitosti spolod-
nosti dostdvame obraz o podstatnych vztahoch jej usporiadania. Tvori-
me obraz o povahe poriadku, v ktorom st funkéne integrované kompo-
nenty celku a ktory je takto svojim spdsobom nositelom funkcii celost-
ného systému.

Ak sa preto ma stat systémova analyza objektu zmysluplna, ak
maji mat vysledky analyzy praktickt pouZitelnost, musi analyza ukdi-
zat poriadok komponentov v cbraze Struktiry zdkonitosti objektu. Musi
vyjadrit, v akej konkrétnej podobe je Struktira nositelom funkcii celku.
Prave pojem ,Struktira zakonitosti“ vyjadruje, podla akej povahy za-
konov sa realizuje dynamika vzdjomného posobenia komponentov sys-
tému.

Mienime tu ukazat mna to, Ze spoloCenské zdkonitosti st pre vyskum
zaujimavé z hladiska otédzky ich vzniku, fungovania a vyvinu. Zasluhuja
si pozornost z hladiska otdzky, ako sa zdkonitost ako podstatny funkény
vztah systému Strukturuje ¢i utvara, a teda z hladiska otéazky, ako sa
z kvalitativne diferencovanych zdkonitosti funkcnej integrdcie kompo-
nentov Struktidry utvaraju kvalitativne diferencované poriadky Struk-
tary. Nazdavame sa preio, Ze préave len zodpovedny systémovy pristup
k danému problému méZe viest k jeho uspokojivému rieSeniu. Podstatné
v tomto systémovom pristupe k problémom je predov3etkym komplexné
uchopenie casopriestorovej koreSpondencie relevantnych funkénych
komponentov objekiu poznania.

Prienik do tychte vztahov ndm povie, Ze zdkonitost je vysledkom
dynamickej integrdcie na jednej strane imanentnych podstatnych funké-
nych spojeni komponentov 3Struktiry a na druhej strane je vysledkom
trvalého vzdjomného pdsobenia integrovanych subStruktir systému s ich
vniutornymi a vonkajSimi podmienkami fungovania zdkonitosti celostné-
ho systému. Mienime tu poukézat najmé na to, Ze prave integracia pod-
statnych funkénych vztahov komponentov Struktiry sa tu realizuje ako
systémotvorny proces. Tento systémotvorny proces poznavame prvy raz
ako funkénil integréaciu relevantnych komponentov StruktGry (subStruk-
tir), druhy raz ako integrdciu imanentnych zakonitosti Struktiry s vnu-
tornymi podmienkami systému a treti raz ako integrdciu vnitornych
zakonitosti Struktary s vonkaj$imi podmienkami a zdkonitostami ko-
existujacich systémaov.

Pojem integracie tu obohacuje kategorie vSeobecnej stivislosti najma
tym, Ze akcent kladie na Struktlirno-genetické zdvislosti komponentov
celku. Prenikd tak k povahe ireverzibilnych vztahov danej 3truktiry.
Vysvetluje, ako a prefo sa v naSom pripade ur¢ité vztahy Struktdry
spoloenského systému stavaji reverzibilnymi a ako a prefo tu v kon-
krétnych reldacidch berdt na seba podobu vyvinovych premien. Prave
proces integrdcie tu vysvetluje genézu urdujicich zdkonitych vztahov,
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ktoré utvdraji kvalitativne novi, vys8iu organizdciu Struktiry daného
celku. Proces integrédcie sa takto realizuje ako proces genézy kvalita-
tivne vy33ej organizdcie Struktdry systému.

Pri dovolenej miere zjednoduSenia moZno v zdvere skritene vy-
jadrit hlavnd myS$lienku na8ich dvah predmetného problému. Pokusili
sme sa ukdzat, Ze konkrétna metoda Struktirno-genetickej analyzy sa
moZe stat efektivnou nevyhnutne len a len za predpokladu, Ze sa apli-
kuje ako Struktirno-funkcionalna metoda. Pri Struktirno-funkcionalnej
analyze zdkonitosti spoloenského vyvinu je nutné podriadit metédy
vyskumu zékladnej tlohe, objavit podstatné vztahy funkénych spojeni
komponentov Struktiry celostného systému spolocnosti. Hovorime, Ze
k podstatnym vztahom Struktiry spolo¢enského celku prenikdame az
tam, kde sa nam dari objavit predovietkym konkrétne funkciondlne spo-
soby vzajomnej reagencie komponentov Struktary.

Znamena to, Ze ak v Struktire spolocenského systému vzajomne
pdsobia komponenty technicko-vyrobné, ekonomické, socialno-politicke
a kultirne, potom poznat povahu ich vzajomného pésobenia moZno len
tak, e pozname ich konkrétnu funkciondlnu povahu vztahov. Vzdjom-
né posobenie vSetkych internych komponentov spolocenskej Struktiry
i vzdjomné pdsobenie spolo¢nosti a prirody je tu vyjadrené v konkrétnej
vyvinovej funkénej integrécii.

Struktarno-funkcionalny pristup k objektu poznania nam ukaZe
jednak zakonitosti, ktoré interne determinuji dynamickd integréciu
funkcii komponentov v konkrétnych internych podmienkach Struktary
objektu a stfasne nam povie, ako si imanentné zdkonitosti Struktary
systému trvale externe determinované. Struktirno-funkciondlny pristup
k objektu mndm nakoniec povie, Ze prave v takejto externej determindcii
sii zakony Struktary objektu len relativne reverzibilné a invariantné.

Struktarno-geneticky pristup k dloham vyskumu podstatnych vzta-
hov objektu sa takto spaja s tlohou prenikat v procese teoretickej re-
produkcie zodpovedne k objektivnym principom koreSpondencie ima-
nentnych zakonov Struktiry objektu. Znamené to poznat, ako tieto ima-
nentné zdkony koreSponduji s podstatnymi vztahmi, ktoré ,,vrastaju® do
dynamiky Struktdry skimaného objekiu ako externé determinanty fungo-
vania a vyvinu zdkonitosti spolocenskej Struktdry. Takéto principy ko-
reSpondencie moZno objavit len tak, Ze metoédami vSetkych kompetent-
nych odborov vied Studujeme vSetky relevantné vnitorné funkcné viazby
komponentov spolocenskej Struktiry i funkéné spojenia spoloénosti
s jej danymi prirodno-historickymi podmienkami.
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K BONPOCAM @®YHKUHOHAJNLHOM MHTETPAITUN KOMIIOHEHTOB OBIIECTBA
Kaponr Taex

BBKOHDMEPHGCTH OﬁllteCTEeHH.EIX HEPEMEH Henb3A CBOOHTE K UYHCTLIM 3aKoHaM UHEU,ECTBE.
HaK TaKOBOTO. OHH HE @}'HKU,HOHH.PY]DT KAaK HEIABUCHMEIE, CaMOIOBJEIONHE USLU,ECTBEHHLIQ
SAKOHE OTAENBHEX CyOCTDYKTyp ofmecTsa (TCXHHKO-TIDOM3BOJCTBEHHBIC, SKOHOMHHECKHE, CO-
NHANBHO-TONRTHYECKHE 1 KYJLTYPHEE).

B crpyxTypy crnenmuduYecKH OOMIECTECHHRIX 3aKOHOMEDHOCTEH CRBOMM CHOCOGOM  BCTYIAIOT
¥ NpPHPOIHEE BaKOHOMEPHOCTH reo-Omocdeprr. B opramuzanmum ofIIecTBEHHOM CTPYKTYpPLL OHHE
NONUMHSAIOTCA CMEMPHUICCKN OBTIECTREHHON DPETyAAPHOCTH KAK HECTIEMHQMUECKIMe 3aKOHLI 1eN0CT-
HOi Te0-6HO-COTTHANBHOM CHCTEMEL.

B cmiy 2T0r0 XK OTKPHTHI) SaKOHOMEPHOCTEIl TO3HABAEMOTO OBBEKTA MLI MPHXOIHM TYTEM
LIPOHHKHOBEHMs B €70 CTPYKTYDPHYIO OPTaHW3aTH®. TO0JBKO B CTPYKTYPHOM YIOPANOUCHHH 3aK0-
HOMepHOCTER OfIIECTBEHHON CHCTEMHI MBI LOZHAEM ee ONpeleNdlollHe BHYTPeHHHe H FBHEITHHC
JeTePMHHAHTH. DBripamas OQYHKUMOHAJABHYIO MHTEIPAlHI0 KOMIIOHEHTOB CTPYKTypnl ofliecTea,
MBI TIONMY9acM TIPEACTABIACHHE (8] Cyl].T,lﬂCTBt:HH.bIX OTHOMIEHWAX €eTo aaKOIIOMep}iOﬁ OPTaHH3anHe,
TIpencTaBICHHE O TOPAIKE, E KOTOPOM OYHEKUMOHAJILHO MHTEIPHPOBAHLI KOMIOHEHTL! IIENOTO,
CHOCOSH’D}.’O K Pa3BHTHI.

ZU DEN FRAGEN EINER FUNKTIONELLEN INTEGRATION
DER GESELLSCHAFTSKOMPONENTEN

Karol Hajek

Die Gesetzmiissigkeiten gesellschaftlicher Verinderungen lassen sich nicht auf
reine Gesellschaflsgesetze an sich reduzieren. Sie wirken nicht wie unabhidngige,
selbstgeniigsame gesellschaftliche Gesetze einzelner Substrukfuren der Gesellschaft
(technisch-produktionelle, Skonomische, sozial-politische und kulturelle].

In die Struktur spezifisch gesellschaftlicher Gesetzmissigkeiten treten auf eine
eigene Art und Weise auch Naturgeselzmissigkeiten der Geo-Biosphdre ein. In der
Organisation einer gesellschaitlichen Struktur werden sie von einer spezifisch gesell-
schaftlichen Regularitidt gesteuert als nichtspezifische Gesetze eines ganzheitlichen
geo-bio-sozialen Systems,

Zur Entdeckung der Geselzmissigkeiten des zu erkennenden Objekts gelangen
wir folglich mittels Durchdringung seines strukturellen Aufbaus. Erst im strukturellen
Aufbau der Geselzmissigkeiten des gesellschaftlichen Systems erkennen wir dessen
bestimmende innere und #Hussere Determinanten. Durch Herausarbeitung der fumktio-
nellen Integration sozio-struktureller Komponente erhalten wir ein Bild von den
wesenhaften Beziehungen des gesetzmissigen Aufbaus der sozialen Struktur. Wir
erhalten ein Bild von der Ordnung, in der die Komponenten eines entwicklungsfédhigen
Ganzen funktionell integriert sind.
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