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The characteristic sign of the present time is the link between
the profound changes in social relations and the revolution in
science and technology. Also the [uture of socialism is connected
with the development of science as the immediate productive force.
All this brings up broad and basic guestions alsp for philosophy
of science. Under the contemporary conditions of fast accumulation
of scientific information the necessity is growing to generalize in
a philosophic way the acquired knowledge. According to the dia-
lectical law of contradiction the growth of differentiation of know-
ledge results in the need of synthesis of sciences which would be
able to overcome the alomization of scientific disciplines. The in-
tegration of several scientific disciplines may be regarded as an
expression of the effort to generalize and synthetize the achieved
scientific knowledge for the use of the theory and practice of the
whole society, A practical step in this way was the foundation
of the multidisciplinary scientific institfute in the Slovak Academy
of Sciences [SAS) — the Institute of Experimental Biology and
Ecology, later the Center of Biological-Ecological Sciences of -SAS
— which, in line world {irend, were concentrated on solving
of main problems of the present time such as the provision of the
nutrition for the inhabitants and the preservation of the environ-
ment in the broadest sense. In the paper this step is substantiated
from the philosophical and professional aspect. Its pro and contras
are compared from the aspects of the integration of science on
international level both in the countries of the COMECON and in-
terdisciplinary programs of UNESCO.

Stcasnd vedeckotechnickd revoldcia sa rozvijala vo vysoko dyna-
mickej epoche najhlb3ich socidlnych zmien a na zdklade narastania
svetového revolu¢ného procesu, ktory zmenil tvarnost sveta zdsadnym
spGsobom. .Charakteristickym rysom nadej doby je prepojenie najhlb&ich
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revoluénych zmien v spolo¢enskych vztahoch s revoliciou vo vede a
technike. Vedeckotechnickd revoltcia je tak neoddelitelne spojend:
s revoltciou socialnou, ktora sa stala jednym z najsilnejSich hnuti vo
vyvoji ludskej spolocnosti 20. stor. Uskutociiuje sa zaroveii s upeviiova-
nim a roz8irovanim pozicii socializmu v historickom boji a sttazeni
dvoch svetovych sustav. S rozvojom vedy ako bezprostrednej vyrobnej
sily spolotnosti je spojend aj budicnost socializmu. To kladie Siroké
a zakladné otazky aj filozofii vedy. Problémy filozofickej integrécie
nazhromaZdeného zloZitého materidlu stucasnej vedy a jej zakonov, no-
vého postavenia vedy v Zivote ludstva a jej ulohy pri pretvarani sveta
sa tykaji predovSetkym intenzivneho rozvoja uloh vednych disciplin,
ktoré vznikli v 20. stor. v oblasti fyziky, matematiky, chémie a biologie.

Ulohou filozofie nie je zasahovat do vyskumu fyzikov alebo biolo-
gov, ani rieSit otdzky, ktoré méZu zodpovedat iba prirodné vedy. Vlast-
nostou filozofie je vSak, Ze indukuje tam, kde 3pecidlna veda dedukuje
a dalej to, Ze mdZe hodnotit 3pecidlne vedné teorie z hladiska zaklad-
nej otdazky filozofie a kategorii dialektiky, v Ktorych sa dand otazka
dalej konkretizuje. Tym méZe vyplnit vdkuum v niektorej oblasti, resp.
naznafit cestu k jeho elimindcii vedeckym poznanim. Filozofia mdéZe
hodnotit tendencie Specidlnych teérii a hypotéz v tom zmysle, i nie
st v rozpore so zékladnymi principmi, ktoré vo vede vlddnu, t. j. s ma-
terializmom a dialektikou.

Podstatny impulz pre rozvoj prirodovedy zaznamenala Leninova
priaca Materializmus a empiriokriticizmus. V nej Lenin uskutocnil
marxistickti analyzu principov fyziky, ktoré zamenili mechanistické
koncepcie 19. storo&ia, Ukézal, Ze zasadny zlom prirodovedeckych poj-
mov moZe byt pochopeny len za pomoci filozofie dialektického materia-
lizmu. Odhalil nezodpovednost idealistickej interpretdcie revolicie
v prirode, pridom vychadzal z jednoty dialektiky veci a dialektiky
poznania. Zdéraznil, Ze objektivnym zdkladom poznania je nekonecny
vesmir, nekonetny pocet vlastnosti veci, zvlaStnosti javov a teda i as-
pektov ich skdmania. Zdéraznil, e materialistickd dialektika je zakla-
dom poznania hlbkovej podstaty javov, ktoré st vlastne dané vede.
NemdZu byt aplikované na vedu zvonku a nemdZu byt nahradené empi-
rickymi tspechmi vedy, nech st akokolvek velké.

V sticasnych podmienkach so stipajicou tlohou prirodnych vied,
biolégiu a ekolégin nevynimajic, v rozvoji vyroby, so stdle vdcSou di-
ferencidciou a vzajomnym prelinanim vied (integrdciou) v podmien-
kach neobycajne rychleho hromadenia vedeckych informaécii, neustdle
vzrasta potreba filozofického zovieobecnenia a integracie novych vedec-
kych ddajov, ale aj tomu odpovedajtci zdujem o metodologické problémy
vied.

Rozhodujtce objavy 20. stor. nie st dielom jedného odboru. Su plo-
dom spoluprdace a vzdjomného ovplyvilovania viacerych odvetvi a hra-
niénych vednych disciplin. Tento moment syntézy a integrédcie vystu-
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puje v modernych prirodnych vedéach stdle viac a viac do popredia. Je
sainozreirne zakonite spojeny s opalnym dialektickym procesom stale
hibsej diferencidcie a Specializdcie, ktoré st elementarnym predpokla-
dom vedeckej préace.

Neustdle sa prehlbujica diferencidcia a integrdcia vedy vedie k zis-
tovaniu Strukturdlnych podobnosti aj medzi vyvojove velmi vzdialenymi
formami pohybu hmoty, ¢o méZe byt vychodiskom hlbSieho osvetlenia
Specifika skiimanych javov. Tato tendencia ma preto znalny filozofic-
k¥ vyznam, je objekiivne dialektickym procesom, ktory si spétne vyZa-
duje uZz vedomy pristup z pozicii dialektického myslenia ku vSetkym
zakladnym otdzkam modernej biologie, ako aj vedom( a ufelntd spolu-
préacu prirodevedcov s filozofmi.

Prevratné objavy vo vede 20. stor. nezaznamenall len zmenu fyzi-
kalnych predstdv o Struktire hmoty, o vztahu hmoty a pola, hmoty a
pohybu, priestoru a ¢asu, konecna a nekonecna atd., ale bolo nutné
zmenit aj naplii zakladnych pojmov biolégie, ako Zivot, bunka, druh,
gén, ontogenéza, fylogenéza a v stvislosti s nimi i nadvézujdcich disci-
plin. Z biolégie sa stala exakiné veda, ktorej vysledky hlboko zasahuji
do Zivota modernej spoloénosti. Je pozoruhodné, na aki metodologicki
drovell sa dostali problémy teoretickej biologie. ESte v nedavnej dobe
sa riedili otdzky makrodtruktary a funkcie, v ktorych sa hladala pod-
stata a Specifickost Zivej hmoty. Sahrn tychto a im podobnych vonkaj-
Zich javovych znakov tvori dnes iba zloZité pozadie ovela hib%ieho teo-
retického prenikania k podstate Zivota. Mohlo k nemu dojst vdaka in-
tenzivnemu rozvoju vednych disciplin, ako je biofyzika, biochémia a bio-
matematika. V siivislosti s nimi sa frekventuji v modernej biologii pojmy
ako systém, Struktara, model a dalSie, ktoré uZ nie st vyrazom len
analytického pristupu, ale speji k syntetizujicemu zdveru a musia byt
preto podrobené aj filozofickej analyze.

Cely doterajsi priebeh Zivota a vyvoj nazorov na jeho vznik potvr-
dzujt blizku spatost a vzajomné ovplyviiovanie biologie a filozofie. Aj
vSetky stCasné filozofické smery, snaZiace sa o vyklad sveta v jeho
celistvosti, venuji pozornost vzniku Zivota a ¢loveka. Nadobldanie no-
vych poznatkov v biolégii dava predpoklady pre dotvaranie a dobudo-
vanie filozofickych koncepcii a naopak, filozofické koncepcie usmer-
nuji myslenie i pracu hiolégov.

Aj ked rozmach vedy v poslednych desatrodiach a priamo expldzia
informaécii niti vedeckych pracovnikov k Coraz vyhranenejSej Speciali-
zacii, predsa pri chépani podstaty Zivota treba vychdadzat z globalneho
pohladu na svet. Nas svet, tak ako ho dokéazal pochopit Tudsky intelekt,
vyzbrojeny sticasnou pristrojovou technikou, je neustdle pulzujiici a me-
niaci sa mnohotvarny systém, uzavrety z hladiska naSich kategorii vo
vetnom pohybe a prechédzajici neustalym vyvojom. Tento pohlad sa
naskytuje tak astronomovi, ako aj geoldogovi alebo fyzikovi, ¢o svedf{i
0 principidlnej zhode medzi Zivou a neZivou prirodou. Pritom rozdiely
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medzi nimi st sice charakteristické, avSak aj napriek tomu je jedno-
znacné vytycenie deliacej hranice neobycajne tazkeé.

Podla dialektického zakona rozporu rast diferencidcie poznania méa
za néasledok potrebu syntézy vied, ktord by bola schopné prekonat ato-
mizaciu vedeckych disciplin. Je zrejmé, Ze v sucasnej dobe ide o syn-
tézu poznania, ktord by zahrnula nielen prirodné, ale aj spolocenské
vedy, lebo problematika vzdjomného vztahu vied je problematikou jed-
noty sveta a kvalitativneho Specifika jeho réznych oblasti. Z toho plynie
velmi ddleZitd metodologickd otdzka o jednotnom zdklade vedeckého
poznania a Specifickych zvlaStnostiach predmetu a metddy jednotlivich
vied. Podcefiovanie obecnych zdkonov prirody, priliSné oddelenie vied
vedie k tomu, Ze tspechy na jednych tisekoch vedeckého poznania nie
st vyuZivané k dalSiemu rastu na druhych tsekoch. A tak to, ¢o méZe
byt pomerne lahko a rychlo dosiahnuté pri rozumnej kooperdcii je do-
sahované — ak si vedy vzdjomne oddelené — cestou dlhej a obtiaznej
prace. Na druhej strane integrovanie kvalitativnej Specifiky vied, hrubé
a fasto nekompetentné zasahovanie predstavitelov jednej vednej dis-
cipliny do zaleZitosti druhej bez ohladu na jej Specifické zvlaStnosti,
vedie k neZiaddcim konfliktom a ¢asto ku zhytotnému plytvaniu sil a
casu, teda ku stratam.

Pri nespravnom metodologickom pristupe k otdzkam vzdjomnych
vziahov vied méZu birlivé Gspechy v jednom odvetvi vedy vyvolat ten-
dencie, ktoré nielen nenapomdhaji vyvoju inych odvetvi, ale dokonca
ich brzdia. Dialektika u¢i, Ze ako vysledok kvalitativnych zmien vzni-
kaji nové zdkonitosti, ktoré nie je moZné stotoZilovat so zdkonitostami
jednoduchsich foriem pohybu alebo ich na ne redukovat. Bez re$pekto-
vania kvalitativnej Specifiky javov a ich S3pecifickych zdkonitosti ne-
méZe existovat vedecké poznanie. V tejto stvislosti Engels vo svojej
Dialektike prirody doslova piSe: ,,Empirickd veda nahromadila tak
ohromné mnoZstvo pozitivnych poznatkov, Ze sa stalo bezpodmienetne
nutné usporiadat ju v kaZdej jednotlivej oblasti skimania systematicky
a podla vnutornych stvislosti. Rovnako bezpodmienetnym sa stava
uviest jednotlivé oblasti poznania do spravnych vzdjomnych suvis-
losti .. .%.

Revolicia v biologii sa tyka nielen empirickej, ale predovietkym
teoretickej trovne vyskumu. Podla marxisticko-leninského chédpania ide
v biologii o proces jednoty evoluénych a revoluénych zmien, jednoty
pdsobenia vonkaj$ich a vniitornych faktorov. Rozmach experimentdlnej
biolégie neznamend, Ze by Uplne nahradila postupy tradi¢né, alebo Ze
by novovzniknuté odbory urobili tradiéné odbory zbyto&nymi. Ide tu
o rozSirenie a prehibenie vyskumného odboru vedy, o kompletizdciu
metod a nie o nahradu alebo negaciu.

Prostrednictvom zé&kladnych vyskumov, ktoré odrdZaju zdkladné
zdkony prirody, prichddza veda k vysledkom, ktoré maji velky praktic-
ky vyznam. Takédto je cesta vSetkych revolutnych premien, ktoré veda,
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hoci sa sama vyvija na zdklade vyrobnych sil spolo¢nosti, vnasa do pra-
xe. Teoretické a experimentdlne vedy vyvolané k Zivotu vyvojom vyrob-
nych sil spoloCnosti, potom, Co presli etapou pozorovania a neskorSie
abstraktného myslenia, t. j. po vytvoreni zdsadnych teoretickych zovse-
obecneni, sa stdvaji materidlnou silou pretvdrania vyroby. Na tento
fakt upozornil uZ V. I. Lenin (Spisy, zv. 14), ked napisal: ,,Pravda je
proces; od objektivnej idey ide Clovek k objektivnej pravde cez prax.

A prax pri aplikécii vedeckych vysledkov sa ukazuje zdrojom a sti-

mulom celého poznédvacieho procesu a kritériom pravdivosti jeho tspe-

chov ako vysledku®.

Vyrazom tsilia o zovSeobecnenie a syntézu ziskanych vedeckych
poznatkov pre potreby tedrie a celospolofenske] praxe je integrédcia
viacerych vednych biologicko-ekologickych disciplin. Praktickym krokom
v tomto zmysle bolo vytvorenie multidisciplindrneho pracoviska v Slo-
venskej akadémii vied — Ustavu experimentdlnej biologie a ekoldgie
SAV. Cielom tohto opatrenia bolo skoncentrovat existujici vedecky po-
tencidal v oblasti biologicko-ekologickych vied v SAV na rieSenie nalie-
havych a zloZitych problémov Zivoiného prostredia a rastlinnej vyroby.

V silade s tym, Ze Gstav zameral svoju vedeckovyskumnt Cinnost
na tvorbu realizatnych vystupov orientovanych na oblast Zivotného
prostredia a teoretickych zdakladov rastlinnej vyroby, odvijala sa aj
profilacia jednotlivich vednych disciplin, ktoré tstav reprezentuje. Od-
vetvia inklinujice k problémovému okruhu Biologické zdklady ochrany
a tvorby Zivotného prostredia, v sulade so svetovymi trendami vedy sa
zamerali na tieto hlavné problémy:

— prehlbovanie poznatkov o flore, faune a vegetacii Gzemia Slovenska
a kvantifikovanie vplyvov ¢loveka na zmeny hioty;

— mechanizmy vplyvu xenobiotik na Zivotné procesy organizmov so
zretelom na problematiku Zivotného prostredia a hygieny;

— Stidium pritomnosti, fyziologickej aktivity a bioindikatorovej hodno-
ty mikroorganizmov povrchovych véd a ich vyznam v samocistiacich
procesoch;

— prehlbovanie poznatkov o S$truktiire, produktivite a produknych
procesoch v lesnych ekosystémoch;

— teoretické a metodologické principy biologického pldnu krajiny opie-
rajuce sa o vysledky ekosystémovych §tdadii, poznatky botanického,
zoologického, limnologického a ekologického vyskumu.

Vedné discipliny inklinujice k problémovému okruhu teoretickych
principov rastlinnej vyroby ststredili vedeckovyskumné kapacity na
— prehlbovanie poznatkov o stavbe a funkcidch korefiového systému

prijmu a pohybu vody a Zivin v rastline;

— Stadium vyvinu rastlinného embrya v umelom prostredi, organoge-
néza a diferencidcia rastlinnych explantatov;

— vyskum interakcie patogén—hostite! s cielom poznat podstatu odol-
nosti rastlin vo€i chorobam hubového pévodu,
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Uvedenou profildciou vednych disciplin tstavu ako integrovaného
vedeckého pracoviska sa vytvorili podmienky pre komplexné rieSenie
tloh uvedenych dvoch problémovych okruhov na réznych turovniach
vyskumu poénic od molekularnej, subbunkovej a bunkovej, cez Uroven
organov, organizmov, ich populdcil a spoloCenstiev aZ po ekosystémy
a velké krajinné celky. Jednotiacim spojivom je ekologicky pristup
k rieSeniu diel¢ich vedeckovyskumnych tloh so spolotnym cielom po-
znat a pochopit zakonitosti fungovania Zivych systémov na réznej drovni
organizdcie vo vztahu k nenaruSenému, ale i ludskou ¢innostou naruse-
nému prostrediu.

Jednotlivé vedné discipliny integrované dtvarom vytvarajio sumu
vedeckych poznatkov umoziiujlicich vypracovanie zakladnych vedeckych
diel, ako aj vypracovanie realizacnych vystupov aplikovatelnych v spo-
locenskej praxi. AvSak hodnota tychto Ciastkovych vysledkov ekologic-
kého vyskumu pre potreby dalSieho rozvoja vedy a pre spoloéenski
prax sa zndsobuje ich vyuZitim v oblasti ekﬂloglckych syntéz, ktoré
poskytuja vedecké podklady pre:

— rekonStrukciu biologicko-ekologickych pomerov v oblastiach naru-
genych &innosfou &loveka

— reguldciu rastlin a Zivodichov v urbanizovanom i rekrealnom pros-
tredi

— preventivne opatrenia a konkrétne rieSenie usporiadania biologicko-
-ekologickych pomerov pri planovani socialistickej investitnej vy-
stavby, polnohospodarstva a vyuZivania prirodnych zdrojov '

— zhodnotenie biologického potencidlu ekosystémov, ekologickych ty-
pov a regiénov s vylastenim do ndvrhu ich vyuZitia v polnohospo-
darskej vyrobe.

V tomto zmysle sa uplatnili dosiahnuté vysledky pri rieSeni biolo-
gicko-ekologickych problémov v sivislosti s vystavbou vodnych diel na
Dunaji Gabcikovo-Nagymaros, zlirodfiovanim a melioracnymi Gpravami
Vychodoslovenskej niZiny, urbanizacnym rozvejom sidelnych aglome-
rdcii (Bratislava, PovaZskd Bystrica, Rimavskd Sobota a dalSie], re-
kongtrukciou tizemi naruSenych priemyselnymi imisiami (Jel3ava, Ziar
nad Hronom, Horna Nitra), so zostladenim hospodarskeho vyuzitia vo
vodohospodarsky chranenej oblasti (Klenovec), ozeleflovanim dialnic,
ochranou povrchovych a podzemnych véd v oblasti Bratislavy (Zitny
ostrov, Slovnaft n. p.) a i.

Syntéza vedeckych poznatkov priniesla uZ doteraz nielen ekono-
micky efekt, ale obohatila zaroveii biologicko-ekologické discipliny o za-
kladné teoretické poznatky. Znamenala tieZ uplatnenie dialektickych
principov vo vedeckej praci a premenu kvantitativne rozdielnych ciast-
kovych vysledkov na nova kvalitu. Znovu sa potvrdil dialekticky prin-
cIp dvoch protikladnych tendencii; na jednej strane nutna diférencidcia
jednotlivych Specidlnych vednych disciplin a na druhej strane potreba
ich integracie pre uceleny systém vedeckého poznania. Vyjadrené za-
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konmi dialektiky, bez reSpektovania kvalitativnej Specifiky javov a ich

zakonitosti nemoZe sa rozvijat vedecké poznanie.

Vychddzajac z pozitivhych skusenostl s realizovanou integraciou
v Ustave experimentdlnej biolégie a ekologie Predsednictvo Slovenskej
akadémie vied pristdpilo k dal3ej etape integrédcie vednych oblasti vy-
tvaranim vedeckych centier. K 1. 1. 1980 bolo zriadené Centrum bio-
logicko-ekologickych vied, ktoré zdruZuje 3 dUstavy: Ustav experimen-
tdlnej biologie a ekologie SAV, Ustav experimentdlnej fytopatologie
a entomologie SAV a Arborétum Mlyiiany — Ustav dendrobiologie SAV.
T¢ym sa vytvorili podmienky pre rieSenie aj najzloZitejSich problémov
v oblasti biologicko-ekologickych vied za vyuZitia hraniénych vednych
disciplin ako su biofyzika, biochémia, biomatematika, molekuldrna bio-
logia a dalsie. VyuZivajic moZnosti takto koncentrovaného vedeckého
potencidlu zamerala sa vedeckovyskumnd ¢innost na rieSenie nasledov-
nych spolocensky vyznamnych dloh:

— Biologicko-ekologické pomery vo vybranych hospodéarsky vyznam-
nych oblastiach Slovenska (VSN, Podunajskd niZina, mestskych aglo-
meracil — Bratislava a imisnych oblasti).

— Vedecké principy riadenia, produktivity a ochrany rastlin.

— Biologicko-ekologické vlastnosti drevin, ich vyuZitie v lesnickej a
krajinnotvornej praxi.

MoZnosti integrdcie jednotlivich vednych disciplin ulahéuje v za-
sade aj Struktura Statneho plédnu zdkladného vyskumu. Realizaciu tohtq_
zameru viak staZuje skutolnost, Ze jednotlivé tGlohy na rdéznych stup-
fioch koordindcie pocnic od ¢iastkovych tloh cez hlavné a kltidové sme-
ry aZ po Statne programy nie st uspdsobené pre syntetické ciele, resp.
v ich zostave chyba tloha komplexného charakteru, ktord by syntetizo-
vala dosahované vysledky na jednotlivfch stupiioch organizdcie vedec-
kého planu. Z tohto dévodu a za Gdelom urychlenia realizdcie vysled-
kov v spolodenskej praxi formou cielovo programového pristupu, CSAV
zriadilo 16 cielovych projektov zdkladného vyskumu. Cielové projekty
predstavujlice integrovany subor ¢&iastkovych a hlavnych tloh SPZV
z rdznych vednych odborov, vychadzaji z potrieb spolodenskej praxe
a najzdvainejSich problémov, ktoré wvyZaduji koordinované rieSenie
v cykle: veda — vyskum — vyuZitie. Preto ich stcastou st ako tlohy
SPZV, tak aj tlohy SPRVT, rezortnych odborovych a podnikovych vy-
skumnych tloh. Prezidium CSAV a Predsednictvo SAV vyuZijac doteraj-
Sie skisenosti z integrdcie a tematickej orientdcie Centra biologicko-
-ekologickych vied SAV poverili Centrum gestorovanim 2 celostatnych
a 1 narodného cielového projektu.

RieSenie stucCasnych celosvetovych problémov, akymi sd otdzky vy-
zivy ludstva a ochrana Zivotného prostredia v najsirSom zmysle slova,
presahuje hranice moZnosti vedeckovyskumnej zdkladne jedného Statu.
Tato skutocnost si uZ davnejSie vynitila koordinaciu a integraciu vedy
v medzindrodnom meradle. V rdmci socialistickych krajin RVHP sa
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vytvorilo v tomto zmysle viacero vedeckych programov, medzi ktoré
patri VSeobecne rozvinuty program sSpoluprdce v oblasti ochrany a zlep-
Senia Zivotného prostredia a s tym suvisiace vyuZivanie prirodngch
zdrojov. Tento program sa ¢leni na 14 parcidlnych problémov. Z nich
Centrum biologicko-ekologickych vied SAV spolupracuje na probléme
11I Ochrana ekosystémov a krajiny. Z poverenia Clenskych krajin Statov
RVHP jeho koordinaénym centrom je Ustav experimentédlnej bioldgie
a ekologie SAV. Podobne v rdmci UNESCO bol schvédleny interdiscipli-
ndrny medzindrodny program Clovek a biosféra, ktorého ustrednou té-
mou st ekologické tadie medzi &lovekom a jeho prostredim so zame-
ranim na vedecké, technické a vychovné aspekty raciondlneho vyuZi-
vania a ochrany prirodného prostredia a jeho zdrojov. Zarovell mozZno
konstatovat, tak ako to vyplynulo aj z hodnotenia vysledkov 10-roCnej
medzindrodnej spoluprdce na citovanych projektoch, Ze ich rieSenie
neprinieslo vo v3etkych smeroch otakavané vysledky. Tdto skutoCnost
vyplynula z nereSpektovania dialektickych principov tcelnej integracie
roznych vednych odborov pre potreby medziodvetvového rieSenia stano-
venych uloh. To znemoZnilo vytvorit vSeobecne platnd tedriu, resp. mo-
del pre rieSenie jednotlivich projektov v réznych ekologickych situa-
cidch a ich miestnych varidcidach v réznorodych prirodnych, socialnych
a kultirnych podmienkach. Je to désledok uZ spomenutého precefiova-
nia jednotlivych vednych disciplin, resp. nepochopenia vyznamu spolu-
prdace medzi prirodovednymi, technickymi a spolotenskymi vedami. Na
druhej strane treba v3ak konstatovat, Ze obidva programy boli vyznam-
nym prispevkom ako po strdnke organizatnej, tak metodickej, najma
vytvorenim uZ samotnych programov a ziskanim spolupracovnikov pre
ich rieSenie formou vzdjomnej koordindcie a kooperacie.

MHTETPAITMA B BUOJIOTMYECKUX U 3KOJOTHMUYECKHUX IHAYKAX
Jomosur BadicManas

XapakTepHOH 4epTOH COBPeMeNHOH BSIOXM ABIAETCA CBA3E TAyfoyaiinux MaMeHenui B of-
IecTBEHHEX OTHOIIEHMAX © DEBOAIONHEH B maykKe M TexHmKe. C pasBHTHeM HayKM KaK Henocpei-
CTBCHHOH NPOM3BOIMTENBHOH CHILL CBA3aHO M Oymyllee COUHMagnmsMa. JTO CTAaBHT OOWIMpHLIE
M OCHOBHHIE BOTPOCHL Taxxe neper ¢uiocodmelr Hayku. B cOBpeMEHHLIX YCIOBHAX OBICTPOTC
HaKOIJEHHA HaydHoH #HEGOPMAUHH IIOCTOAHHO BO3pacTaeT NoOTpefHOCTE B ¢uaocodckoM ofof-
MeHMH DNoaydYeHHEx sHasuid, CorzacHo nMajXeKTHYECKOMY 3aKOHY NPOTHEOPEYHA, CHAEACTEHEM
pocta nudPepeHNHANMHM NOSHAHMA ABIfeTcs NOTPe0HOCTD CHHTESa HAYK, KOTOPHHE Gr 6Ol
crocofied TpeomoNeTs ATOMMIALMI0 HAYYHEIX NHCHMIDIHH. BrpawmeHmeM cTpeMicEHA K obofmesdio
¥ CHHTe3y TOJYUEHHBIX HAy4YHBIX SHAHKHH OJs HyKI TEOPHH M OONIECTBCHHON NDAKTHEHM ABIAETCH
HMHTETpalia IeJoro PANa Hay4Helx IdcUHunud. lIpaKTHYecKMM IDaroM B STOM HANPABJIEHTH
spuaock coamane B CAH MynIsTHIMCHMNIHMHAPDHOTO YyuYpekiexma — FlHCTHTyTa OKCrIepHMeH-
TanbHON Gmonormm m exomormu, a mozmuee Llentpa Guonoro-skomormueckux mayk CAH, xoropwe
B COOTBETCTBHH C MHEPOEOH TEeHIEHIHe OPUEHTUPOBANNCE HA PENICHHE TAKUX pewawIIuX mpofiem
COBPEMEHHOCTH, Kak ofbecredenMe =HaceneHHs CpPEACTBAMM IIHTaHMA § OXPaHa OKPYKawLILH
Cpensl B CaMOM INMPOKOM CMEICJE ca0Ba. B CTaTse 9TOT WarT O0OCHOBHIBAETCA C TOUKHM 3PEHHA
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CrenHansHO-UI0COPCKON ; €r0 NONOKHTEIbHEE M OTPHIATelbHEE MOMEHTH CPABHHBAKITCA € TO4~
KM 3peHHA METETpaldH HayKu B MeKAyHAapOIHOM MaciuTafe, a MMEHHO Kak B paMKax CTpaH
C3B, 1ak 1 = paMKax MemgucuuniusHapswx nporpamm IOHECKO.

DIE INTEGRATION IN DEN BIOLOGISCHEN UND OKOLOGISCHEN WISSENSCHAFTEN
Ludovit Weismann

Das charakteristische Kennzeichen unserer Zeit ist die Verzahnung tiefgehender
Verdnderungen in den sozialen Beziehungen mit der Revolution in Wissenschaft
und Technik. Mit der Entwicklung der Wissenschaft als unmittelbarer Produktions-
kraft hédngt auch die Zukunft des Sozialismus zusammen. Dies stellt gewaltige An-
forderungen auch an die Philosophie der Wissenschaft. Unler den gegenwdrtigen
Bedingungen einer schnell wachsenden Menge an wissenschaftlichen Informationen
wiichst das Bedirfnis nach einer philosophischen Verallgemeinerung vorhandener
Erkenntnisse. Laut dialektischem Widerspruchsgesetz zeitigt die anwachsende Diffe-
renzierung der Erkenninis das Bediirfnis nach einer Synthese von Wissenschaften,
die imstande wire die Afomisierung wissenschafilicher Disziplinen zu {berwinden.
Diese Bestrebungen in Richtung einer Verallgemeinerung und Synthese gewonnener
wissenschaftlicher Erkenntnisse fiir Belange der Theorie und gesamtgesellschaftiicher
Praxis finden ihren Ausdruck in der Integration mehrerer wissenschaftlicher Diszipli-
nen. Ein praktischer Schritt in diéser Richtung war die Grindung einer multidisziplind-
ren Forschungsstéitie innerhalb der SAW — des Instituts fiir experimentelle Biologie
und Okologie und spéter des Zentrums fiir biologisch-tkologische Wissenschaften der
SAW, die beide in Einklang mit dem Welttrend auf die Losung entscheidender Prob-
leme der Gegenwart hinarbeilen, so die Sicherung der Erndhrung fiir die Bevilkerung
und der Umweltschulz es im weilesten Sinne des Wortes sind. Im Aufsatz wird dieser
Schritt fachphilosophisch begriindet, seine Positiva und Negativa werden unter dem
Gesichtspunkt der Wissenschaftsintegration im internationalen Masstab verglichen,
und das sowohl innerhalb der RGW-Ldnder als auch im Rahmen interdisziplinirer
Programme der UNESCO,.
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