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Zijeme v zloZitej, narotnej a grandiéznej dobe, v epoche revolug-
nych spolocenskych, vedecko-technickych a kultdrnych premien, v epo-
che dastych historickych obratov a zostrujicich sa triednych zdpasov,
v epoche boja za komunisticka prestavbu sveta.

Ak mali dejiny vZdy svoje problémy, v sifasnosti sa sameé dejiny, ich

tvorba a perspektiva stali jednym z najvac¢8ich problémov. Itdstvo ako
celok nikdy nebolo tak ohrozené ako v sifasnosti.

Ludstvo ziskalo obrovskid silu a G¢inné prostriedky pre rieSenie
svojich problémov, pre boj za humdannu perspektivu. Tdto sila a pro-
striedky prinaSaji vSak so sebou aj takd hrozbu pre ¢loveka a ludstvo,
akd nemd v dejindch obdobu. V podmienkach zostreného boja medzi si-
lami socializmu a kapitalizmu tdto skutofnost je nielen néddejné, ale aj
hroziva, nielen vela slubuje, ale aj vdZne varuje. Varovanie je o to
vaZnejSie a aktudlnejSie, Ze deStruktivne moZnosti sil, ktorymi dnes
ludstvo disponuje, s vidcSie ako konstruktivne moZnosti. Sily vedy,
techniky a civilizdcie vébec moZno lahS$ie rozpttat ako spitat a usmernit
v smere potrieb Cloveka a ludstva. LahSie je nimi btrat a nidit, neZ
tvorit a budovat. Nejde vSak o hrozbu zo strany tajomnych mimolud-
skych sil a zdrojov, ale zo strany ludstva samotného, konkrétnejsie po-
vedané, tej jeho d&asti, ktord v zdujme zdchrany a zveladovania kapi-
tdlu a vlastnych privilégii je ochotnd obetovat zdujem Cloveka a Iudstva.

Zodpovednost za hroziace nebezpeenstvo nemoZno zvalit na fatdalny
vyvoj vedy, techniky a pokroku vdbec, ako to urobil napr. byvaly pre-
zident NSR W. Schel, ked napisal: ,Nové moderné technické vyndlezy
priniesli so sebou rizikd, ktoré pred tym nikto nepredvidal a nemohol
predvidat, ktoré nikto nechcel, za ktoré nikto nenesie zodpovednost.
Slepo sledujeme pokrok, o ktorom nikto nevie, kam nds teraz i v budtc-
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nosti moéZe doviest. Nie my sami, a ani nie nami zvoleni zastupcovia
rozhodli o stfasnych grandioznych zmenéch, ale pokrok... Stali sme
sa zajatcami pokroku.“ (1) Je to typicky unik burZoazneho politika od
spoluzodpovednosti za shfasné spolofenské dianie. Namiesto analyzy
spoloCenskych sil, ktoré disponuji vedou a technikou, sa zodpovednost
zvaluje na abstrakiny pokrok. Politik si potom méZe ,pilatsky” umyt
ruky. O ideologické zddévodnenie tejto koncepcie sa okrem inych pokusa
zndmy zdpadonemecky ideolég SPD G. Bahr takto: ,,0d roku 1945, od
roku vybuchu prvej atomovej bomby v HiroSime sa politika méarne po-
ktGSala rieSit vedou vytvoreny problém... Proti mnoZstvu ddkazov, po-
znatkov a argumentov, ktorymi nas veda zasypdva, je politik v principe
prave tak bezmocny ako ob&an.” (2) Je nielen nezodpovedné, ale z hla-
diska humanizmu, demokracie a slobody priam $kandaldézne, ak filozof
zd6vodiiuje nepldnovitost, Zivelnost a nekontrolovatelnost vedecko-tech-
nického pokroku a bezmocnost ¢loveka pred jeho désledkami zdujmom
slobody a demokracie, ako to robil na poslednom svetovom filozofickom
kongrese v Diisseldorfe prof. Becker z NSR, ked doslova povedal: ,Prija-
tie predpokladu, Ze vedecko-technicky pokrok ako celok nemoZno pla-
novat, je cena, ktord freba platit za zachovanie liberdinej demokracie.
Alebo naopak: Ak chceme liberdlnu demokraciu, potom len za cenu
neplanovitého pokroku.“ (3, s. 84) Takéto nazory plodia socidlny pesi-
mizmus a bezmocnost Cloveka pred akousi tajomnou silou pokroku a
umoZiiuji rozvoj iracionalizmu a mystiky.

Marxisti proti tymto pesimistickym nézorom a technofobistickym
postojom nestavaji lacné ilizie o bezproblémovom rieSeni otdzok roz-
voja a rieSenia vedecko-technického a civilizacného pokroku. Nerobia
si naroky, Ze hravo rieSia, alebo Ze dokonca vyrie$ili problematiku su-
visiacu s rozvojom sifasného vedecko-technického a civilizacného roz-
voja.Ukazuju v8ak a zddvodiiujd rieSitelnost tychto problémov, odhaluji
cesty a prostriedky ich rieSenia, vytvaraji pre to priaznivé podmienky
a organizuji redlne sily. Zdroveil eliminuji zbytoCné socidlne, ekono-
mické, politické, ideologické i gnozeologické preké&Zky a uvolfiuji viet-
ky Tudské sily a schopnosti, ktoré sa v kapitalizme nielenZe maélo vy-
uZivaju, ale ktorymi kapitalizmus trestuhodne mrhal a mrhéa. Uvedomuja
si, Ze tieto problémy sa méZu tspedne rieSit len za predpokladu aktivnej
tiCasti a uvedomelej Cinnosti vSetkych pokrokovych a humannych sil
sveta. Skutotne len ludstvo samo moéZe hrozbu sebazdhuby odstranit.
Na nikoho a na ni¢ sa neméZe v tomto smere spoliehat. Nesmie viak zla-
hostajniet k svojmu wosudu, ani podlahniit pocitom zbytocnosti boja
o seba. V ludstve samom je ,,Archimedov bod“, ktory umo#iiuje pohnit
dne3nym svetom sprdvnym smerom. Ludstvo a svet si tak spojené
do celku. Spolo¢ny osud jednotlivfch ludi, narodov, krajin a celého
Iudstva je védZnou vyzvou pre kaZdého cCloveka, nérod, krajinu, aby sa
nielen zodpovedne zamyslali nad globdlnymi problémami Iudstva a sve-
ta, ale boli ochotni a schopni priloZit ruku k dielu pri ich rieSeni. Nikto
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neméZe a nesmie zostat lahostajny k tejto vyzve, ani zaloZit ruky a ca-
kat, ako sa situdcia vyvinie. Ani filozof, ktory mda predpoklady vidiet
globdlne problémy sveta a ludstva a objasiiovat cesty, formy a prostried-
ky ich rie3enia.

Marxisti a komunisti nikdy neboli a nie st lahostajni k csudom
ludstva. UZ v Manifeste komunistickej strany Marx s Engelsom vyzdvihli
myslienku, Ze proletariat mysli a kond nielen za seba a v prospech seba,
ale za celé ludstvo a v jeho prospech. Bojom za svoju slobodu a vlastny
huménny rozvoj bojuje za slobodu a huménny rozvoj celého ludstva.
V tom je podstata a hlavny zmysel historick€ho humaniza¢no-emanci-
pacného poslania medzindrodného proletaridtu. Aj safasni marxisti a
komunisti spéjaji rozvoj komunistického a revolufného hnutia so zod-
povednostou za rozvoj celého ludstva. NemoZno preto oznacit za marxis-
ticky mysliaceho a komunisticky konajtceho tcho, kto si neuvedomuje
spojenie zodpovednosti za seba a socializmus so zodpovednostou za celé
Tudstvo a jeho budticnost. Preto marxista a komunista dialekticky a or-
ganicky spédja triedny jazyk, triedne myslenie a konanie so vSeludskym
a individudlno-osobnostnym jazykom, myslenim a konanim na platforme
marxizmu-leninizmu a historického poslania robotnickej triedy.

O skumanie a rieSenie problémov stdasnej epochy i osudov a pro-
blémov tloveka a ludstva v nej sa pokiiSaji rozlicné vedecké i umelecké
discipliny. Ziadna z nich v3ak nemo6Ze dat komplexni a uspokojivd
odpoved na zdkladné a pélivé otazky sufasnej historickej epochy, ani
vypracovat a realizovat ndvrh na ich koncepiné rieSenie. Len marxis-
ticko-leninské filozofia — ak ju nedefinujeme Skolsky, ale Siroko v sve-
tonazorovych a prakticko-premennych huménnych kontextech — je
schopnd komplexne, so vietkou vedeckou naro¢nostou a huménnou zod-
povednostou dat odpoved na zdkladné otdzky sicasnosti, ktoré znepo-
kojuji ludstvo ako celok a kaZdého ¢loveka osobitne; podnecuje hlboky
prienik do podstaty stfasnej epochy, poméha wodhalit jej revolucny
charakter, hilbinné hybné sily a komunistickii perspektivu. Jedine téato
filozofia je duchovnou kvintesenciou naSej epochy a spolahlivym kom-
pasom pre sprdvnu orientdciu fudi v nej i téinnym ideovym prostried-
kom pre huménnu komunistickl prestavbu sveta s ohladom na Cloveka.
V zdujme cloveka a Iudstva a ich slobodnej Iudskej perspektivy zjedno-
cuje filozofia teériu a prax, a sama sa stava vedecky zdévodnenym
a prakticky funknym humanizmom a najvyznamnejSou a najpritazli-
vejSou ideovou silou v pokrokovej a humaénnej aktivite ludstva. Preto
bude tloha a aj potreba marxisticko-leninskej filozofie v Zivote celej
ludskej spolotnosti rédst, a to vo vietkych jej funkcidch. Bez tejto filo-
zofie je boj ludstva za sebazdachranu a za humdannu perspektivu slepy.
Duchovné a huménna slepota je v stiCasnej dobe nebezpetnejSou choro-
bou ako forma somatickej slepoty. Treba si v8ak uvedomit, Ze filozofia
nie je iba sliZkou ¢&i posluhovackou abstrakinym idedm humanizmu,
pokroku, slobody, demokracie a buddcnosti, ale ideovou teoreticko-meto-
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dologickou a svetonédzorovou vodkyiiou uvedomelého teoretického i prak-
tického usilia Cloveka a Tudstva za realizdciu tychto idei v konkrétnych
protireCivych spoloCenskych podmienkach a formach. Ak by tak nebolo,
bola by filozofia iba bezmocnym a smuinym pokradovanim sluZobnicko-
-otrokarskeho poslania filozofie, tak ako to bolo v pripade ,ancilla
theologiae®“, pokracujic funkciou ,,ancilla scientiae“ a konciac funkciou
»,ancilla societatis®.

Uvedené mySlienky st velmi aktudlne v stivislosti s pripravovanym
XVII. svetovym filozofickym kongresom, ktory bude v auguste t. r.
v Montreali (Kanada). Jeho vSeobecnou témou je Filozofia a kulti-
ra. Ako predoSlych, aj tohto svetového filozofického kongresu sa
zGfastnia predstavitelia filozofie z rozlicnych krajin sveta, ktori budi
reprezentovat roézne filozofické prudy, $koly a aktivity s odlidnym
svetonazorovym, metodologickym, ideologickym a politickym zdkladom.
Dialég medzi nimi bude v rozhodujicej miere podmieneny zdkladnym
dialogom medzi marxisticko-leninskou vedecko-huméannou filozofiou a
ostatnymi filozofickymi smermi, §kolami a aktivitami. Konstruktivny a ob-
sazny dialég o rozliénych problémoch, ktoré nastoluje nielen filozoficky,
ale aj spolofensky a kultdrny rozvoj i vedecko-technickd revolicia je
nielen moZny, ale v su¢asnej epoche aj nevyhnutny. Takyto dialég je
potrebny najmé preto, Ze medzindrodnda situdcia a podmienky, v ktorych
sa XVII. svetovy kongres bude konat, s podstatne horSie, ako to bolo
na poslednom kongrese roku 1978 v Diisseldorfe. V tom Case aj burZodzni
filozofi pésohili v duchu jestvujiicej atmosiéry zmierneného medziné-
rcdného napétia i vedeckej spoluprédce a dialégu medzi marxistami a ne-
marxistami. Dnes je situdcia podstatne horSia a kongresové rokovanie
bude preto taZiie a zloZitejSie. Bude poznacené duchom ,,studenej vojny",
ideologickou diverziou a pokusmi o ,kriZiacku vypravu®“ proti marxis-
tickej filozofii zo strany tych sil, ktoré si orientované na najreakcnejsie
imperialistické sily. Potvrdzuje to uZ aj obdobie pripravy kongresu, boj
o jeho obsahovo-tematické zameranie, obsadenie referdtov, diskusnych
prispevkov i o vedenie jednotlivich plendrnych zasadnuti, sekcii, ko-
lokvii atd. Predmetom dialégov a kritickych diskusii ani na tomto kon-
grese nebudd len akademicko-filozofické otazky, ale aj Zivé aktudlne
problémy Zivota a praxe naSej epochy, ktoré vyZaduja plastické objas-
nenie.

Marxisti sa nevyhybaji dialégu so svojimi ideovymi partnermi a pro-
tivnikmi, ale vyhladavaji a podporuji konStruktivne a obsaZné dialogy.
Chéapu ich ako cCestni a otvorend, vecnd a tolerantni konfrontdciu nie-
len ndzorov a zaverov, ale aj vychodiskovych pozicii, metodologickych
postupov, svetonazorovych, politickych a ideoclogickych zdkladov bez
rusivych momentov, apriornej predpojatosti a nekalych pokusov vytict
z nich lacny ideologicky kapitdl. Nerobia si pritom ilizie o zmieritel-
nosti nezmieritelného a tolerovani netolerantného. St viak presvedéeni,
Ze dodrZiavanie takych zdsad, ako je Cestnost a otvorenost pri obhajobe
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a uplatiiovani ideovych pozicii, vychodisk, postupov, stanovisk, néazorov
a zaverov nie je prekdzkou, ale predpokladom redlnej vzajomne vyhod-
nej spoluprédce pri rieSeni spolotnych problémov a spolofného postupu
predstavitelov réznych filozofickych smerov, S5kél a aktivit v boji za
zdchranu a huménnu perspektivu celého ludstva. Aj najostrejsie ideolo-
gické otdzky a odlisné ideologické, svetonazorové a politické pozicie
moZno a treba objastiovat a konfrontovat v diskusii vymenou nézorov,
a nie inymi metédami a prostriedkami. Marxisti si v3ak proti uplatiio-
vaniu pozicie sily v dialégu, proti vnaSaniu ovzdusia ,studenej vojny*,
preti apriornej predpojatosti, chovdraniu a vyhrdzkam. Presadzuji, aby
predmetom kongresového rokovania boli najmé otdzky, ktoré maja
vieobecni filozofickli a vSeobecnd Iudskd hodnotu a vyznam a ktoré
moZu spajat pokrokové a huménne usilie predstavitelov rozlicnych filo-
zofii pri zdchrane Iudstva pred hroziacou katastrofou a v zapase o rozvoj
Iudstva a jeho huménnu perspektivu.

V3eobecnd téma XVIIL. svetového filozofickéhe kongresu je priam
predurc¢end na pozitivny obsa’Zny dialég medzi najréznejSimi filozofic-
kymi smermi, Skolami a aktivitami. Ved kultiira ma v sticasnej epoche
toraz vyznamnejSi vplyv na spolofensky rozvoj a zdroveii sama je Coraz
viac pod vplyvom tohte rozvoja. Bez kultdry a kultdrnosti nie je moZny
huménny rozvoj ludstva. Marx vyzdvihol filozofiu ako ,Zijicu dudu kul-
tary“ a ,,duchovni kvintesenciu doby"“. (4, s. 117—118) Filozofiou kul-
tary moze byt filozofia len za predpokladu, Ze je ,Zivou dusou kulttry",
Ze je kultarnou filozofiou, ktord sa usiluje nielen ¢Coraz hlb3ie poznat
svet, ale ho aj prakticky zmenit na svet kultiry, ¢ na kultdrny svet,
ktory kultivuje a humanizuje ¢lovek. Skutodnd filozofiu a huméannu
filozofickd aktivitu nemoZno definovat a rozvijat bez kultiry, a skutoénd
kultiru bez kultirnej filozofie. V&zba kultiry na filozofiu a filozofie na
kultdru vytvédra predpoklady, aby na zédklade otvoreného dialégu a kri-
tickej diskusie rozli¢né filozofické smery, Skoly a aktivity uk&zali mieru
a kvalitu svojej kultdrnosti a huménnosti a prejavili pripravenost a
schopnost aktivne sa ziicastnit na dneSnom zédpase ludstva o seba a svoju
budicnost. Tematicko-obsahové zameranie kongresu ddva k tomu vhodnt
prileZitost. Do tohto zamerania sa dostali aj témy, ktoré odvéadzajua po-
zornost nielen od filozofickej problematiky, ale aj od vedeckého a hu-
manneho poslania filozofie. Také s napr. tieto témy: Prislusné miesto
naboZenstva v budiicej civilizdcii i téma Problematickyj charakter vedec-
kej raciondlInosti. Objavuji sa aj témy s provokujlicim antimarxistickym
zameranim a cielom odsunit marxisticko-leninski filozofiu a jej rieSenie
problémov do pozadia. Spelu s predo$Slymi témami sleduji ciel spo-
chybnit materialistické chapanie dejin a sveta, ideu spolotenského po-
kroku, socidlnej zdkonitosti, socialisticki revoliciu a najméd komunis-
tickd perspektivu ludstva.

Celkové obsahovo-tematické zameranie kongresu sa v3ak vyznaduje
serioznymi a aktudlnymi témami, ktoré budi predmetom pozornosti na
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otvaracom a zdaverecnom zasadanil, na Styroch plendrnych zasadnutiach,
dvoch kolokvidch a dvoch sympoézidch, na tridsiatich Styroch zasadnutiach
sekcii a na celom rade inych podujati a foriem diskusie.

Pre informdciu ¢&itatelov uvedieme aspoii najzaujimaveijSie témy
z najvyznamnejSich podujati kongresu: Kulttirne premeny a filozofia,
Filozofické vymedzenie kultiry; Kultira a hodnoty v historickom po-
hlade; Clovek a kultdra v dneSnom svete; Filozofia a kultdra: vyhlady
do budidcnosti; Kultira a civilizacia; Jednota a rozlitnost kultar; Uloha
filozofie v dejindch kultdry; Ideolégia a kultdra; Vychova a kultara;
Dialektika ¢loveka a kultiry; Porozumenie a boj medzi kultdrami; Veda,
technika a kultdirna tvorba; Zeny a kultira; Novy svet: tradicie alebo
nova tvorba?; Zrodenie, novozrodenie a zanik jednotlivych kultdr; Rec
a umenie ako vyraz kultiry; Kultirne idedly: Sloboda, tvorivost a so-
cidlne Struktdry.

Organizatori kongresu ponukii takito definiciu kultdry: ,,Pod kul-
tiirou rozumieme to, ¢o pocas uplynulych staro¢i vytvorilo Iudské mys-
lenie a citenie: hodnoty, symboly, myty, re¢, ndboZenstvo, umenie, veda,
technika, prdvo, filozofia, socidlne a politické Struktary atd. Kultdra
je vSak viac ako len suma materidlnych a duchovnych hodnét, je to
mnohovrstvovd a dynamickd skuto¢nost, v ktorej ¢&lovek stelesiiuje
svoje Zelania a zdroveii meni sdm seba a okolity svet.“ Ide tu o chapanie
kultiry ako vonkaj$ieho systému najréznejdich hodnét, v ktorom Clovek
Zije a meni seba a okolity svet.

Marxisti poskytuji komplexny pohlad na kultiru v jej kontextoch
s celym prirodnym a spoloCenskym svetom a sprostredkovanosti kon-
krétnou spolotensko-ekonomickou formdéciou. Kultiru ako Specificky
uceleny systém, ktory slaZi spolotenskému pokroku a humanizécii ¢lo-
veka, chapu v dvoch dialekticky spétych formaéch:

1. V predmetno-hodnotovej vonkajSej forme, t. j. v podobe mftvej
spredmetnenej a objektivizovanej ¢innosti, v materidlnych a duchovnych
hodnotdch, tradicidch, norméach a pod. vytvorenych ludstvom, ktoré si
zdkladom socidlno-kultirnej dedicnosti a prendSaji sa z generdcie na
generéaciu. Bez tejto formy niet kultirnej kontinuity ani kultary.

2. V osobnostno-¢innostnej forme, t. j. v iivéj konkrétnej cinnosti
a schopnosti ludi oZivovat, aktivizovat, osvojovat si predmetno-hodno-
tovid formu Kkultdry, menit ju na Struktdrnu zloZku svojej osobnosti
a sposcbu Zivota a na tom zdklade byt uvedomelym subjektom dejin,
pretvaratelom sveta a tvorcom seba samého. Vdaka tejto forme kultiry
sa predmetno-hodnotova forma kultiry meni z potencidlnej kultiry na
aktudlneho kultirnotvorného Cinitela, na aktualny prostriedok kultivacie
a humanizéacie sveta a Cloveka.

Marxisticki filozofi venujd priprave na XVII. svetovy filozoficky
kongres mimoriadnu pozornost. Plati to predovSetkym o sovietskych
filozofoch a o ich kongresovom organizacnom vybore. Okrem aktivnej
ticasti na priprave kongresu v medzindrodnom pripravnom vybore a pris-
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ludnej aktivnej diplomacie vykonali vela pozitivnej prace aj doma,
najmé v zdujme zodpovedného a vfasného vyberu a pripravy poéetnej
sovietskej delegacie.

Specidlne ku kongresu pripravili a pripravuji sovietski filozofi cely
rad monografii ku kongresovej téme. Napr.: Filozofické a svetondzorovée
problémy vedy (1981); Vesmir a civilizdcia {1981); Socializmus, ¢lovek
a duchovné hodnoty (1981); Civilizdcia a kultiira v historickom procese:
Kultira a inteligencia; Kultdra a ¢lovek: sicasné filozofické problémy;
Filozofické a ekologické problémy civilizacie.

Okrem toho vznikd cely rad zbornikov s takymito témami: Filozofia
a kultara (europske krajiny a USA); Filozofia a kultdra (krajiny latin-
skej Ameriky];

Prispevky sovietskych ucastnikov kongresu budd v zbornikoch na
tému:
Filozofia a Kkultira v ZSSR; Filozofia, veda, civilizdcia; Socialisticky
humanizmus, kultira, osobnost.

Pripravuje sa aj zvlaStne ¢islo Casopisu Spolocenské vedy v ZSSR,
venované kongresovej téme.

Vyznamni tlohu v priprave sovietskych filozofov i verejnosti na
budiici kongres su kolektivne i individudlne prispevky ku kongresovej
problematike, uverejiiované takmer v kaZdom c¢isle Voprosov filozofie
z 1. 1982.

Vari najvyznamnej$im podujatim v priprave svetového filozofického
kongresu s koordinujicim a integrujicim charakterom v ramci ucastni-
kov kongresu zo socialistickych krajin bola medzindrodnd vedecko-teo-
retickd konferencia konand 21. — 23. aprila 1982 v Moskve na tému:
Filozofia, politika, kultira za Gdasti predstavitelov akadémie vied z BLR,
MLR, NDR, PLR, MoLR, VDR CSSR a ZSSR. Na tejto konferencii sa prijal
aj Otvoreny list filozofov socialistickych krajin k pracovnikom spolo-
c¢enskych vied celého sveta.

Tento zbeZny vypolet hlavnych podujati a publikacii sovietskeho
filozofického frontu sved¢i o svedomitej, kvalifikovanej a zodpovednej
priprave sovietskej filozofie a filozofov (mnielen dcastnikov kongresu)
na toto vrcholné svetové filozofické podujatie. Predstavuje to kvalitny
a hodnotny prispevok k teoretickym i praktickym otdzkam kultiry,
a zdklad a podnet pre vysoku kvalitu a tiroveii kongresového rokovania.

Aj Slovenska filozofickd spolo¢nost v rdmci svojich moZnosti veno-
vala kongresovej téme Specificki pozornost. V januari t. r. zorganizovala
celoslovensky trojdilovy teoreticky interdisciplinirny semindr v Starej
Turej na tému: Filozofické problémy kultiry. Zutastnilo sa na fiom vyse
Sestdesiat zdujemcov zo Slovenska i Ciech z radov filozofov, etnografov,
sociolégov, umenovedcov i pracovnikov z oblasti vyskumu a riadenia
kultdry. Odzneli tu referaty na témy: Filozofia kultiry a kultira filozofie
(R. Sima); Rozvoj a perspektiva socialistickej kultdry (D. Hajko); Ume-
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nie v systéme kultary (V. BroZik); Spésob Zivota a kultdra (P. Paska);
Problémy tedrie kultiry (]J. Popelovd); Veda, technika a kultdra (E.
Duda); Clovek a kultdra (A. Sirdcky); Kultdra a civilizdcia (J. Bodnér);
Ideolégia, kultdra a kulttirna politika (L. Cunderlik); Integrédcia narod-
nych kulttir (]. Jerma¥). Odznel tu aj cely rad zaujimavych a hodnotnych
diskusnych prispevkov, replik a dialogov.

V réamci pripravy na svetovy filozoficky kongres boli zaujimavé
a poutné aj stretnutia funkcionédrov Slovenskej filozofickej spolocnosti
s predsedom FISP-u prof. A. Diemerom z Diisseldorfu v roku 1982 a ge-
nerdlnym tajomnikom FISP-u prof. E. Agazzim v marci t. r. i ich pred-
nasky v radmci Slovenskej filozofickej spolognosti so Zivou diskusiou.

Tak ako predo8ié svetové filozofické kongresy, aj XVII. svetovy
filozoficky svetovy kongres je vyznamnou udalostou vo svetovej filozo-
fickej obci a podnetnym zdrojom pre aktivizdciu celej svetovej filozo-
fickej verejnosti, nielen pokial ide o kongresovi tému, ale aj 0 najza-
kladnejsie a najaktudlnejSie filozofické a spoloCenské i Tudské otazky.
Aktudlna je v tejto suavislosti zndma Gorkého modifikovana otazka:
,Kam a s kym kracate majstri filozofie?“ ,,Co robite a mienite robit
nielen vo filozofii a pre filozofiu, ale aj na zdklade a prostrednictvom
filozofie pre aktudlne problémy Zivota a pre &loveka a ludstvo?“

Kongresovd téma si priam vynucuje od filozofov nielen postavit si
tieto otézky, ale aj Cestne a zodpovedne na ne odpovedat a v zhode
s odpovedou aj konat. Otvorene treba povedat, ¢o ktord filozofia, filo-
zofickd 8kola a aktivita prina3a do rozvoja svetovej kultdry, Co robi,
alebo nerobi, ale mohla a mala by robit v prospech rozvoja kultary
a skulttiriiovania &loveka a ludstvo. Ved ¢lovek a jeho vSestranny har-
monicky osobnostny rozvoj je najvy$Sou kultirnou hodnotou, ktora dava
najhlb3i zmysel v3etkym ostatnym kultirnym hodnotdm a aktivitam.

Marxisticki filozofi si uvedomuji nebezpefenstvo, akému je v si-
tasnosti vystavena kulttra a civilizacia i ich perspektiva, najmé pokial
ide o ich ohrozenie moZnou nukledrnou vojnou, na ktorej maji urcité
sily objektivny zaujem. Pripravou na vojnu si rieSia vlastné ekonomicke
a politické problémy a chci oslabit svojho politického protivnika. St to
reak&né sily imperializmu, najméd imperializmu USA, ktoré tymito anti-
huméannymi prostriedkami chca rie$it svoje problémy vyplyvajice z vna-
tornych a socidlnych antagonizmov.

V tejto stvislosti vystupuje mier ako prvorada politicka a kultirna
hodnota a pravo na mier a na Zivot ako préavo, ktoré dava zmysel vSet-
"kym ostatnym Iudskym prdvam a sloboddm. Boj za mier a mierovy
rozvoj c¢loveka a ludstva nemd alternativu. Vzhladom na sucasni situé-
ciu naozaj niet ni¢ vaZnejSie ako mier a ni¢ hroznejSie pre Cloveka
a ludstvo ako nukledrna vojna. Ak sa nezachovd mier, strdcaji zmysel
v8etky Tudské prdva a kultdrne hodnoty. Specificka tcast filozofie a filo-
zofov na boji za mier a proti vojne je pre kaZdého filozofa kategorickym
prikazom dneSka. ,,StCasny filozof, predstavitel politickych vied alebo

400



praccvnik kultiry neméZe zostat lahostajny k nebezpedenstvu zostrova-
nia medzindrodného napétia“ — piSe sa v Otvorenom liste predstavite-
lov filozofie socialistickych krajin, adresovanom profesiondlnym filo-
zofom, politolégom, sociolégom a kultirnym d&initelom réznych Kkrajin
a regioénov sveta. ,,Ten, kto je za rozvoj ludskej kulttry, priatelstva,
narodov musi uznat, Ze niet alternativy pre mier. V tychto otdzkach niet
neutrality. Od kaZdého vedca sa Ziada jasné a jednoznacné vyjadrenie
svojej politickej a mordlnej pozicie, opierajicej sa o aktivny boj za mier,
upevnenie dovery medzi narodmi, zastavenie pretekov zbrojenia. Vyzy-
vame vSetkych nasich kolegov k aktivnym &inom, aby sa vo svete vytvo-
rila intelektudlna atmosféra pre zabranenie jadrovej vojny, atmosféra
oslavy rozumu a spravodlivosti nad nerozumnou kratkozrakostou, zlom,
chamtivostou i tGZbou po lahkom zisku.“

Slovenski filozofi zdruZeni v Slovenskej filozofickej spoloénosti
podporuju tdto vyzvu a svojimi €inmi sa budd usilovat o jej realizédciu
v Zivote a praxi. Zelaja si, aby obsah tejto vyzvy prenikol do kongreso-
vého rokovania i do jeho zéverov.

Slovenski filozofi urobia vSetko pre to, aby naSe i budice pokolenie
nebolo obetou svetovej vojny a inych hrozieb, ktorym je dnes vystavené
Tudstvo. Urgbime v3etko, ¢o je v naSich sildch pre to, aby néarody a lud-
stvo ako celok Zilo v mieri a bezpe¢nosti, rozvijalc priatelstvo a spolu-
préacu najréznejSimi formami a prostriedkami v prospech huménneho
rozvoja kaZdého Cloveka a celého ludstva. V Géasti na boji za tieto ciele
vidime majvy33i zmysel nasSej filozofickej ¢innosti.
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