tou, resp. medzi vedenim a umenim
nemoZ#no celkom absolutizovat. Zdéa
sa, Ze v tomto zmysle by bolo vhodné
eSte precizovat predchadzajcu formu-
laciu. MoZno plne sdhlasit s vyrokom,
Ze ,umenie ako koncentrovana reali-
zécia tvorivého aspektu ludskej Cin-
nosti je spredmetnenim takych hlbin-
nych subjektivnych motivov, ktoré
zvidt8a nemoZno vystihnat nadstrojmi
intelektudlneho poznania“ (s. 224),
no spresnenie by si podla nas Ziadalo
dalSie autorovo tvrdenie o svete ume-
nia ako o svete, ktory je ,predmetom
vyluéne duchovnej, vnitornej praxe
(preZivania) a mie je spéty s realitou,
ktori odrdZa ako priamy poznavaci
odtlacok, ale ako jej osobitd metafo-
rickd interpretdcia“. (s. 225)

Pri vymedzeni Specifickosti ume-
mnia autor polemizuje [a podla néas
s plnym opodstatnenim) s mézormi

pripisujicimi umeniu dlohu akéhosi
dodatotného syntetizdtora réznych
Ciastotnych (chépanych v prvoinej

vzajomnej nezavislosti) funkcii. Vyslo-
vuje nesthlas napr. aj s koncepciou
M. S. Kagana (jeho prédca Dudskd &in-
nost je dobre zndma aj u néas), Ze
v umeni dochéddza k splynutiu Styroch
druhov €innosti (pozndvacej, hodnoto-
vo-orientatnej, pretvérajlicej a komu-
nikativnej) a stavia oproti nemu tézu
(ktora je podopretd i histériou a pre-
histérion umenia), Ze umenie ,vo svo-
jej genéze nif neintegruje a nemodi-

fikuje — samo je imtegrdlne z hla-
diska ,vrodeného pévodu“. (s. 236—
237)

Ako vidno, Ivanov nastolil vo svo-
jej praci mesmierne zdvaZné problé-
my. Niektoré analyzoval podrobnejsie,
k inym sa vyjadril len nédznakovite
a torzovite. Origindlnost ndzorov i dsi-
lie o vytvorenie syntetizujticeho po-
hladu ma naCrtnuté problémy si ne-
sporne zasluZia pozornost aj néSho
Citatela.

Etela Farkalovd

MONOGRAFIA K PROBLEMOM MORALNE] VOLBY

Moralnyj vybor. Nakl. Moskovskej Stainej univerzity, Moskva 1980, 343 s.

Jednou z hlavnych dloh, ktort
stavia sdCasny rozvoj socialistickej
spoloCnosti pred marxistickt filozofiu,
je filoha rieSenia problematiky ¢love-
ka, osobnosti. Do popredia zdujmu sa
logicky postupne dostavaji aj teore-
tické a praktické otazky etiky, vyply-
vajice z narastania vyznamu morél-
nych faktorov v spolofenskom Zivote.
Vyrazom tohto zdujmu je kolektivna
monografia sovietskych autorov, kto-
rd vysla r. 1980 v nakladatelstve MSU
pod mazvom Mordina volba.

Predmetom analyzy tejto prace je
komplexné rozpracovanie otdzok mo-
rdalnej volby, ktorG moZno oznatit za
0s, okolo ktorej prebieha cely moréal-
ny Zivot. Ide teda o problém nalie-
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havy nielen teoreticky, ale predov3et-
kym prakticky, €o vyplyva z potreby
odhalenia majefektivnejich prostried-
kov formovania moralneho charakte-
ru osobnosti a mobilizdcie vniitornych
rezerv samovyvoja. Tieto otdzky boli
dosial v marxistickej etike spractva-
né iba fragmentdrne, preto pracu so-
vietskych autorov moZno povaZovat
v mnohych ohladoch za pioniersku a
nepochybne za prva systematickl préa-
cu k danej problematike vobec.

Toto urfuje jej niektoré Specific-
ké Crty. PredovSetkym je to ststrede-
nie zdujmu na v3eobecné teoretické a
metodologické aspekiy skfimaného
problému. Kolektivne spracovanie pri-
nédSa so sebou aj rozmanitost pristu-



pov jednotlivyich autorov k niektorym
otdzkam, €o podmieiiuje diskutabilnost
ich rieSeni (napr. otdzka vztahu emo-
ciondlnych a raciondlnych momentov,
analyza Struktiry ¢€inu, podstaty im-
perativnosti...), prindSa zaroveil aj
do urditej miery réznu hibku a pre-
ciznost spracovania jednotlivych asti.
No zaroveii treba vopred zdoraznit, Ze
nevytstuje do roztrieStenosti a neho-
mogénnosti spracovania, €o je podla
mojej mienky predovdetkym zdsluhou
skiiseného redakéného vedenia A, I,
Titarenka, ktory mepochybme ovplyv-
nil konceptné pofiatie celej prace.

V Mordlnej polbe sa problém ana-
lyzuje v celej jeho komplexnosti, o
uruje aj Struktiru prace. Pozornost
je venovana objektivoym aj subjektiv-
nym urovniam moralnej volby. Pre-
toZe sa v mej zbiehaju takmer vSetky
momenty moralneho Zivota, umoZiiu-
je takdto analyza novy pohlad na vac-
Sinu axiologickych a deontologickych
¢ft mordlky, po novom 'sa rozoberaji
funkcie mordlky, aj jej 3pecifickost.
Tento moment rozhodne nepatri k ne-
podstatnym, skoér naopak. Novy zorny
uhol (cez amal§zu mordlnej volby)
umoZiiuje odhalit a analyzovat urcité
nové momenty mordlneho Zivota, kto-
ré doposial neboll v centre pozornosti
marxistickych etikov.

Problematika mordlnej volby je
spracovand v osmich kapitoldch. Prva
je venovana rozboru niektorych meto-
dologickych otdzok skiimania problé-
mu morélnej volby. V jej prvej Casti
si kladie Gusejnov otdzku vyzna-
mu filozoficko-metodologického zé&-
kladu pre rieSenie danej tlohy. V tej-
to siivislosti podrobuje kritike natu-
ralisticky pristup niektorych stgas-
nych burZoaznych koncepcii, vymedzu-
je rozdiel pri rieSeni otdzky vztahu
prirodného a socidlneho u €loveka a
najmé pri traktovani morédlky tak, ako
ho nachddzame v naturalistick¢ch kon-
cepcidéch a v marxistickej filozofii.
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V druhej Casti kapitoly sa hlbSie ana-
lyzuje marxistické rieSenie vzdjomné-
ho vztahu biologickych a socidlnych
faktorov v koncepcii ¢loveka vo svet-
le novych objavev v parcidlnych ve-
dach [hlavne mpsychologie a pedago-
giky).

V druhej kapitole autori Anisi-
mov a Vol€enkova spracivaji
problematiku objektivnej podmiene-
nosti mordlnej volby. Anisimova Sta-
dia poddva vyklad marxistického ché-
pania vztahu mevyhnuinosti a slobody
v mordlnej volbe. Autor zdéraziiuje,
Ze otazku slobody mordlnej vole moZ-
no pozitivne vyrieSit len v rdmci zd-
kladného filozofického rieSenia vzta-
hu determinizmu a slobody. No zédro-
veil upozoriiuje, Ze traditné marxis-
tické vymedzovanie podmiefiujtcich
objektivnych a subjektivnych faktorov
mordlnej volby ([redlna moZnost vol-
by, schopnost &loveka volit, poznanie
mordlnej nevyhnutnosti) sa javl ako
nedostatoéné. Zdoéraziiuje, Ze je treba
uvaZzit aj vyznam tzv. dopliiujucich
okolnosti, ktoré st ddéleZité preto, aby
tlovek dobrovoIne a vedome nevolil
zlo.

Druhéd ¢&ast kapitoly poddva mar-
xistickd anal§zu pojmu ,mordlny po-
stoj osobmosti”. Vzhladom ma to, Ze
tato otdzka nie je doposial v marxis-
tickej etike teoreticky rozpracovana,
autorka sa sustreduje na rieSenie kar-
didlneho momentu: vymedzenie Struk-
tary a obsahu mordlneho postoja. Vol-
tenkovd ho chépe ako zloZity systém
koordinant moralnej volby, ktory od-
rdza objektivhu poziciu osobnosti
v jednote s jej subjektivnhymi snaha-
mi.

Ak by sme chceli hodnotit jednot-
livé €asti knihy z hladiska netradié-
nosti spractivanych problémov, najza-
ujimavejSou je mesporne fretia kapi-
tola, kde sa z marxistického hladiska
snad prvykrat analyzuje problém ri-
zika moréalnej Cinnosti. Autori Vilke
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a Dubkovda tito otdzku amalyzuji
v dvoch sitvislostiach. V prvej ¢asti
sa Vilke =zaobera rozborom jeho ob-
jektivhych zdrojov, v druhej sa Dub-
kova usiluje vo velmi vydarenej, lo-
gicky déslednej a hlbokej Stadii ana-
lyzovat otdzku rizika morélnej volby.
Vilke upozoriiuje predovSetkym na to,
¥e mordlne riziko nemoZno chépat
len v jeho negativhom aspekte, ale
naopak, treba v fom vidiet moment
kaZdej tvorivej ludskej Cinnosti, kto-
ry dava &inu socialno-historicky zmy-
sel. Za zdkladné teoretické flohy po-
vaZuje analyzu vziahu medzi rizikom
a objektivnymi zd&konmi, odhalenie
kritéria tspeSnostli €inov, ked berie-
me do dvahy ich riziko a otdzku wzta-
hu prekonania rizika a rozSirenia spo-
loCenskej a osobnej slobody.

Dubkovd si v3ima subjektivne si-
vislosti rizika meordlnej volby. Vycha-
dza z kvality rozdielu medzi kauzal-
nou nevyhnutnostou a nevyhnutnostou
moralnej volby, ktorej integrilnon si-
tasfou je aj mormativhy moment., Tdto
mé¥e =za 3Ipecifickfch okolnosti zna-
menat dokonca protikladnost morél-
nej nevyhnutnosti a nevyhnuinosti lo-
gickej a stavat morédlny €in vysoko
nad ,logiku“ skutofnosti, ako tento
moment oznatuje Dubkovi. Tento fakt
vyvolava zdsadnu otdzku: otdzku prav-
divosti moralneho rozhodnutia, ktoré
by mnevyhnutne muselo predpokladat
neinduktivne dokazovanie... Dubkova
zastdva néazor, Ze kritériom altermativ-
nej volby sa stdva osobnost, lebo len
ona predstavuje faktor relativhe ne-
zavisly od okolnosti a pritom rozho-
dujici. Diapazon moralnej wolby je
' nevyhnuime hodnotove hierarchizovany
a na vrchole hierarchie je potom wvol-
ba seba ako osobnosti. Podla nézoru
autorky prave temto moment robi mo-
rdlnu volbu koniec koncov vZdy moZ-
nou (aj ked niet druhej altermativy
ako smrt), robl ju bezhrani&nou, no
zdroveii volbou seba ju ohraniBuje.
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Dubkovéd zastdva nézor, Ze sprivne
mordlne rozhodnutie nemoZno dosiah-
nutf raciondlno-logickou cestou, ale
ani mimo logickych konStrukeii. Za
zdkladnt podmienku jeho sprdvnosti
oznatuje kvalitu Struktiry mordlneho
vedomia, €im za prvotne determinu-
juci faktor wuznava axiologicky mo-
ment, ktory v podstate rozhoduje aj
o volbe logickej angumentécie.

Autorom Stvrtej kapitoly Cin a
mordlna motivdcia volby je Tita-
remko. Kategoria mordlny ¢in, ako
sprdvne vo svojej Stadii mutor konsSta-
tuje, patri k zdkladnym etickym ka-
tegoridm. Zdoraznenie tejto skutod-
nosti nepatri k objavom marxistickej
etiky, aviak nové nesporne je preko-
nanie tradiémého filozofického pristu-
pu k analyze ¢inu cez dichotémiu
vztahu ¢in a motiv. Stidia je jednym
z prvych pokusov pouZit pri analyze
kategorie mordlny &in systémovy pri-
stup opierajici sa o metodologické
vychodiskd marxisticko-leninskej filo-
zofie, Cin vo svojej zloZitej Struktiro-
vanej celostnostl je jadrom moralnej
volby. Vychadzajic z rozliSenia Gzke-
ho a Sirokého chédpania moralneho
Cinu, Titarenko sa usiluje dokézat, Ze
v Sirokom slova zmysle mo#no jeho
Struktdru povaZovat za koncentrova-
ny odraz Struktiry mordlnej volby
v jej komplexnosti. Pre budice roz-
pracovanie teorie mordlneho €inu sa
mu javi v stifasnej dobe ako prvorady
teoreticky problém formulovanie me-
todologickych zékladov. Preto vyché-
dzajic z rozliSenia siedmich zdklad-
nych komponentov mordlnej volby
[potreby, podnety, motivy a ciele, rie-
Senie mordlnej situdcie, mordlny ¢&in
v tizkom zmysle, objektivny vysledok
¢inu ako hodnota a hodnotenie spolu
s0 sebahodnotenim], ststreduje sa na
kategoridlne vymedzenie tychto rela-
tivne samostatnych Struktirnych kom-
ponentov mordlneho &inu a na odha-
lenie ,siete” ich zdkladnych vztahow-



Pozitivne je aj to, Ze Titarenkovi nej-
de ,len“ o premiknutie do ich zloZitej
Struktary, ale Ze pritom zvaZuje aj
to, Ze jej elementy nie sd vZdy nov-
makého ,kvalitativneho stupfia®, t. j.
vyrazne sa odliSuji stupiiom uvedo-
melosti, pdsobenia v jednote racio-
nélnych, emociondlnych a volovych
momentov, ktoré redlne vyvolavaja
,skracovanie® mordlnej wvolby. Tym
je vedeckd analyza C¢inu a rovnako
mordlnej volby nesmierne narofna.
Tato Stiddia patri k najhlb5im a naj-
podnetnej$im v recenzovanej praci.

V piatej kapitole nazvanej O nie-
ktorijch mordlno-psychologickgch
zZpldStnostiach reguldcie konania osob-
nosti rozoberaji jej autori tri zaklad-
né momenty mordlnej reguldcie: a)
proces osvojovania si morédlnych prin-
cipov a zabezpefenie morédlnosti ko-
mania; b) vztah morédlnej regulacie a
mordlnej volby; c) tloha mordlnych
citov pri mordlnej volbe. Prva ¢ast
mda viacmenej orientany charakter a
neprindSa zaésadne nové teoretické
podnety. Inak je tomu v druhej Casti
kapitoly. Jej autor uvaZuje o wztahu
4 vzdjomnej podmienenosti mordlnej
reguldcie a mordlnej volby z hladis-
ka dialektického chédpania vo vndtor-
me protirefivom, intenzivne sa menia-
com systéme morédlneho Zivota. Tento
zormy uhol pohladu mu otvdra moZ-
nost nastolenia celého radu novych
otdzok. S5am nadrtdva len zakladné
mySlienky spojené s ich rieSenim, no
uZ ich nastolenie je nesmierne pod-
netne.

V Siestej kapitole AbuSkin a
Skripmik analyzuji dva zakladné
mechanizmy mordlnej sebakontroly:
svedomie a pocit povinnosti.

Jednou z najprepracovanejSich a
mySslienkovo najpodnetnejéich &asti
monografie je jej siedma kapitola na-
zvand Swvetondzorové orientdecie mo-
ralnej volby. Tieto atriblty sa vzta-
huji predovietkym na druhd ast ka-
pitoly. Landesman sa tu zamysla
nad Specifickostou svetondzorovej o-
rientdcie za socializmu vzhladom na
predchadzajiice etapy jej formovania
a vS8ima si predovietkym momenty jej
zloZitosti a problematickosti v proce-
se rozvoja socialistickej spolo€nosti a

rozvoja vSestranne rozvinutej osob-
nosti.
V osmej kapitole nazvanej MoO-

rdlne predvidanie venuje Nazarov
pozornost dvom aspektom problému.
PretoZe tato stranka mordlky je do-
sial teoreticky reflektovand len ne-
ucelene, analyzuje v prvej &asti nie-
ktoré metodologické problémy moral-
neho predvidania a v druhej €asti sa
venuje rozboru historickej genézy fo-
riem morélneho predvidania.

Recenzovand prdcu povaZujem za
my3lienkovo velmi podnetnii a velmi
origindlnu. Ak si autori v dvode ako
hlavny ciel vytyéili ,prispiet k dal-
Siemu teoretickému rozboru problé-
mu”, mo¥no bez zvelifenia povedatf,
Ze tento ciel splnili.

Jana Miedzgovd

RIADENIE LUDSKE] CINNOSTI A JEHO SOCIALNO-ETICKE ASPEKTY

‘Socialno-etideskije problemy upravlenfesko] dejatelnosti. Kijev, Naukova dumka, 1980,

220 s.

V podmienkach rozvinutého so-
cializmu stdvaji sa mimoriadne ak-
tudlnymi otdzky stuvisiace so socidl-
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nym riadenim a organizaciou jednot-
livich siér spolofenského Zivota. Pro-
blematika riadenia a organizécie Iud-
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