RECENZIE

MATERIALIZMUS PROTI FIDEIZMU

M. P. GAPOCKA: Materializm protiv fideizma. Moskva 1980, 190 s.

Prehlbujtica sa kriza burZoaznej
ideolégie a nadboZemstva spbdsobuje, Ze
sa gnozeologické, ideologické a sve-
tondzorové vazby medzi nimi stavaja
zjavnejSimi. Teoreticka platformu in-
tegracie burZodznej ideoldgie a né-
boZenstva vymedzuji stfasnd idealis-
tickd filozofia, ,burZodzna veda“ a
naboZenska filozofia, resp. moderni-
zovand teoldgia. Programové tsilie
burZodznej ideologie a mnéaboZenstva
jednoznacne smeruje proti marxizmu-
-leninizmu a vedeckému ateizmu.
V tejto oblasti sa nachadza jedno z
,najhordcejSich® ohnisk triedneho
ideologického boja v sifasnosti.

Prdca M. P. Gapoctku Materializ-
mus proti fideizmu Kriticky amaly-
zuje zdkladné tendencie evoldcie si-
fasného idealizmu a naboZenstva.
Tvorivou aplikdciou Leninovej kritiky
gnozeoldgie idealizmu a méboZenstva
19. stor. na podmienky staasnosti M.
P. Gapotka ukézal, e aj dne3ny idea-
lizmus je len wurfitou formou mnébo-
Zenstva a rozne Tormy modernizova-
ného naboZenstva sa pribliZuju idea-
lizmu.

Okrem vSeobecnych zdkonitosti
determinujicich evoldciu idealizmu a
nahoZenstva, ktoré formuloval V.
I. Lenin, najmid v praci Materializmus
a empiriokriticizmus, M. P. Gapotka
vymedzil aj Specifické znaky tejto
evolicie platné pre sicasni fazu evo-
licie tychto fenoménov.

Prica je logicky &lenend na Styri
Casti, dvod a zdver. V prvej kapitole
Jednota idealizmu a ndboZenstva au-
tor odhaluje Specifikum vztahu idea-
lizmu a nahoZenstva a narastajicu a-
pologetickdt funkciu idealistickej fi-
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lozofie vo vztahu k ndboZenstvu. Autor
sa aktualne vracia k Leninovej ve-
deckej metdde kritiky idealizmu a né-
boZenstva a ako wuvadza: ,,...odKkry-
vajic ideovd pribuznost machizmu a
berkelovstva, V. I. Lenin odkryl meto-
dologické pozadie celej novej gnozeo-
logickej apologetiky fideizmu®. (s.
34) Orientacia suCasnej idealistickej
filozofie len na problémy gnozeolo-
gie je snaZenim idealistickych filozo-
fov ustipit od rieSenia otdzky o ob-
jektivnosti sveta, o pravdivosti pozna-
nia a vyhnat sa vymedzeniu jednej zo
zdkladnych otdzok gnozeoldogie —
problému samotnej pravdy. Tak sa po-
stupne v procese mpoznania udomaéc-
fiuje viera a jej dominantné postave-
nie upeviuje agnosticizmus, ktory je

vlastiny celej idealistickej gnozeolo-
gii. Autor zdoéraziiuje, Ze: ... fideis-
ticka gnozeologia — to je mostik,

ktory sa omna snaZi preklenif medzi
vedou a néboZenstvom®“. [s. 29) Pro-
blémy vedy, &pekuldcie s probléma-
mi poznania sa stdvaji, podla autora,
mnajbliZ§im pomocnikom teoldgie, kto-
rd sa snaZi vyuZivat vedu v zdujme
naboZenstva.

Spoloéné iriedne ciele burZodzie
a cirkvi determinuji zdujem ndboZen-
skych ideoldgov o stufasny filozofick§
fideizmus. Iracionalizmus, socidlny
fideizmus a pesimizmus, to si podla
autora 3Specifické &rty siCasnej idea-
listickej filozofie, ktoré napomdhaji
apolégii a modernizicii s€asného né-
boZenstva.

Ideovy boj odraZa triedny boj si-
tasnej epochy, ktory je v rovine sve-
tondzoru protirefenim medzi dialek-
tickomaterialistickym a mndaboZensko-



idealistickym svetondzorom. V. I. Le-
nin presved&ivo ukézal, a autor to zdo-
raziiuje, Ze filozoficky idealizmus vy-

stupuje v jednote s méboZenstvom
proti materializmu, Ze baziruji na
spolotnych teoreticko-pozndvacich

principoch. ,Posilnenie zvdzku filozo-
fického idealizmu s naboZenstvom je
podmienené zvlaStnostami stfasného
boja vedy a naboZenstva, nitlacimi a-
pologétov nédboZenstva vytvarat rdzne
kvazi vedecké sposoby jeho obrany.“
[s. 52]) Sntasna idealisticka filozofia
plni v sudasnosti Glohu verného spo-
jenca teologie, hovori autor: ,Nabo-
Zenstvo skryva pre idealizmus iluzor-
nu perspektivu uceleného svetondzoru
a idealizmus pomédha né&boZenstvu
néjst intelektualnu vierchodnost.“ (s.
62)

Druhd kapitola Charakter siféas-
ného fideizmu je ucelenym a aktual-
nym rozvinutim Leninovho vymedze-
nia pojmu fideizmu. Podla Lenina fi-
deizmus nie je Specifickou filozofic-
kou Skolou, ale filozofickim principom
preniknutym idealistickymi mySlien-
kami. (s. 65) Leninsky pojem fideizmu
zahffia v sebe I n&boZenskd falzifika-
ciu vedy. Podla toho sa v danom poj-
me rozliSuji akoby dve stranky: ,Na
jednej strane [ideizmus — ufenie pro-
tireCivé vede, ddvajic primdt viere,
za ktorou stoji madprirodzeng, trans-
cendentné atd. a na druhej strane —
tideizmus je pokusom o ,zvededtenie®
viery vnaSanim tak pseudovedeckych
konStrukcii, ako aj skutofnych vedec-
kych problémov.” [s. 65) To posledné
sa prejavuje najmi v siCasnosii, zdo
raziinje autor monografie.

Osobitne je cennd analyza stra-
mickosti a triednosti v siasnom fide-
izme, ktora je Casto maskovand ab-
straktnymi pojmami burZoazneho hu-
manizmu, vedeckosti a pod. ,VyuZi-
vanie idealizmu pre obnovenie a upev-
nenie naboZenského svetondzoru Lenin
povaZoval za jeden z charakteristic-

Filozofia 38, 3

kych znakov burZoazie v boji proti rd-
botnickej triede®, zdéraziiuje autor na
5. 74.

V tejto kapitole autor presiva po-
zornost aj na teologiu z hladiska tra-
diénych i novych protireteni medzi
objektivhym teologickym konzervatiz-
mom, dogmatizmom a filozofickym
pluralizmom, liberalizmom a pod. Au-
tor sa produktivne zamyS5la nad per-
spektivami teolégie pod vplyvom na-
rastajtceho ,teologického® pluralizmu.
V zavere Kkapitoly jednoznatne kon-
Statuje, Ze ,...sifasné idealistické
myslenie kapituluje pred fideizmom pri
rieSeni zakladnej filozofickej otazky,
v tedrii poznania-a v apologetike tried-
no-antagonistickej spolotnosti®. (s. 87)

V tretej kapitole Vedecké pozna-
nie a fideizmus M. P. Gapotka rozvi-
nul kritickd analyzu stfasného fide-
izmu v prirodovede a jeho modifika-
cie v stCasnom revizionizme. Osobitne
cennd je v tejto Casti autorova analy-
za triednych a filozofickych aspektov
fideizmu ,filozofujicich” burZodaznych
prirodovedcov E. Fohra, J. D. Yarnal-
da, E. CH. Hirscha a dalSich, ktori sa
vo svojej snahe eliminovat zo siGas-
nej prirodovedy dialektiku a materia-
lizmus chytaji fideizmu. Fideizmus
sttasnych burZodznych prirodovedcov
bezprostredne sliZi ako ideovy zdroj
modernizdcie nédboZenstva.

Autor v tejto €asti désledne vy-
chadza z Leninovej kritiky fyzikal-
neho idealizmu v diele Materializmus
a empiriokriticizmus, Re3pektovanie
relativnosti fudského poznania, uplat-
nenie «dosledne materialistického a
dialektického pristupu k skidmaniu
objektivnych javov prirody, ale i spo-
lo€nosti umo#ni odhalit pri€iny néaho-
Zenskej povahy zéverov niektorych
prirodovedcov. ,Rozvej stGfasnych pri-
rodnych vied sved&i o vzraste jej ve-
deckomaterialistického potencidlu, kto-
ry nachddza konkrétny vyraz v pre-
hibeni prirodovedeckého obrazu sveta,

375



odmietajaceho v kozme akékolvek
transcendentdlne sily“ a ako dalej
autor kon3tatuje, ,,v st€asnom boji ve-
decko-materialistického a néboZensko-
-idealistického svetonazoru prirodove-
da je oporou materializmu®. (s. 128)

Zaveretna kapitola Aktudlne filo-
zofickd problémy boja vedeckého a
ndaboZenského svetondzoru sa zaoberd
perspektivou jednotlivych 1inil moder-
mnizdcie ndboZenstva pomocou filozo-
fického idealizmu, prirodovedeckého
fideizmu a dalSich ideologickych pros-
triedkov burZodzie. Autor presvedci-
vo, na zAklade hlbokej marxisticko-
-leninskej analyzy krizy kapitalizmu a
naboZenstva dokéazal, Ze upeviiovanie
materialistick&ho svetondzoru v tvrdom
zapase s idealizmom a ndboZenstvom
je objektivnym procesom. ,Stfasné
etapa boja vedeckého a néboZenské-
ho svetonazoru pri v3etkej zloZitosti
a mnohotvarnosti jej problémov svedci
o postupnom, no neodvratnom dstupe
naboZenstva®. (s. 174} Stutasfou upev-
fiovania vedeckého mmaterialistickeho
svetondzoru je rozvej tedrie a praxe
vedeckého ateizmu. Pre marxizmus-
leninizmus m4é kritika naboZenstva hl-
boko huménny zmysel, je spédtd s pro-
gramom budovania komunizmu ako
redlneho humanizmu, s upevoenim hu-
manistickej komunistickej moralky.

MARXISTICKY O ETIKE

Marxistickd etika. Praha 1979. 359 s.

Dokazom toho, Ze v etickej litera-
tire poslednych rokov pozorujeme pre-
chod wod vSeobecnej charakteristiky
morélky ako formy spolotenského ve-
domia ku skimaniu rozlitnych stra-
nok moralky: moralnych vztahov a &i-
nov, otdzok vzdjomného vztahu kaZ-
dodenného a teoretického, individual-
neho a spolotenského mordlneho ve-
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Preto na zéAver kapitoly aufor akcen-
tuje znovu Leninov filozoficky prinos
v otdzkach kritiky celej idealistickej
filozofie, jej gnozeoldgie a néboZen-
stva a ich stvislost s podmienenostou
socidlnymi podmienkami. ,Prekonat
naboZenské vedomie znamend odhalit
pred Clovekom novy duchovny svet,
svet svetla a rozumu, podat pravdiva
duchovni potrava mamiesto iluzérneho
ute¥ovania.“ (s. 181)

Ideova a teoretickd hodnota préace
M. P. Gapotku Materializmus proti fi-
deizmu je nespornd. Osobitnt pozor-
nost si tdto prdca zasliZi preto, Ze
kritika fideizmu v sitasnej idealistic-
kej filozofii, ,burZodznej* prirodovede,
ale aj v ,teologizujicom” revizionizme
je vedend z leninskych pozicii, t. j. je
vedecky ofenzivna. V tejto rovine hod-
notenia prdce méZeme zvyraznit hlav-
ny ideovy prinos prace. Autorova kri-
tika sufasného fideizmu je dovedend
aZ do metodologickych wychodisk,
resp. metodickych mnavodov leninskej
kritiky stasnych foriem naboZenskej
ideonlogie a ndboZenského svetondzoru.

Dovolujem si upozornit najméd na
to, Ze prdca je zaradend do edifného
planu nakladatefstva Pravda, a pre-
to ju odporifam do pozornosti filo-
zofickej verejnosti.

Viera Bilasovd

domia ¢i Specifickej oblasti mordlnej
regulacie sprdvania, je vydanie préce
kolektivu sovietskych autorov (V. L
Bachstanovskij, R. I. Bucharcev, A. G.
Chartev, A. A. Gusejnov, ]. V. Somo-
gov, A. 1. Titarenko), ktord vySla u nds
v preklade Stanislava Kueru.

Préca je dékazom rastu pozornosti
venovanej etickej problematike, ako



