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The process of differentiation in science is accompanied by the
development of analytical methods which lead to decomposition
of the research object into a number of isolated parts and which
ich characterized by programmatic refusal of philosophic thinking,
due to its speculative character. On the other side the necesity
of synthetic reconstruction of the object, on the basis of theorelical
means, i.e. in the end effect, always of philosophical theories and
methods, arises. This effects that philosophical ideas, whatever
abstract form they may be expressed in, acquire in relation fo
science [and to practical activity, based on this science] methodo-
logical and worldview importance. From this viewpoint it is ne-
cessary to develop the content of philosophical categories inces-
santly, whereby it must be noted that by developing of the theo-
retical aspect of philosophical research the content of philosophical
concepts is not enriched, it gets only fixed and defined with more
precision. The content of philosophical categories may be enriched
only on the base of the development of science and revolutionary
practice.

Marxistiko-leninska filozofia sa wobyZajne vymedzuje ako veda
o0 mnajvSeobecnejSich zdkonoch vyvoja prirody, spolofnosti a ludského
myslenia. Ako systém najv3eobecnejiich poznatkov o svete je teoretic-
kym zdkladom svetondzoru robotnickej triedy, integrujicim c&initelom
jednoty zédkladnych sdcasti marxizmu-leninizmu.

Je vSeobecne zname, Ze predmet filozofie sa historicky vyvijal si-
tasne s rozvojom vedeckého poznania. Sprievodnym znakom tohto pro-
cesu bolo vydelovanie Specidlnovednych disciplin z jej vSeobecného
rdmca na zdklade uvedomovania si vlastného predmetu skdmania, ur-
fenia Specifickych metod jeho $tddia a schopnosti vybudovat vlastny
teoreticko-konceptudlny systém.

Diferenciatny proces vo vede je sprevadzany rozvojom analytickych
metdd, ktoré vedd k rozloZeniu vyskumného predmetu na rad izolova-
nych ¢asti a vyznacuje sa niekedy programovym odmietanim teoretic-
kého filozofického myslenia a poukazanim na jeho Spekulativnost. Na
druhej strane vSak na kaZdej drovni vedeckého poznania sa objavuje
potreba interpretédcie vysledkov vyskumov a ich uvedenia do stvislostl
s dosiahnutymi vysledkami v inych veddch a s konkrétnou historickou
praxou ludi, resp. triedneho boja. To neustdle vyvoldva potrebu synte-
tickych rekonstrukeii ich predmetu na zaklade teoretickych, v konetnom
désledku vZdy filozofickych tedérii a metod, pretoZe ,,ani dva... fakty
nemoZno uviest do suvislosti alebo ich stivislost pochopit bez teoretic-
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kého myslenia®. (1, s. 53] Tym je vyjadrené, %e plodnost akejkolvek
oblasti filozofickych alebo vedeckych vyskumov mdZe byt zarucend len
za predpokladu existencie spojenia medzi filozofiou a 3pecidlnymi ve-
dami. Bez tohto spojenia hrozi filozofii Spekulativnost a dogmatizmus
vedici k jej postupnej premene ma scholastické bliznenie. Specidlnym
vedam potom hrozi kriza spdsobend stratou vSeobecnych metodologic-
kych principov, ako na to mnohokrat ukazoval V. I. Lenin. (2, s. 281)

Filozofickée idey, nech st uZ vyjadrené v akychkolvek abstraktnych
kategoridch a systémoch, ziskavaji svoju konkrétnu urcitost prostred-
nictvom zdkladnych funkcii, ktoré maji vo vztahu k revolucnej prak-
tickej ¢innosti v kultdrnom, politickom, nédboZenskom, ideologickom
kontexte historickych pohybov tried a spolocenskych skupin, v ktorom
sa ich Zivotnost realizuje. Iba v tomto kontexte si schopné vyjadrit
,Iudskid middrost® (R. Descartes), byt ,kvintesenciou svoje doby“. (K.
Marx)

Ak uvaZujeme z tohto hladiska o marxisticko-leninskej filozofii,
potom méZeme nesporne medzi zdkladné funkcie zahrniit svetondzorovi
a metodologickd.

Svetondzorova funkcia marxisticko-leninskej filozofie v socialistic-
kej spolonosti v sicasnosti je dand sihrnom konkrétnych tdloh, ktoré
marxisticko-leninska filozofia méa v procese zamerného formovania sve-
tondzorovej orientdcie ludi (tried), zdcCastnenych na procesoch budova-
nia rozvinutej socialistickej spoloénosti. (3, s. 39) MnoZstvo filozofic-
kych prédc, ktoré z tejto oblasti filozofickej problematiky vychadza,
sved&i o relevantnosti témy. Ulohou marxistickej filozofie je teoreticky
zddvodnit ur€itd (individudlnu alebo spolocenskii) ststavu politickych,
mravnych, estetickych a inych poznatkov, hodnotovych postojov a no-
riem, ktoré si mé jednotlivec, resp. spolocnost osvojit, ak maji byt ¢o
najefektivnejSie zvladnuté tlohy socialistickej vystavby. Je samozrejmé,
Ze tito dlohu méZe zvladnut iba vedecka filozofia, pretoze veda je naj-
efektivnejsi vyraz ludskej pozndvacej a na mej zaloZenej aj praktickej
aktivity Cloveka.

Zéakladom svetondzorovej pozicie marxisticko-leninskej filozofie je
materialistické rieSenie zdkladnej filozofickej otdzky. Odpoved na iiu
urfuje sposob videnia sveta, jeho poznavania i praktickej premeny.
RieSenie zdkladnej filozofickej wotazky urfuje svetondzorovid poziciu
Cloveka, socidlnej skupiny, triedy. Manifestatne to byva vyjadrené
v koncepciach réznych filozofickych Skél. Tu je treba hladat jednu
z pricin pokusov o reviziu pojmového apardatu marxistickej filozofie,
spojent s odmietanim principidlneho svetondzorového vyznamu zdklad-
nej filozofickej otdzky, o hladanie ,tretej cesty” vo filozofii, ktord by
stala nad bojom medzi materializmom a idealizmom. Odtial vyplyvali
tendencie usilujice koncipovat {filozofiu ako ,&istd vedu“, zbaveni
svetonazorovych, ideologickych dimenzi a odmietanie akéhokolvek ve-
deckého vyznamu principov triednosti a stranickosti vo filozofickej
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praci. Na ich pozadi sa celkom zretelne d¢rtali kontlGry poZiadaviek
revizie politického systému socialistickej spoloCnosti.

Zvladnutie urcitej ststavy poznatkov, ktoré su filozoficko-teoreticky
zddévodnené, mda vyznam nielen pre utvéranie svetondzorovych postojov
a hodnotovych orientdcii, ale vnitorné stotoZnenie sa s obsahom filo-
zofickych pojmov vedie k osvojeniu si urcitych zdkladnych postupov —
metod rieSenia celej Sirky najréznejSich problémov vedeckych i praktic-
kych. V pracach z oblasti metodologie vedeckého poznania sa konSta-
tuje, Ze metdda v najSirSom slova zmysle je ,,cesta, pohyb, spésob, for-
ma, navod, ktorym sa niefo pomocou konefného poctu krokov [postu-
pov] dosiahne, zhotovi, poznd, rozrie$i alebo dokaZe. PresnejSie pove-
dané — metoda je vSeobecnost cesty, forma ndvodu... postup, ktorym
sa rozriedi cela trieda, skupina problémov.” (4, s. 47)

KaZdy vedecky pojem (& teda aj filozoficky) je vysledkom urditého
metodologického snaZenia smerujiceho k urcitej oblasti, Ktorej povaha
si vynucuje vZdy urcity Specificky charakter snaZenia, to znamena
sp6sob, akym sa predmet skima, je metodologicky relevantny. V tom
zmysle sa V. I. Lenin vyjadril, Ze ,,metéda je imanentny princip pred-
metu”, e v metdode dochddza k ,resumé vedeckej teérie”. (5, s. 238) Je
preto celkom pochopitelné, Ze metody jednotlivych vied nemoZno lu-
bovolne zamieiiat, ani metodu filozofie nemoZno redukovat na metodu
niektorej konkrétnej vedy alebo na jednoduchy sthrn metéd jednotli-
vych vied. Malo by to za nasledok nielen nepripustné ziiZenie predmetu
filozofického sktumania, ale znamenalo by to aj zruSenie filozofie vébec.
‘Na druhej strane v3ak mnemoéZe jednotlivé Specifické vedecké metody
od seba ani celkom odtrhévat, pretoZe v procese rozvijania vedeckého
poznania dochddza ku vzdajomnému prelinaniu a ovplyviiovaniu metod
i k mnohostrannému zjednocovaniu apardtu, ktory je vysledkom ich
pouZitia. V tychto procesoch zohrdvaji filozofické pojmy vyznamnui
tlohu metodologicky =zjednocujticich, resp. syntetizujlicich principov.
(6, s. 18; 7, s. 16)

Metodologickda funkcia filozofie, resp. filozofickych pojmov nie je
len v tom, Ze vytvara vSeobecny metodologicky zdklad Specidlnych vied,
ale plni svoju tlohu na kaZdej drovni vedeckého poznania, kde po pred-
beZnej analyze vznikd potreba syntetickej rekon$trukcie predmetu.

Metodologicka funkcia filozofie sa vyznamnym spdsobom uplatiiuje
aj v spolocCenskovednych vyskumoch, aj v neustdlom premietani obsahu
filozofickych pojmov do praktickej politiky robotnickej triedy vedenej
marxisticko-leninskou stranou. V tomto zmysle opudtanie zdkladnych
metodologickych principov — dialektiky alebo ignorovanie dialektic-
kého obsahu filozofickych pojmov viedlo v praktickej politike vZdy na
pozicie maloburZodznych utdépii o socializme, na pozicie burZodzneho
evolucionizmu a k strate revoluénych perspektiv.

Je teda celkom zrejmé, Ze marxisticko-leninskd filozofia musi ve-
novat pozornost rozvoju svojej metédy — dialektiky a to jednak v si-
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lade so svojim vlastnym rozvojom, jednak s potrebami vedy a revolucnej
praxe. Tito dlohu méZe plnit iba vtedy, ak venuje maximélnu pozor-
nost rozpracivaniu svojho pojmového aparatu. Je to déleZité tak vo
vztahu k sebe samej, ako aj vo vztahu k ostatnym Specidlnym vedam.
Margxisticko-leninska filozofia si je pritom celkom dobre vedoméa toho,
Ze rozvijanim teoretickej stranky filozofickych vyskumov, ktoré by spo-
Civali len v pouZiti konkrétnych logickych prostriedkov a metdd, sa
neobohacuje obsah filozofickych pojmov, ale iba fixuje a upresiiuje.
Obsah' filozofickych pojmov moZno obohacovat len na zdklade rozvoja
vedy a revolu¢nej praxe. V tom je zdsadna odliSnost marxisticko-lenin-
ského pohladu na tito otdzku od burZodznych pozitivistickych koncep-
cii, pripadne postojov kritického racionalizmu, ktory zastdva nazor, Ze
obsah vedeckych pojmov je zdleZitostou vylucne Specidlno-logickych,
resp. logicko-sémantickych tvah. [Vid mapr. stanovisko K. R. Popper
v 8, s. 285)

Rozvijanie teoretickej, resp. logickej ¢i sémantickej stranky filozo-
fickych vyskumov mé ten vyznam, Ze zarucuje moZnosti ¢o najkomplex-
nejSieho pristupu ku Stadiu predmetu a poskytuje urditi zastitu pred
réznymi spésobmi zjednoduSovania ¢i jednostrannou absolutizdciou, ¢o
nikdy memoZno celkom vyladit, ale €o moZno obmedzit na majmen3iu
moZni mieru. V tomto zmysle aj kritizoval napr. V. I. Lenin chyby G.
V. Plechanova pri vyklade dialektiky a vytykal mu, Ze jednak redukuje
dialektiku na sumu prikladov a neskiima ju ako vedu, tedriu alebo
systém zakonov a kategorii, ktoré s spojené so v3eobecnymi principmi
odrazu dialektiky objektivneho sveta v mysleni so zovSeobecnenim de-
jinného vyvinu Iudského myslenia a Ze nerozpracoval dialektiku ako
logiku a tedriu poznania, ¢o md velky vyznam pre ich spravne pocho-
penie. Vo Filozofickijch zo§itoch si V. 1. Lenin dvakrat poddiarkol Heg-
lovu myslienku: ,,To je to, do Platén poZadoval od poznania — totiZ
skiimat veci samy osebe a pre seba, jednak v ich vSeobecnosti, jednak
od nich neodboCoval a nechytat sa okolnosti, prikladov a porovnani,
ale mat pred sebou iba tieto veci a uvadzat do svojho vedomia to, ¢o
je v nich imanentné..." (5, s. 238) V ¢lanku O vjjzname bojovného ma- -
terializmu upozoriioval V. I. Lenin, Ze nijakd veda, nijaky materializ-
mus ,,nemdZe obstdt v boji proti ndporu burZodznych idei a proti obnove
burZoazneho svetondzoru® bez solidneho filozofického, tzn. teoretického
zdévodnenia. (9, s. 502)

Je celkom zrejmé, Ze vietky tieto funkcie marxistickej filozofie tvo-
ria vnatornd jednotu a jednostranné rozvijanie ktoréhokolvek z tychto
aspektov musi sprevddzat uvedomenie si toho, Ze je opodstatnené iba
vzhladom na vedeckii abstrakeciu, ktord je mevyhnutnd pre pochopenie
ich tdlohy a funkénosti v jednotnom, ale dialekticky S3truktirovanom
systéme marxistickej filozofie.

Z uvedeného vyplyva zaver ddéleZity pre kaZdé vyskumné i peda-
gogické pracovisko. Na jednej strane vznika potreba oboznamovat sa
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s najnoviimi vysledkami z oblasti rozvijania marxistickej filozofickej
teorie, na druhej strane je nevyhnutné neustdle sa oboznamovat s naj-
novdimi vysledkami vedeckych vyskumov (samozrejme nie so v3etkymi,
ale celkom urdite s takymi, ktoré maji najvdcsiu svetondzorovi a meto-
dologicka ué&innost). Ak nie je tdto podmienka splnend, hrozi filozofii
verbdlny abstrakcionalizmus, odtrhnutost od Zivota a potrieb spolocCen-
skej praxe, opakovanie starych, dobre znamych préavd a pod., ako na
to kriticky ukdzal stdruh Leonid Ilji¢ BreZnev na XXVI. zjazde KSSZ.
Integrujicim cinitelom v tejto ¢innosti, nielen v podmienkach stra-
nickych, teoretickych a pedagogickych pracovisk, ale v podmienkach
celej spolocnosti je snaha o osvojenie si obsahu stranickych dokumen-
tov, v ktorych st v koncentrovanej podobe vyjadrené potreby dalSieho
rozvoja naSej socialistickej spolo¢nosti. Na ne musia reagovat vedecky
vyskum v oblasti filozofie i spolocenskych vied, ako aj koncepcie pada-
gogicko-vychovnej &innosti. Marxov postoj z roku 1843, ked upozoriiuje,
7e novi filozofiu nie je moZné vybudovat len na zdklade kritiky starej
filozofie a rozvinutia novoprijatych filozofickych principov, ale iba na
zéklade konkrétnej UCasti na organizacii a praxi triedneho boja prole-
tariatu, ma metodologicky vyznam. (10, s. 18 a 23) Tuato skutofnost je
treba mat stdle na pamiti a toto stranicke hladisko pri rozvijani teo-
retickych vyskumov i vychovného procesu je treba neustdle uplatiiovat.
Vyznamnou strankou uplatfiovania teoretickych a metodologickych
funkeii marxisticko-leninskej filozofie v na8ej konkrétnej praci na 5ko-
le je rozvijanie interdisciplinarnych pristupov ku skamaniu prirodnych
a spolocenskych procesov. V tomto smere vyznamnouw mierou k rozvoju
vlastnej filozofickej tedrie prispeli diskusie napr. o probléme slobody
a harmonického rozvoja osobnosti v socializme, o spdsche Zivota, otaz-
kach vedecko-technickej revolicie, o problematike etapizdcie komunis-
tickej spoloéensko-ekonomickej forméacie a pod. Tieto tendencle sa
v podmienkach stranickych teoretickych a pedagogickych pracovisk
uplatiiuji v €innosti vedeckych a vedecko-pedagogickych rdd i v orga-
nizovani interdisciplindrnych medzikatedrovych diskusii. V tychto pro-
cesoch scasne dochadza k sémantickému opracovaniu metodologicky
zavainych p-ojmw; s ktorymi sa stretdvame v ucebnom procese i vo
vyskumnej préaci v snahe dosiahnut efektivne a jednotné pdésobenie.
Dialektika je metéda, pomocou ktorej adekvatne vyjadrujeme pohyb
a vyvoj, historiu predmetu, rovnako ako jeho logickd Struktiru. Dialek-
tika zahrnuje c¢iastkové Specifické metody ako svoje nevyhnutné, ale
predsa len vSeobecnému podriadené momenty. Len tak moZe vystupovat
ako vSeobecno-metodologicky princip skiimania. Presved&ivym vyrazom
tohto je fakt, Ze Marx nerozvijal ucenie o dialektickej metéde len v ab-
straktnej rovine, ale v procese vlastného tvorivého vedeckého vyskumu.
Preto sa pri 3tidiu dialektiky nezoznamujeme len s klasickymi pracami
vyhradne tzv. filozofickej povahy. Principy dialektiky, ako napr. jednota
historického a logického, postup od abstraktného ku konkrétnemu a
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dalSie st vynikajlicim spésobom ,prakticky“ rozpracované napr. v Mar-
xovom Kapitdli. V. 1. Lenin ich rozvija vo svojom uceni o strane nového
typu, o odboroch, o State, o revolicii, o triednom hoji atd.

Z hladiska metodologickej stranky pedagogicko-vychovného péso-
benia pri vyklade dialektiky sledujeme ciel, ktory spociva v osvojeni
nového spdsobu myslenia, zbaveného akychkolvek jednostrannosti a me-
tafyzickych predsudkov, ¢o je vzdy zdlhavy proces sprevddzany niekedy
velmi pozvolnym opadtanim starych mys$lenkovych schém a utkvelych
predstdv. Nejde teda len o osvojenie urcitych tém, pripadne poudiek,
ale o hlbsi zdsah do sposobu myslenia Cloveka vébec.

Aby sa mohol svetondzorovy a metodologicky vyznam filozofickych
kategorii naplnit, je treba sa programovo usilovat o zvladnutie dosiah-
nutych vysledkov v oblasti tedrie dialektiky. Nie je moZné si napr. pred-
stavit v stdasnosti serioznu prdacu v oblasti politicke] ekonomie bez
zvlddnutia pojmu spolofensko-ekonomickej formdcie, nie je moZné si
tieZ predstavit pracu historika, ktory by z toho nevychadzal pri perio-
dizdcii dejin, nie je mo#né si predstavit vedeckovyskumnd prdcu v ob-
lasti etiky, estetiky, dejin umenia, vedeckého komunizmu a pod, Tak
by sme mohli postupovat od jedného pojmu k druhému, pricom nevy-
hnutne déjdeme kK zéveru, Ze nere$pektovanie metodologického vyznamu
filozofickych pojmov a menovite pojmov materialistickej dialektiky (i
u? z neznalosti alebo z inych pri¢in] skryva v sebe vdine nebezpecen-
stvo prechodu na nemarxistické metodologické a v doésledku toho i ideo-
logické pozicie. Tu je okrem iného skryta jedna z gnozeologicky§ch
pritin revizionizmu, ktorého odli¥né teoretické koncepcie nie si vyvola-
vané zmenou spolocenskej reality, ako revizionisti tvrdia, ale pouZitim
metodologickych postupov, ktoré s dialektikou nemaja ni¢ spolocné.

Dialektika neStuduje len objektivne redlny pohyb sveta, ale tieZ
proces poznania tejto reality. jej odraz v pohybe pojmov. KaZzdy vedecky
pojem meni svoj obsah na zaklade rozvoja vedeckého poznania v oblasti
vlastnej discipliny a interakcie s vysledkami vedeckého poznania
v inych odboroch. Pre filozofiu to znamend, Ze sa musi programovo
usilovat o to, aby ziskavala ¢o najvic¢Sie mnoZstvo podstatnych zaverov
z oblasti inych vedeckych disciplin. Preto moZno povaZoval za prinosné
pripravu a organizdciu teoretickych semindrov z problematiky jedno-
tlivych 3peciadlnovednych disciplin, ktoré sa zameriavaji na teoreticko-
-metodologickt problematiku spojent s rozvojom poznania v tych’n dis-
ciplinach.

Je v tom treba vidiet jeden z moZnych a velmi efektivnych 4 adin-
nych spdsobov, ako zlepSit vzdjomnu informovanost vo vedeckej praci,
ktord je nevyhnutnou podmienkou skvalitiiovania a rozvoja svetondzo-
rovej a metodologickej funkcie marxisticko-leninskej filozofie. St to
smery, ktorymi je moZné zvySovat metodologicki téinnost filozofie vo
vyuCovacom procese vo vztahu k inym disciplinam, ale sti¢asne aj meto-

dologickt tc¢innost inych disciplin voci filozofii.
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Pri rozvijani svetonazorovych funkcii filozofie sme si vedomi toho,
7Ze filozofickym postojom [aj ked je tento velmi doleZity) sa povaha a
obsah svetondzoru nevycCerpava. V kaZdom pripade je svetonazor sthr-
nom (nie mechanickym) postojov filozofickych, politickych, morélnych,
estetickych, hodnotovych a inych, ale nielen to. Je v uritej rovine in-
tegrujicim ¢&initelom Iudskej osobnosti a stcasne je prejavom uvedome-
nia si prisluSnosti k triede, s ktorou je jeho nositel predovietkym v do-
sledku svojho postavenia vo sfére materidlnej produkcie, ale aj citovo
stotoZneny a na zdaklade ktorého kond. PredovSetkym tejto druhej
stranke je treba venovat zvySenu pozornost pri uplatiiovani svetonazo-
rovej funkcie filozofie a domnievame sa, Ze tu je tieZ styény bod, ktory
filozofia ma so vSetkymi vedeckymi disciplinami, ktoré sa mna tvorbe
svetondzoru zucastiuju.

Domnievame sa, Ze je dostatoéne Specifikované, aké tlohy pred fi-
lozofiou v tejto oblasti stoja. Ide o vyzdvihnutie Grovne vedomia Clo-
veka Zijliceho v procese budovania rozvinutej socialistickej spolocnosti
na tdroveli vedeckej tedrie marxizmu-leninizmu v jednote jej troch su-
¢asti, vyzbrojenie ho najnoviimi vedeckymi poznatkami z oblasti pri-
rodnych a spolotenskych vied, vysledkom &cho bude maximélne zni-
Zenie prejavov Zivelnosti v jeho konani a zvySenie aktivnej ucasti v boji
za vec robotnickej triedy, v boji za vybudovanie komunistickej spoloc-
nosti.

Inou otdzkou je, akym spdsobom, akymi cestami je tento ciel moZ-
no dosiahnut. V konkrétnej rovine v naSich podmienkach to zrejme
vyZaduje prepractivanie a rozpractvanie konkrétnych metodik vo vy-
ucovani jednotlivych predmetov, pri¢om nejde len o ich Struktaru, vy-
uZitie modernej dialektickej techniky a podobne, ale o uplatiiovanie
a vyuZivanie pedagogickych a psychologickych poznatkov. Tyka sa to
nielen vyudovacieho procesu na vysokych 3koldch, ale aj celého systé-
mu stranickeho vzdelavania.

Je potrebné si uvedomit, Ze proces tvorby, resp. upeviiovania sve-
tondzoru sa nevycerpdva len osvojenim si urcitej sumy vedomosti. MoZno
sa vynikajlcim spésobom zozndmit napr. s teoretickymi koncepciami
sticasného existencionalizmu rovnako ako s teoretickou koncepciou
marxisticko-leninskej filozofie. Ide v8ak o to, i ked sa &lovek zoznami
s obidvoma filozofiami, aby sa vnutorne stotoZnil s marxistickou kon-
cepciou a na jej zéklade konal. V systéme naSej préce si to Ziada celkom
vedomé vyludovanie vietkych tych okolnosti vychovno-pedagogického
procesu, ktoré negativne pésobia na ,zvniatoriiovanie® na3tudovanej l1atky,
pretoZze inak mevyhnutne dochadza k slovnému deklarovaniu prislus-
nosti k uréitému typu svetondzoru, ale vnitorne tentp svetondzor nie
je prijaty. Konanie ¢loveka v takomto pripade nie je aktivne, uvedomelg,
v praktickom Zivote sa prejavuje opatrnostou, c¢akanim na prikaz
»zhora” a podobne.

Problémom metodologickej a svetonazorovej funkcie marxisticko-
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-leninskej filozofie je potrebné venovat sistavni pozornost, pretoZe
materialistickd dialektika plni teoreticko-metodologickd funkciu pri skii-
mani v8etkych zdkladnych otdzok vyvoja socializmu a komunizmu a je
teoreticko-metodologickym néstrojom poznania a prakticko-revolu¢ného
vytvdrania komunisticke] spolocCnosti. Vyznamnd udlohu majd zamery
marxisticko-leninskej filozofie v politickej praxi komunistickych stran,
to potvrdzuji skidsenosti z rozvoja socializmu v Sovietskom zvize, v Ces-
koslovensku i v ostatnych socialistickych krajindch. Marxisticko-lenin-
ska filozofia tu posobl ako teoreticky a metodologicky zdklad politiky
komunistickej strany. Je jadrom ideologického p&sobenia, zdkladnou teo-
reticko-metodologickou platformou boja proti burZodznej ideologii. Po-
tvrdzuji to aj negativne skiisenosti deStrukéného vplyvu réznych proti-
marxistickych filozofickych prddov, ktoré sa u nas vyskytli v krizovom
obdobi a ktoré sa prejavili pri pokusoch o deStrukciu aj v inych socia-
listickych krajinadch (v poslednej dobe predovSetkym v Polsku].

Svetondzorovy vyznam marxisticko-leninskej filozofie vyplyva i z to-
ho, aku déleZiti tlohu mala pri prekondvani désledkov krizového ob-
dobia vo vedomi 'udu a akd méa v boji proti revizionizmu a réznym for-
mam antikomunizmu. Stfasne pini funkciu teoretického vychodiska
rieSenia aktudlnych otdzok rozvoja socialistickej spoloCnosti. Aktivne
skiima teoretické a praktické problémy budovania rozvinutej socialis-
tickej spoloCnosti, vyznamne prispieva k poznaniu ich 3pecifickosti,
k urcovaniu zdkladnych tdloh spolocenskej praxe. Intenzivne pdsobi vo
vedeckom poznani, vo svetondzorovej vychove a svojim metodologickym
a svetondzorovym vplyvom formuje zdkladné dialektickomaterialistické
a triedne stranicke pristupy uvedomelého konania vo vietkych rozhodu-
jicich oblastiach Zivota na3ej socialistickej spolonosti.
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K MUPOBO33PEHYECKOM U METOJOJOTHMYECKON ®YHKIITUAM
MAPKCHCTCKOM ®UIOCOPHUH

Bramumup Yexax, Munan Ilrtedarmro

Tlponmece puddepennmanuu B HayKe CONPOBOKIACTCA PA3BHTHEM AaHATHTHYECKHX METONOB,
BENyIIUX K DAa3JOKEHHI [peiMeTa HCCIeNOBAHHA HA PAJN H30JHPOBAHHBIX 4acTed, H OTAHYAETCHA
MHOTIA TPOTPaMMHEIM OTpHIlAHHEM GHIOCOGCKOTO MEILLIEHHNM € yKAasaHHeM Ha €ro CHeKyJIaTHB-
HocTh. C IpYyrofl CTODOHE!, BOSHHKAET TOTPEGHOCT: B CHHTETHHYECKOH PEKOHCTPYKIHM OpegMera
H4 OCHOBE TEOPETHYECKHX, B KOHEUHOM MTOTE Beerma Qumocodekux Teopuit uw meromos. B cuay
storo ¢uurocofcKkue HIOEH, BRHIPA’KEHHBIE B Kakoi Opl TO Hu Omyo abcrpaxTHO# (Qopme, HMET
[0 OTHOmEeHMI0 K HayKe (M OCHOBAHHOH Ha Hell NpPaKTHUECKOH [AEATENRHOCTH) METON0JOTHUECKOe
¥ MHpOBO3speHdyecKoe 3sHaueHme. C 5TOH Touxkm 3SpeHus HeoOXOAMMO MOCTOAHHO PasBUBATH
comepxanie (QUIOCOPCKMX KaTEropuil, NpHUEM HANO OTIATH cefe OTYET B TOM, HTO NOCPEICTBOM
PasSBUTHA TEODETHHECKOH CTOPOHLI (PHIOCOPCKHX MCCAENOBAHHM CONepaHHe (HIOCOPCKUX TOHA-
THii He oforamaerca, a TOJLKO sakpervserca M yroumAercs. Comepsanume (uIOCOPCKHX KaTe-
TOpHH MOKHO ODOTAIIaTh JWINE HA OCHOBE DA3BUTHA HAYKHM U PEBONIONHOHHON NPAKTHKH,

ZUR WELTANSCHAULICHEN UND METHODOLOGISCHEN FUNKTION DER
MARXISTISCHEN PHILOSOPHIE

Vladimir Cechdk, Milan Stefanko

Der Differentiationsprozess in der Wissenschaft wird von der Entwicklung analy-
tischer Methoden begleitel, die zur Auseinanderlegung des Forschungsobjekts in
eine Reihe isolierter Teile fiihren und ist manchmal durch die programmatische
Zuriickweisung philosophischen Denkens mit Hinweis auf seine Spekulativitit ge-
kennzeichnet. Andererseits entsteht das Bediirfnis einer synthetischen Rekonstruk-
tion des Gegenstandes aufgrund theoretischer letztlich immer philosophischer Theorien
und Methoden. Dies bewirkt, dass philosophische Ideen, obgleich abstrakt formu-
liert, im Verhiélinis zur Wissenschaft (und der auf ihr begrilndeten praktischen Tatig-
keit) durch methodologische und weltanschauliche Bedeutung ausgewiesen sind.
Unter diesem Gesichtspunkt muss man den Inhalt philosophischer Kategorien unent-
wegt entwickeln, eingedenk dessen, dass durch die Entwicklung der theoretischen
Seite philosophischer Forschungen, der Inhalt philosophischer Begriffe nicht berei-
chert, sondern nur fixiert und prézisiert werde. Der Inhalt philosophischer Kategorien
ldsst sich nur aufgrund der Entwicklung von Wissenschaft und revolutiondrer Praxis
bereichern. )
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