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The paper is dedicated to some problems of the content of the
education in Marxist philosophy at the University and in indicates
possibilities of the increase of its influence on the worldview. The
whole paper substantiates the following theses of the author:

1. It is necessary to work out all-round the theory of worldview
and its bindings to philosophy, culture and practice.

2. It is necessary to define the irretrievable, specifically philo-
sophic, worldview function of philosophy both in the system of
Marxism-Leninism and in the system of special sciences with
. more  precision and to think these distinctions as far as the
live pedagogic process [(the problem of major disciplines at the
faculty in question).

3. It is inevitable to unite the worldview influence with the firm
moral attitude of the teacher and the criticism of existing
shortecomings and difficulties with pathos of communist ideals.

4, 1t is inevitable to conceive Marxism-Leninism as lively teaching
and to call the students in creative discussions and to cultivate
dialectics as the ,soul” of Marxism-Leninism.

Problematika komunistickej vychovy na vysokych Zkolach je Siroka
a dotyka sa v tej ¢i onej miere vSetkych stranok &innosti vysokych
$kél od materidlneho vybavenia a dosledného organizacného zabezpe-
¢enia ich celkového chodu cez otazky kadrové aZ k vlastnému vychov-
novzdeldvaciemu procesu. V celom tomto komplexe zaujima osobitné
miesto obsahova prestavba vysokoSkolského Stadia a v jej rdmci najmé
problematika formovania svetondzorovej orientdcie vysokoskolskej mléa-
deZe. Vyuka marxizmu-leninizmu méa v systéme komunistickej vychovy
na vysokych Skoldch rozhodujici vplyv na utvdranie svetového nédzoru
Studentov, na pochopenie filozoficko-metodologickych zdkladov stdasnej
vedy a na vyzbrojovanie vysokoskolskej mlddeZe vedomostami, ktoré jej
ulah&uja nielen pochopit sifasny spolocensky vyvoj, ale aj zapojit sa
aktivne do budovania nového spolocenského poriadku. Aj ked sa Gcin-
nost vyuky marxizmu-leninizmu v tomto smere v poslednych rokoch
zvysila, nezodpoveda stdle eSte potrebdm praxe. (2, s. 31) Chceli by
sme preto formulovat niektoré zdkladné obsahové problémy vyuky mar-
xizmu-leninizmu a len tézovite naznadit vyznam, ktory majd pre zvySe-
nie efektivnosti svetondzorového pbsobenia.

*

Nendvratne minuli casy, ked k otdzkam svetondzoru v teérii do-
minoval akademicky, abstraktne intelektudlsky pristup. Svetonazor sa
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redukoval na sumu poznatkov a svetondzorovd vychova sa chapala iba
ako kontrapozicia bludu a pravdy, mytu a vedy a teda ako zdleZitost
teoretickej reflexie a vylu¢ne racionalnej argumentédcie. Dnes sa vse-
obecne uzndva, Ze svetondzor ma oKrem tejto poznatkovej trovne aj
rovinu redlne praktickd, Zivotnd. Svetondzor teda nemoZno redukovat
na poznanie (tym menej na poznanie teoretické), pretoZe je spolukon-
Stituovany vSetkymi bytostnymi silami ¢loveka — zmyslami, volou, za-
Zitkami, citmi, schopnostami a celou Zivotnou skisenostou. ,Je pocho-
pitelné, Ze svetondzor je zovieobecnenie predstdv o svete, prirode a spo-
lo¢nosti v ich jednote, o Cloveku a jeho mieste vo svete, o zmysle bytia
atd. Ale tieto predstavy sa stdvaji elementami svetondzoru len vtedy,
ak si integrované do formy spolocenského vedomia Cloveka, kde ako
tistredné kategoérie vystupuji pojmy ,Clovek’ a ,svet’, prostrednictvom
ktorych si subjekt svetondzoru (individuum, socialna skupina, trieda
alebo spolonost vcelku) uvedomuje svoje miesto a poslanie vo svete.”
(1, s. 48) Gravita®nym centrom svetondzoru nie si vedenie, znalosti
ako také, ale sebauvedomenie Ssubjektu, to, o dlhodobo a perspektivne
urduje praktickd zameranost tloveka (presvedéenie), imperativy jeho
konania — a zmysel jeho bytia. Svetondzor ako forma sebauvedomenia.
sebaurtenia a - sebaospravedlnenia' ¢loveka predstavuje svojho druhu
duchovné resumé redlnej Zivotnej c¢innosti subjektu. Svetonazor je
akénym motorom subjektu, je zdkladom reguldcie a motivdacie jeho ak-
tivity, projekciou, ospravedlnenim a integralnym zaviSenim jeho bytia.

KedZe sa v starej ,,osvietenskej" koncepcii vedeckého svetondzoru
Struktira tedrie, Struktiira poznania. (najmi filozofického) v podstate
kryla so Struktirou svetonazorového vedomia, svetondzorové poésobenie
sa redukovalo na Sirenie vedeckych poznatkov a vyuku marxisticko-le-
ninskej filozofie, eventudlne marxizmu-leninizmu ako celku. Nova akti-
vistickd koncepcia svetondzoru tieto priame védzby problematizuje a od-
haluje tu cely rad sprostredkovani.a jemnejSich stvislosti. 1

Predovietkym treba zdoraznit, Ze Struktiira vedeckého poznania, ale
ani Struktira vedeckej filozofie nie je totoZna so Struktirou svetonazoro-
vého vedomia. KaZdd vedecka disciplina. existuje ako urdity systém poj-
mov, kategoérii a zdkonov, priCom jednotlivé poznatky s usporiadané
podla svojej doéleZitostl v sistave danej vednej discipliny a viac-menej
zodpovedaja povahe svojho predmetu, jeho logike. Co je svetondzorovo
relevantné, nemusi viobec bezprostredne vyplyvat z vedeckého systému
tej-ktorej vedy. Napriklad pre stGéasnd astronomiu je otdzka geocentriz-
mu ¢i heliocentrizmu bezpredmetnou a davnejSie stratila svetondzorovy
charakter, no pre niektoré kultdry, spolofenské vrstvy a jednotlivcov
stdle eSte (alebo uZ) je otdzkou vysostne svetondzorovou. Zda sa isté,
Ze princip usporiadanosti poznatkov & predstdv o svete v svetondzore
je tieZ podstatne zavisly od spolofenskej pozicie nositela prislusného
svetondzoru, od jeho vzdelanostnej a kultirnej trovne, a zodpoveda po-
vahe svojho nositela, jeho ,logike“. Ale ani v pripade filozofie tomu
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nie je inak. Ani tu Struktdra marxisticko-leninskej filozofie (resp. mar-
xizmu-leninizmu ako celku) sa bezprostredne nekryje so Struktirou
svetonazoru. Zatial ¢o pre filozofiu st hlavnymi kategériami kategoérie
bytia a vedomia, materidlneho a idedlneho, podstaty a javu, podstaty
a existencie atd., v svetondzorovom vedomi vystupuji ako hlavné ka-
tegorie clovek a svet, thrnny zmysel Iudského Zivota, dobro a zlo,
smrt a nesmrtelnost a pod. Filozofia je formou teoretického riesenia
svetondzorovych otdzok, ktoré vznikaji v praxi spolofenského Zivota
Iudi a v rozvoji tejto praxe. Marxisticko-leninska filozofia je teoretickym
zdkladom vedeckého svetondzoru, no v Ziadnom pripade ho nevycerpava.
Ved doposial je vdcéSina ludi v zajati nefilozofického typu svetondzoru
a disponuje tak predteoretickou a neteoretickou troviiou svetondzoro-
vého vedomia. Pri tom plati, Ze svetondzor predchddza filozofiu nielen
v ramci historického vyvoja spoloénosti [napr. mytologia ako svetonazor
prapdvodnej spolotnosti), ale aj vo vyvoji kaZdého jednotlivého ¢Eloveka.
Svetonazorové vedomie dietata je spoluutvarané postojmi a presvedce-
niami rodinného (neskor Skolského eventudlne pracovného) prostredia,
folklorom, rozprdavkami, umenim, istou hierarchiou uznavanych hodndét
a etickych noriem, osvojovanim si ¢lastkovych ¢i syntetickejSich vedec-
kych poznatkov, teda v3etkymi formami duchovnej kultiry spoloénosti.
Clovek sa stdva schopny ‘ovlddnut filozoficki podobu svetondzoru iba
v uréitom veku a na istej kultiirnej a teoretickej firovni.

Bolo by vSak omylom tdto predfeoretickd, predvedeckd a predfilo-
zofickl uroveii svetondzorového vedomia automaticky vydédvat za pro-
tivedeckd a pau$dlne ju stotoZnit s ndboZenskou podobou svetondzoru.
Ved tdto droveii je vnitorne protiretivd a popri ndboZenskej a imagi-
nédrne skreslujacej vrstve zahfiia cely rad redlnych obsahov, ktoré sd
nevyhnutnym a pozitivhym predpokladom pre formovanie a osvojenie
si vedeckého svetondzoru.

Ak upozoriiujeme na to, Ze Struktira svetondzorového vedomia ob-
sahuje mimoraciondlne, predteoretické ¢i predfilozofické obsahy, nijako
tym nechceme zniZovat dominantnd dlohu raciondlnych faktorov sveto-
nazorového pdsobenia najméd u vysoko3Skolskej mladeZe. Ide len o to, aby
svetondzorové vedomie bolo pochopené v celej svojej vnitorne zloZitej
a protirecdivej podobe a aby za skutodne raciondlny pristup k svetonazo-
rovému pdsobeniu nebol vydavany neZivotny akademizmus a memntorské
rozumarstvo.

Zmyslom vychovnovzdeldvacieho tsilia na na$ich vysokych Skolach
ma byt vychova socialisticky zmyslajiceho a konajticeho obfana socia-
listickej spolo¢nosti, 3pecialistu v urcitom odbore ludskej ¢innosti.
Zmyslom préce Ustavov marxizmu-leninizmu je, aby si posluchdaci osvojili
marxizmus-leninizmus ako teoreticky =zaklad vedeckého svetondzoru.
Z toho ov8em vyplyva, Ze v jednotlivych disciplinach marxizmu-leni-
nizmu treba akcentovat svetondzorovy moment. V ramci v8eobecnej vy-
uky marxizmu-leninizmu by bolo omylom chciet vychovat Zpecialistov
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politickych ekonémov, vedeckych komunistov: alebo 3pecialistov marxis-
tickych filozofov. '

Marxizmus-leninizmus je vedou a zdroveii teoretickym zdkladom sve-
tondzoru robotnickej triedy. Znadme s Leninove slovd, Ze socializmus
sa stal vedou, a Ze ho treba ako vedu pestovat. Ale ak sa princip uspo-
riadania poznatkov vo vedeckom systéme nekryje automaticky s princi-
pom usporiadania poznatkov vo svetondzore, ako potom zabezpecit, aby
sa marxizmus-leninizmus pestoval ako veda a sucasne aby bol svetona-
zorovo UCinny? Domnievame sa, Ze obchadzanie tejto otdzky a jej ne-
ujasnenost je jednou z prifin, preto efektivnost vyychovnovzdelavacie-
ho po6sobenia na Studentov nie vidy zodpoveda vynaloZenej ndmahe.
Zdé& sa, Ze v doterajSej praxi sa akcentuje viac prvé slovo [vedecky) ako
druhé (svetondzor), alebo sa uplatiiuje akysi intuitivny kompromis.
V dokladnom ujasneni tejto otazky vidime jeden z vaznych prostriedkov
zvySenia UCinnosti svetondzorového pdsobenia naSich disciplin na 3Stu-
dentov.

Dalsi problém, ktory tzko nadvidzuje na doterajSie tivahy, je problém
jednotného svetondzorového pésobenia jednotlivych disciplin marxizmu-
-leninizmu.

© Marxizmus-leninizmus je filozofickym, ekonomickym a socidlno-po-
litickym ucenim robotnickej triedy, ktoré vo svojej celistvosti predsta-
vuje ,moderny materializmus a moderny vedecky socializmus ako teoriu
a program robotnickeho hnutia® (Lenin). Marxizmus-leninizmus tvoria
tri relativne autonomie stcasti: dialekticky a historicky materializmus,
politickd ekonémia a vedecky komunizmus.

Dialekticky a historicky materializmus je historicky najvy3Sou, naj-
déslednej$ol a najobsiahlejSou formou filozofického materializmu. Je
désledne materialisticky, lebo materialisticky interpretuje nielen pri-
rodu, ale aj spolo€nost a prekonava tak antinéomiu naturalizmu a jedno-
stranného sociologizmu tradiénej metafyziky. Ako teoreticky vyraz za-
ujmov bezprostrednych vyrobcov existencnych prostriedkov prekondva
nielen idealistickd mystifikdciu bytia, ale aj nazeravost predmarxovské-
ho materializmu. Désledny materializmus tejto filozofie je preto sticasne
dialekticky. Dialektika je podla Lenina ,Zivou dudou“, ,fundamentdlnym
teorstickym zdkladom“ a podla Engelsa ,najlep3im pracovnym pros-
triedkom® a ,,najostrejSou zbrafiou“ marxizmu-leninizmu. Princip jednoty
tedorie a praxe je jadrom marxisticko-leninskej filozofie, ktory odmieta
nielen pozitivistické sankcionovanie vSetkého daného, ale aj pseudo-
radikalizmus réznych subjektivistickych teorii. Jej predmetom st najvse-
obecnejSie zakonitosti vyvoja prirody, spolofnosti, konania a myslenia.

Marxistickéd politickd ekonémia ako Specialna spoloCenska veda je
dalSou sicastou marxizmu-leninizmu. Vznikla aplikdciou materialistic-
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kého chapania dejin na analyzu ekohorﬁickflch vyvojovych zakonitostl
kapitalistickej spoloSenskej formécie. Marxistickd politickd ekonémia
dokéazala, Ze kapitalizmus ako poslednd antagonistickd podoba triednej
spolocnosti bude na zédklade vndtornych objektivaych zékonitosti s his-
torickou nevyhnutnostou vystriedand komunistickou spoloensko-ekono-
mickou formédciou. Politickd ekonémia ,,je veda o zdkonoch, ktoré vladnu
vo vyrobe a vymene materidlnych existentnych prostriedkov v ludskej
spolotnosti“ (Engels), to znamend, Ze sklma zvld$tne zdkony kaZdého
jednotlivého vyvojového stupiia vyroby a vymeny. Jej predmetom su
teda ekonomické vztahy, dejiny vznlku vyvinu a zaniku jednotlivych
sposobov vyroby.

Vedecky komunizmus je teoreticky zaloZeny na marxisticko-lenin-
skej filozofii a politickej ekonémii. Vedecky komunizmus je ,teoreticky
vyraz proletarskeho hnutia® (Engels). Jeho predmetom st zdkonitosti
praktického uskuto¢nenia historického poslania robotnickej triedy, to
znamena zdkonitosti triedneho boja proletariatu, jeho taktiky a straté-
gie v priprave a realizécii socialistickej revolicie a vystavby socializmu
a komunizmu. Klasici marxizmu-leninizmu gasto pouZivajd terminy ,,ve-
decky komunizmus“ & ,,vedecky socializmus“ v ZirS8om vyzname pre
oznafenie marxizmu-leninizmu ako takého.

‘Specifickost jednotlivych stfasti marxizmu-leninizmu je viak iba
relativna, pretoZe vytvaraju jednotny uceleny teoreticky systém. Mar-
xizmus-leninizmus je teoreticky zdklad integrdlneho svetondzoru robot-
nickej triedy. Filozoficky materializmus, ktory ukdzal pracujticim ,,vy-
chodisko z duchovného otroctva, v ktorom doteraz Zivorili vietky utla-
tané triedy“ (Lenin), tvori hlbinny teoreticko-metodologicky z&klad
marxizmu-leninizmu. Politickda ekonomia objasnila ,,skutotné postavenie
robotnickej triedy v celom zriadeni kapitalizmu® (Lenin) a formulovala
socidlno-ekonomické podmienky jej oslobodenia. Je $pecidlno-vedeckym,
spolocensko-vedeckym zdévodnenim celého marxizmu, Vedecky komu-
nizmus nahradil snenie o idealnej spolocnosti vedeckym ufenim o tried-
nom hoji proletariatu, o socialistickej revolicii, diktatire proletariatu
a o vzniku a rozvoji komunizmu. Je komplexnym obrazom tendencie
historického diania a z&rovefi néstrojom pretvorenia spoloensko histo-
rickej skutoCnosti k ,obrazu”“ robotnickej triedy. Je praktickym pro-
gramovym zdverom celého marxizmu. Tednota marxizmu-leninizmu z hla-
diska svetondzorového a metodologického, teda vo svojej hlbinnej teo-
reticko- metudologirko] fundécii vytstuje do marxisticko-leninskej filo-
zofié''a dominuje v nej, vo svojom spolofenskovednom zdévodneni
vytstuje do marxistickej politickej ekonémie a vo svojej bezprostredne
ideologickej funkcii nastroja revoluénej prestavby sveta vydstuje do
vedeckého komunizmu.

Zda sa nam, Ze takto polydimenziondlne formulovand jednota mar-
xizmu-leninizmu je dostatotne Sirokou bdzou, ktord nielen odstraifiuje
niekedy-aZ malicherné prestiZne spory medzi jednotlivymi Specialistami,
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ale zaroveil vytvara dostatofny priestor pre triezvu diskusiu o spornych
otdzkach a pre vecné rozpracovanie teoretickych problémov kaZdej z dis-
ciplin marxizmu-leninizmu. Takto koncipovand jednota sicasti marxiz-
mu-leninizmu vyjadruje na jednej strane mezastupitelnost a autonom-
nost ktorejkolvek Casti a na strane druhej vylucuje oprdvnenost akého-
kolvek zvyluCilovania, pretoZe jednotlivé sucasti s interpretované ako
momenty jedného uceleného konkrétneho svetondzorového systému.

Konkrétne to potom znamend, Ze napr. politickd ekonomia a vedec-
ky komunizmus méZu byt marxisticky pestované len na zdklade hlbokého
poznania marxistickej filozofie, ktord tymto Specidlnym veddm posky-
tuje pevné gnozeologické a metodologické vychodiska. Tu je namieste
upozornit na nezastupitelny vyznam materialisticke] dialektiky, tejto
,revolutnej zbrane“ celého marxizmu (Lenin). Marxizmus-leninizmus
moZno prijat vonkajSkovo a pritom si zachovat metafyzické formy uva-
Zovania a gnozeologicky zotrvat na stanovisku naivného realizmu. Toto
nebezpecenstvo je o to vitsie, Ze vdcSina ufitelov dstavov marxizmu-le-
ninizmu na vysokych Skoldch je relativne mlada a stoji pred tdlohou
zvladnut svoj vlastny odbor. Byt odborne na vyske v3ak znamend tiez
— a to nie v poslednom rade — osvojit si marxistickd metodolégiu.
Rozvijat materialistickti dialektiku je samozrejme predovSetkym profe-
siondlnou tdlohou filozofov, tvorivo si ju v3ak osvojit a vyuZivat ju na
vlastnom odbornom materidli je zakladnou povinnostou kaZdého, kto
chce byt marxistom. Zial, v kaZdodennej pedagogickej praci sa streta-
vame s velmi povrchnymi, u€ebnicovymi znalostami dialektiky a s jej
antidialektickou interpretaciou.

Napr. v boji proti burZodznej ideoldgii a revizionizmu sa dnes me-
moZno uspokojit len s odhalovanim politickej funkcie a triedneho zmy'slu
revizionistickych platforiem {to malo svoje oprdvnenie v konsolida¢nom
procese], s kritikou najotvorenejSich antikomunistickych teorii, ktorych
sluZobnost pozna i laik a ktorych gnozeologickd hodnota sa rovna, alebo
blizi nule. TrvalejSie Gspechy na tomto poli moZno dosiahnut iba vtedy,
ked sa bojuje a vitazi na relativne najsilnejSom kridle protivnikovho
frontu, ked sa zasiahnu jeho strategické, gnozeologicky relativne hod-
notné zbrane. Dokial sa nevysporiadame s touto Glohou v tejto hibko-
vej, teoreticko-metodologickej rovine, budeme bezbranni voli recidivam
triedne nepriatelskej ideologie, ba Co viac, méZe sa stat, Ze budeme
nevdojak jej nevedomymi nositelmi i rozSirovatelmi. Pritom je treba
si uvedomit, Ze kritika nejakej burZoaznej alebo revizionistickej kon-
cepcie aj v radmci politickej ekonémie alebo vedeckého komunizmu nie
je Gplnd, pokial sa realizuje iba prostrednictvom samotnych tychto
disciplin, pokial nie je odhalend nielen jej ideologicka funkinost, ale
dokial nie s prekonané aj jej gnozeologické a metodologické vycho-
diska.

Materialistickd dialektika méd vSak nezastupitelné miesto nielen
v boji proti burZodznej ideologii a revizionizmu, ale aj v tvorivom roz-
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vijani celého marxizmu-leninizmu. Pomédha pestovat a zu$lachtovat mys-
lienkovi ,,sadbu“ na$ej teérie, uéi nas ,kyprit“ pddu a upozoriiuje
na to, kedy, ¢o a ako ,siat”. Osvojovanie a rozvijanie materialistickej
dialektiky je treba povaZzovat za jeden z najddleZitejSich spolocnych
tloh Gstavov marxizmu-leninzmu na vysokych Skolach.

Na druhej strane to, Ze filozofia je vSeobecnym zakladom komu-
nistického svetondzoru a metodologickym wvychodiskom tak politickej
ekonomie, ako aj vedeckého komunizmu, nemdZe viest k jednostrannej
predstave, ako keby pojmovy apardt tychto marxistickych vied bol iba
vonkajSou konkretizaciou filozofickych kategoril. Kategdrie a pojmy po-
litickej ekonémie a vedeckého komunizmu pomdhaji bliZSie urcit a Spe-
cifikovat kategorie a pojmy marxisticko-leninskej filozofie. Sticasne po-
tom existuji pojmy, ktoré st spolocné pre urdenie marxizmu-leninizmu
ako celok. Stidium vyvoja tychto pojmov v marxisticko-leninskej teorii
by malo pozitivny vyznam tak pre rozvoj teoretického pozndavania, ako
aj pre propagandu a vyuku komunistického svetondzoru. Ale iba vtedy,
ak by sa uvedomele analyzovali prave v tychto troch dimenzidch.

Pokial ide o konkrétnu pedagogickd prax, bolo by potrebné z tohto
zorného uhla posiidit cely rad otdzok, napr. problém profilacie disciplin
marxizmu-leninizmu na jednotlivych fakultidch a ich poradie, problém
prekryvania a nadvdznosti vyukovej ldatky atd. ISlo by tu napriklad
o metodické vyuZitie kateg6rii a poznatkov z marxizmu-leninizmu, kto-
ré posluchadi uZ poznaji z predchddzajicich disciplin ako odrazového
mostika pre filozofické analyzy, eventualne o vedomé utvdranie priaz-
nivych podmienok pre nasledujtice discipliny marxizmu-leninizmu v za-
vislosti od ich poradia na tej-ktorej fakulte.

#*

Vyznamné miesto pri zvySovani efektivnosti svetondzorového poso-
benia na posluchadov zaujima otdzka profildcie vyuky marxizmu-leni-
mnizmu vobec a filozofie osohitne. Ale aj tu sa objavuje cely rad prob-
1émov.

Kriza z konca Sestdesiatych rokov sa prejavila aj v tom, Ze sa
opustili jednotné osnovy. Ze sa obmedzoval rozsah vyuky marxizmu-le-
ninizmu alebo priamou redukciou alebo jeho nahradzovanim médnymi
a Casto burZodznymi disciplinami. Bolo preto prirodzené, Ze v obdobi
konsoliddcie sa kladol déraz nielen na to, aby sa vyuka marxizmu-leni-
nizmu obnovila v spravnych proporcidch, ale aj na to, aby tato vyuka
bola na v3etkych vysokych 8koldach a na v3etkych fakultach jednotna.
Dnes, ked sa usilujeme o sklbenie a integrovanie v3etkych vyuSovacich
predmetov na prisludnej fakulte do jednoho celku, neméZe vyuka mar-
xizmu-leninizmu ostat mimo tohto tisilia. Dnes teda znova a na vy3Sej
arovni vznikd tloha organicky spojit vyuku marxizmu-leninizmu s od-
bornou vyukou ,,cestou aplikdcii marxisticko-leninskej tedrie na tie
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oblasti poznania a praxe, Ktoré st pre kazZdu fakultu a kaZdy Studijny
odbor 3pecifické®. (2, s. 7) Toto organické spojenie nie je dosiahnutelné
iba organizactnymi cestami (fixdciou pracovnikov tstavov v kabinetoch
na jednotlivych fakultdch), ale musi preniknit obsahovid pracu ucite-
Tov. To znamena ovladnut teoretické zaklady odbornych disciplin pri-
sluSnych faktlt u&itelmi dstavov a s tymto zameranim konceptne or-
ganizovat aj vedeckovyskumnt ¢innost oddeleni.

V kaZdom pripade je cesta takejto profildcie perspektivnou cestou,
kde svetondzorové posobenie je velmi efektivne. D4 sa dokonca povedat,
Ze svetondzorové poésobenie filozofie je skutofne efektivne tam, kde
umoziiuje aspoii metodologické riefenie problémov, vyrastajicich z od-
boru Specializdcie posluchaca, kde pomdaha posluchafovi zaradit si viast-
ny odbor do celku ludskych a spolotenskych aktivit, kde odkryva pole
jeho novej Zivotnej a odbornej zmysluplnej aktivity. Znama je Leninova
myslienka, Ze odbornika presvedéime o pravdivosti svetonédzoru vtedy,
ak mu dokdZeme jeho funkcénost v odbore, ktory vykonava. Len vtedy
je svetondzorova orientdcia odbornika skutofne aj bytostne zakotvena.

Komplex otdzok spatych s profilaciou vyuky filozofie je velmi Siro-
ky. RieSenie konkrétnych otdzok je nemysliteIné bez zhodnotenia dote-
rajSich velmi skromnych skisenosti a bez Sirokej vymeny néazorov.

*

Jednou z klGfovych otazok G&innosti svetondzorového pdsobenia
filozofie na posluchddov je problém spétosti tedrie a praxe, filozofie
a Zivota, ktorého sa tu dotkneme aspoil v rovine vztahu empirického
a teoretického vedomia.

Aj tu sa prejavuitd urcité tendencie, ktoré porusuji dialektiku jed-
notlivého a v3eobecného, empirického a teoretického, tedrie a praxe.
Na jednej strane sa tu stretdvame s odtrhdvanim tedrie marxizmu-leni-
nizmu od konkrétnych faktov a na druhej strane s nadbytkom faktov
a faktikov bez tedrie. Ale aj td majdokonalejSia tedria, pokial nie je
spédtd s empirickym Zivotom posluchéca, ostdva mftva a nedéinna. Treba
sa vyvarovat toho, aby vSeobecné pravdy boli odirhnuté od konkrétnych
javov. Prave tak je treba déavat pozor na to, aby sme operovali s oklieSte-
nymi faktami bez ich hlbokého zovSeobecnenia a zhodnotenia. Vizia
budiicnosti pri tom musi byt spdtd s charakteristikou typickych javov
stfasnosti. KaZdé vychovnovzdelavacie Usilie, ktoré sa vyhyba aktual-
nym problémom vystavby socializmu u nds a svetovému dianiu vébec,
rezignuje nma moZnost efektivneho svetondzorového pdésobenia.

V tejto stivislosti treba upozornit na vyznamné myslienky tGvodnika
Pravdy Swetondzor — zdklad osobnosti: ,Myli sa ucitel, ¢o sa nazdava,
Ze robi pre socializmus dost, ak jednostranne spomina iba jeho pred-
nosti. Ak to robi schematicky a s argumentmi, ktoré poznd aj malé
dieta, narobi svojim zjednoduSovanim viac Skody ma vedomi mléddeZe
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ako uzitku. Mlady ¢&lovek vie, Ze sa borime s mnohymi nedostatkami
a problémami. Vie o nich zo Zivota, od rodicov, z masovokomunikacnych
prostriedkov. Zaujima sa o ne, ved o kratky Cas s nimi bude musiet
sdm bojovat a rie§it ich. Je smutné, ak si niekde uZ samotni Studenti
uvedomujt, Ze ich ufitelia vykresluji Zivot bezproblémovy, ak ich ne-
pripravujd na boj s prekazkami. Zidealizovanim sveta dospelych moZeme
docielit iba to, Ze skomplikujeme mladym ludom ich prvé kontakty
s praxou. A pre formovanie ich vedeckého svetondzoru urobime pra-
malo.* (3)

Teda iba také spajanie jednotlivého a vSeobecného, empirie a teodrie,
tedrie a praxe, ktoré sa vyznacuje velmi konkrétnou a vecnou argu-
mentdciou, ktoré sa neboji ukéazat na jestvujlice taZzkosti a nedostatky,
na redlnu dialektickt protirecivost procesov prebiehajicich v nds ako
aj mimo nas, je z hladiska formovania svetondzoru funk¢né. Samozrej-
me, e to nie je lahké, lebo sa tu musi reSpektovat aj dialektika pozi-
tivity a negativity. Tato kritickd argumentdcia nesmie totiZ upadnat do
defetizmu a nihilizmu. To by bola prinajmenSom aspoii takd chyba ako
prva krajnost. N&hodila skdsenost, ktord vedie mladych ludi k strate
perspektiv a idedlov, je nemenej $kodlivd ako podliehanie neredlnym
ildziam. :

Pravdou ovSem je, Ze len toto kritické poukdzanie na nedostatky
ddva naSmu vykladu aj psychologickd a etickd presvedcivost. Ak poslu-
chad citi, Ze za slovami uditela nestoji poctivé zamyslenie a odvaha
povedat vlastny nézor, ostane sam nezicastneny a nepresvedfeny. Slo-
véa, ktoré nie sii povedané mozgom i srdcom, ostdvaji nendinné. U&in-
nost svetondzorovej vychovy vZdy zévisi od Uprimnosti a hibky presved-
¢enia toho, kito sa o iiu usiluje.

Z vlastnej skiisenosti vieme, Ze existuji takéto tendencie vysvetlovat
a ucit ‘marxisticko-leninski filozofiu ako uzavrety, imanentny systém,
kde jedna kategoria sa dedukuje z druhej, kde so scholastickou topor-
nostou sa predvddza panoptikum vyprazdnenych abstrakcii, ktoré ne-
majd ni¢ spolotného s redlnym Ziwotom. Tento akademizmus a forma-
lizmus sa najCastejSie prejavuje u mladych uditelov, ktori v dobrej
snahe preukézat svoju filozofickt pripravenost niekedy zabudaji, Ze
neprednéaSaji 3pecialistom a nediskutujt s odbornikmi, ale s poslu-
chacmi. '

Akademizmus a formalizmus, teda vecnd a Zivotnd bezobsaZnost
vychovnovzdelavacieho posobenia je vSak spétd eSte s dalSimi neduha-
mi: s verbalizmom a s chladnym rozumarstvom. Vedeckd, filozoficka
koncepcia alebo rieSenie nejakého problému nemdZu byt interpretované
ako jedine moZné, ako apriori hotové, presné, dokonalé a bezproblémové.
Takéto ,,mesid8stvo” vzbudzuje u posluchddov nedéveru a vyvoldva ur-
City odpor a citové bariéry pre prijatie aj tych najpravdivejSich, najade-
kvainejSich rieSeni. Nijako tu nepomdéZu ani tie najzloZitejSie logické
elevacie a osvietenské odvolavky na rozum a jeho silu. Ak je svetonazor
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hybnou silou celej osobnosti a nielen jej idedlnej, rozumovej zloZky,
musi aj proces jeho osvojovania zasiahnut vSetky zloZky osobnosti Stu-
denta. Musi sa pésobit na jeho rozum, ale aj na jeho emotivnu a vélovi
zloZku. Verbalizmus treba nahradit Zivym slovom, jednostranné poésobe-
nie nahradit vSestrannym a pritom sa netreba bat vyuZit ani patos
nasich komunistickych idedlov. Samozrejme, Ze je to nesmierne taZké,
ale je to mysliteIné, ked poznanie nebudeme interpretovat v jeho rela-
tivne uzavretej, ukoncenej podobe, ale poklsime sa naznacit taZkosti
subjektivnej dialektiky, ked poznanie budeme vysvetlovat ako ,,dobro-
druzstvo poznania“, ako proces poznania.

To v8ak v Ziadnom pripade nesmie znamenat zniZovanie Specifickej
vahy teoretického vysvetlovania a rozumove] argumentdcie, Ktoré su
samozrejme, zakladnou zloZkou néd3ho pdsobenia a ktoré iba v spektre
rozmanitych pdsobeni méZu zaujat toto miesto. ,,ESte stale ¢ast pedago-
gov nedokaZe Ufinne spdjat svoje vzdeldvacie a vychovné tlohy. Nazda-
vame sa, Ze préave tu sa ukédZe skutofné majstrovstvo pedagoga. Umenie
citlivo, prirodzene a efektivne spajat vzdeldvanie Ziakov a Studentov
s ich vychovnym formovanim by malo byt hlavnym kritériom pri posu-
dzovani kvality prdce pedagdga. Nejeden ucitel pracuje prednaSatel-
skym spdsobom a nedokdZe zapojit Ziakov do tvorivej diskusie, v ktorej
si mlady clovek najlep3ie ujasiiuje svoje nédzory ... Treba sa ucit spajat
historicktd muadrost vedeckého svetondzoru s konkrétnou praxou. Na to
v3ak nestadia prednasSky, navySe neraz na nizkej Grovni. Potrebné si
neforméalne diskusie a polemiky.” (3]

Ak by sme mali formulovat poZiadavky, ktoré treba splnit, aby sa
zvysila tdinnost svetondzorovej a filozofickej vychovy na vysokjch
Skolédch, boli by to najmé tieto:

1. PretoZe rézne chapanie svetondzoru mda podstatny vplyv na obsah
a formy svetondzorovej vychovy, je nevyhnuiné vSestranne teoreticky
rozpracovavat problematiku svetondzoru a jeho vdzby na vedu, filozo-
fiu, kultdru a prax.

2. Vzhladom na to, Ze marxizmus-leninizmus je teoretickym zdkla-
dom vedeckého svetondzoru, pricom princip usporiadania poznatkov
vo vedeckom systéme sa automaticky nekryje s principom vystavby
svetondazoru, bude mevyhnutné aj nadalej ujasiiovat si nezastupitelnd,
Specifickii svetondzorovi funkciu filozofie v tomto systéme a domyslat
tieto distinkcie aj do Zivého pedagogického procesu.

3. Vzhladom na to, Ze marxizmus-leninizmus je ucelenou a jednot-
nou koncepciou, v ktorej marxisticko-leninska filozofia predstavuje iba
jednu stranku, je nevyhnutné zaclenit svetondzorové pésobenie filozofie
jednak do systému 3pecidlnych vied, eventudlne v pedagogickej praxi do
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systému profilovych vied tej-ktorej fakulty, jednak reSpektovat sveto-
nazorové pésobenie marxizmu-leninizmu ako celku.

4, Svetondzorové pdsobenie spdjat s pevnym mordalnym postojom
ucditela, ktory musi reSpektovat dialektiku pozitivity a negativity, ktory
nemaluje skutofnost ani na ruZovo ani na Cierno, ale ktory v zdujme
jednoty tedrie a praxe vie spéjat kritiku jestvujtcich nedostatkov a taZ-
kosti s patosom Komunistickych idedlov.

5. V pedagogickom pésobeni sa orientovat ma pnchopeme marxiz-
mu-leninizmu ako Zivého ufenia, ako navedu k ¢innosti, zapajat poslu-
chadov do tvorivych diskusii a kultivovat dialektiku ako ,,dudu“ mar-
xizmu-leninizmu.
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MHPOBO33PEHUYECKOE BOCIIHUTAHHME B BY3AX M BO3MOMKHOCTH TIOBBIIIEHMA
Er0 2@PEKTHBHOCTH

Jagwenas TonaTa

CraTes TOCBAmIEHA HEKOTOPHIM BOTIPOCAM CONEDMKAHMA NPENOAABAHHA MAPKCHCICKOH (HIO-
CU@H}I B BEICIIHX }"1661{51){ FABEIEHHAX H HAMCUAET BOSMOUEHOCTH IOBRINCHEA C€TO MKPDBOBBPGH'
YeCKOTO BO3AcHCTBHA, B cTaThe OGOCHORHBAITCA CIEIVENTHE 3AKTKUEHHA &BTOpPa:

1. meobxogwMo BeecTOpoHHe Pa3apafoTaThk TEOPHI0 MHUPOROSZPEHHUA H €70 CRASH ¢ HayKo#, $mio-
codmel, KyIhTYpOil W NPakTHKOMN;

2, HCOBXOIMMO YTOYHHTH HE3AMEHHMYWH, CHenm@UYecKd (HMIOCOJCKYI0 MHDORO3SPEHUSCKYH) (YHK-
nAEK  ¢uiocofEM KAaK B CHCTEMe MapKCHIMa-JeHHMHM3Ma, TaK H B CHCTEME CIedHalhHBIX
HayK W [OOBECTH OTH DPasiMH¥HA BIUIOTL 10 JKWBOTD IIeJaTOTHYECKOTO IIporecca (Bompoc
0 NpoPHIHPORAHILIX HayKax HAa TOM HJIM HHOM QaKylLTeTe) ;

3. MEpPOBO3SPEHUYECKOE BOSLEHCTBHE HeoOXOUMMO COYETATE € THEPNOM MOPAJLHOE [03HILUei
menarora, a KPHTAKY CYIECTRYIOI[MX HEIOCTATKOB M TPYIIOCTer - ¢ nadocoM HOMMY-
HUCTHYECKEX MIeason;

4. cnegyer OPMEHTHPOBATHCA Ha IOCTHUREHIE MAPKCHSMA-JIEHHHHISMA Ka® SKIBOTO VYEHHH, BOBIE-
KATEL CTYUEHTOR B TBOpPYeCKHe NMCKYCCHM ¥ KyJAbTUBEPOBATE ZHANEKIMKY Kak ,Iymy” MapK-
CH3Ma-TEHUHEHIMA,
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WELTANSCHAULICHE ERZIEHUNG AN DEN HOCHSCHULEN UND DIE
STEIGERUNGSMOUGLICHKEITEN IHRER EFFEKTIVITAT

Ladislav Holata

Der Aufsatz ist einigen Fragen des Inhalts beim Unterricht marxistischer Philo-
sophie an den Hochschulen gewidmet und deutet auf Steigerungsmdoglichkeiten ihrer
weltanschaulichen Wirkung. Der Aufsatz begriindet folgende Schlussfolgerungen des
Vi.:

1. es besteht die Notwendigkeit der Herausarbeitung einer allseitigen wissenschafts-,
philosophie-, kultur- und praxisgebundenen Weltanschauungstheorie;

2. es ist notwendig die unvertretbare, spezifisch philosophische weltanschauliche
Funktion der Philosophie sowohl im Sysiem des Marxismus-Leninismus als auch
im System der Spezialwissenschaften zu prézisieren und diese Distinktionen auf
den lebendigen pddagogischen Prozess anzuwenden [die Frage von Profilwissen-
schaften an der jeweiligen Fakultét);

3. die wellanschauliche Wirkung muss man mit dem festen Moralstandpunkt des
Lehrers und die Kritik existierender Mingel und Schwierigkeiten mit dem Pathos
kommunistischer Ideale verbinden;

4. es ist ndlig den Marxismus-Leninismus als lebendige Lehre aufzufassen und die
Hirer in schépferische Diskussionen einzuschalten sowie die Dialektik als ,Seele®
des Marxismus-Leninismus zu kultivieren.
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