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Za tvorivost v tedrii i praxi vystavby
socializmu!

K ZIVOTNEMU JUBILEU JOZEFA LENARTA

UZ §tyridsat rokov je ¢innost ]. Lenarta nerozlutne spojend s Cin-
nostou strany. Byt v sluZbach strany pre neho vidy znamenalo a zna-
mend byt v sluZbach robotnickej triedy a Iudu, v sluZbdch najprogresiv-
nejdich idedlov nasej epochy — idedlov socializmu a komunizmu.
Komunistickd strana je ,,...zdkonitou vodkyiiou robotnickej triedy a
Iudu. Koncentruje v sebe skiisenosti a um mnohych generdcii revoluc-
ného hnutia.“ (1, s. 547) '

Komunistom sa v3ak c¢lovek nemdl stdva sa nim jednuk précou
pre stranu, spolo¢nost a jednak prdcou-na sebe. Medzi tymito druhmi
¢innosti existuje vnutornd podmienenost. Prdca pre stranu vyZaduje
permanentnd prdcu na sebe a prdca na sebe dostdva zmysel iba v spo-
jitosti s prdcou pre stranu a spolotnost. .

V tejto sivislosti je priznaény déraz, aky s. Lendrt kladol a kladie
na ideovld vychovu komunistov a na rast vzdelanostnej, moralnej a kul-
tirnej trovne pracujlicich vébec. ,Na vlastnej skisenosti sme sa pou-
gili“ — povedal na zasadnuti Ustredného vyboru KSS v decembri 1970 —
»Ze z narokov na ideologickt prédcu a vychovu pracujicich nemoZno za
Ziadnych okolnosti zlavovat. NaSa ideologickd praca sa musi dékladne
zbavoval formalizmu, abstraktnosti, rozvijat sa v tzkej spétosti s nasim
zapasom za definitivhe vitazstvo socialistickych idei v praci a celom
Yivote strany a spoloénosti.” (1, s. 502) To vSak vyZaduje prednostny
rozvoj tedrie. ,Rozvoj tedrie je kliovy — je zdkladnym predpokladom
pbsobivej propagandy, publicistiky. Teéria musi pracovat s predsti-
hom..." (1, s. 505)

Teoretickym jadrom, fundamentom marxizmu-leninizmu je dialek-
ticky a historicky materializmus. Je to fundament kaZdej tvorivej ¢in-
nosti — ¢innosti politika, propagandistu rovnako ako vedca, pedagoga,
spisovatela. Materialistickd dialektika je teoretickym zakladom vedec-
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kého svetonézoru, ideovou osnovou socialistickej a komunistickej pre-
stavby naSej civilizdacie. Jej ovladanie ako teorie a metody je predpo-
kladom tspednej ¢innosti strany, kaZdého jej ¢lena pri rieSeni zloZitych
a marocnych problémov vystavby socializmu. , ,Histéria mnaSej strany
podava dost dékazov o tom, Ze strana, ak sa nechce dopustit chyb, musi
zvladnut materialisticko-dialekticki metodu, lebo len tak je moZné
tispesne aplikovat vSeobecné zakonitosti triedneho boja a socialistickej
vystavby v danych konkrétnych historickych podmienkach.” (1, II, s. 34)

Je zname, Ze z nedostatkov ovladania dialektického a historického
materializmu vydatne taZil revizionizmus vo svojom TUsill rozloZit za-
klady socializmu u nas. Na tento moment upozoriiuje dokument strany:
Pouéenie z krizového wvyvoja v strane a spoloénosti po XIII. zjazde
KSC. ]. Lenart v tejto stvislosti ukazuje na to, Ze ,,revizionizmus najskor
urobil utok proti naSmu teoretickému frontu, zacal rozleptdvat teore-
tické fundamenty marxizmu-leninizmu a aZ potom preSiel k masovej
propagande rozliénych revizionistickych odvarov®. (1, s. 504—505) His-
téria nam teda ukéazala, ako je potrebné ,, ... aby sme si huZevnato osvo-
jovali, prehlbovali a uplatiiovali vedecky dialektickomaterialisticky
pristup, ktory je zdévodneny revolucnou praxou a ktorého stucastou je
stranickost a ideovost na$ich postojov a ¢inov“. St¢asne néas viak pou-
cuje ,,...aby sme docenili vyznam tvorivych pristupov k stmaniu a
interpretdcii skutofnosti, aby sme rozhodne prekondvali stagnaciu, zo-
trvacnost, dogmatizmus®. (1, II, s. 575)

Z tychto myslienok jednoznacne vyplyva, Ze samotné osvojovanie
si teoretickych a metodologickych zdkladov marxizmu-leninizmu, ako-
kolvek déleZité a nevyhnutné, nemdZe a nesmie byt samoiiCelné. Nie
miera, kvantita poznatkov, nie zruCnost v citovani vyrokov klasikov
marxizmu-leninizmu, ale predov3etkym ich vyuZivanie v fvorivijch pri-
stupoch ku skutoénosti je vlastnym zmyslom Sttdia, rastu ideovoteore-
tickej tGrovne.

Tato principidlna poZiadavka odradZa — a to celkom zdkonite — ob-
jektivnu skutotnost, Ze v perspektivach rozvoja ¢loveka, realizdcie jeho
tvorivych sil spo&iva hlavny zmysel socializmu. ,,Spolofensko-historicka -
prax redlneho socializmu presvedfivo ukazuje, Ze zakonom socializmu
je vytvorit socidlne a ekonomické predpoklady pre Coraz Uplnejsi a
slobodnejsi rozvoj ¢loveka, pre realizdciu jeho tvorivych sil, schop-
nosti a nadania, pre ¢oraz $irgiu a podstatnejSiu 1i€ast mdas na riadeni
verejnych zaleZitosti.“ (1, II, s. 531)

Budovanie rozvinutej socialistickej spoloCnosti kladie v3ak zvysSené
naroky nielen na troveil teoretick@ho osvojovania si marxizmu-leni-
nizmu, ale aj na mordlne a charakterové kvality kaZdého &lena nalej
spoloénosti. Neustdle sa zvySujlice naroky na kvalitu, efektivnost, tvo-
rivy pristup, zodpovednost v konani ludi kladd do popredia vyznam
ludského faktora, moralne, vélové, charakterové viastnosti Iudi. ,,Coraz
vidsiu vdhu ma subjektivny faktor, kvalita a efektivnost Iudi®, zdoraz-
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fiuje s. Lenart pri kazdej prileZitosti. ,Jednym z rozhodujicich predpo-
kladov pre vykonavanie funkcie sa €oraz viac stdva charakter Cloveka,
jeho netinavné usilie o politicky a odborny rast, Cestnost, skromnost,
pracovitost a hlbokd oddanost zdujmom spolocnosti, strany a socia-
lizmu.“ (1, s. 166) Znova a znova zddraziiuje potrebu zo vSetkych sil
bojovat ,proti prospechérstvu,.chamtivosti, zneZivaniu spoloCenskych
zdrojov®.

Mimoriadny déraz kladie na socialistickt zodpovednost: chépe ju
ako ,,...uvedomely, tvorivy, v progresivnych ¢&inoch sa napliujuci
vztah kolektivov i jednotlivcov k spolotnosti i k sebe navzdjom“. (I, I,
s. 213) Pre socialisticky uvedomelého Cloveka je tieZ nevyhnutna jed-
nota &inu a slova: ,,Vztah medzi ¢inmi a slovami. .. to je... jedno z naj-
zakladnej$ich, omu nds naudila sklsenost robotnickeho hnutia a comu
nds udi sGfasnd prax rozvijania socialistickej spolo¢nosti. (1, s. 345)

Pravom poZaduje ]. Lenart tvorivy prinos nasho spolotenskovedného
frontu k zdpasom o nového ¢loveka, aktivnu tfast naSich spolofenskych
vied na Sireni vedeckého svetového nézoru, na raste vzdelanosti a na
upeviiovani ,mordlnych a etickych vlastnosti Iudi v silade s nasimi
socialistickymi idealmi®. (1, II., s. 524--525)

*

Socialistické premeny Slovenska, uskutoiiované pod vedenim ko-
munistickej strany od historického februarového vitazstva r. 1948, si
nesporne najpozitivnej§im javom v celych dejindch nasho néaroda. S hr-
dostou opravdivého vlastenca J. Lendrt pri kazdej prileZitosti zdéraziiuje:
,,Slovensko je dnes modernou, viestranne vyspelou a rovnocennou ¢as-
tou naSho S&tatu, coraz vyznamnejSie a rasticim vkladom prispieva
k rozvoju celej Ceskoslovenskej socialistickej republiky. Pravom hovo-
rime, Ze socialistické Slovensko je presvedCivym ddékazom pretvara-
jacej sily leninizmu, proletarskeho a socialistického internacionalizmu.”
(1, IL, s. 461—462)

Pravda, socialistické vlastenectvo je ‘vlastenectvom tplne inej kva-
lity ako vlastenectvo motivované naciondlnym Sovinizmom, smutne
zndmym aj z na3ej historie. Je to viastenectvo zakotvené v idei proletér-
skeho internacionalizmu, medzinérodnej solidarity revoluénych a pokro-
kovych sil celého sveta. Sddruh Lenart ho definuje takto: ,,Byt socia-
listickym vlastencom a internacionalistom znamena, Ze vlastenectvo
prekracuje ndrodny regién. Prejavuje sa nielen v podobe &eskosloven-
ského socialistického vlastenectva, ale aj v podobe Uprimného vztahu
k socialistickym ndrodom a Statom, najmd k Sovietskemu zvdzu. Zna-
menéa to vSak chédpat a prebojdvat internacionalizmus v jeho rozvinutej
podobe, teda v internacionalizacii ekonomiky, vedy, vyskumu, ideoldgie
kultiry a vébec spolodenskych vztahov.” (1, IL, s. 283)

V tejto definicii s zdéraznené najmé dva aspekily vziahu socialis-
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tického vlastenectva a internacionalizmu. Prvy aspekt viaZe a podmie-
fuje vlastenectvo vztahov k socialistickému spolofenstvu néarodov, naj-
mé k Sovietskemu zvdzu. Previerkou opravdivého socialistického
vlastenectva je pochopenie nerozlué¢nej jednoty ndrodov, ktoré sa dali
cestou socialistickej wvystavby, rozhodujicej tlohy Sovietskeho zvidzu
vo svetovom socialistickom hnuti, v obrane socializmu vébec. Touto
previerkou presli na3e narody v krizovom obdobi; ona odhalila prava
tvdr a zamery naSich revizionistov. Stdruh Lendr tato skutocnost vy-
jadril takto: ,,Celé desatrocCia uzndvala naSa strana za zdkladné krité-
rium proletarskeho internacionalizmu vztah k Sovietskemu zvdzu... ne-
méZe byt Uprimnym stipencom socializmu, Gprimnym vlastencom a sku-
toénym proletdrskym internacionalistom ten, kto neobhajuje a
nepodporuje socialistické krajiny a predovSetkym Sovietsky zvéz v jeho
uslachtilom zapase o demokraciu, socializmus a mier vo svete.“ (1, I,
s. 599)

Dalsi aspekt vztahu socialistického vlastenectva a proletérskeho
internacionalizmu je zvyrazneny v samotnych zdkladoch a v charaktere
vzdjomnej spoluprdce a pomoei socialistickgch krajin. Jednym pdlom
dialektiky tohto vztahu je rozvijanie nérodnych Specifik, tradicii, oso-
bitosti, vzdjomnd ticta a reSpektovanie suverenity narodov a $tatov so-
cialistického spolodenstva, druhym polom je rozvijanie medzindrodnej
delby préce, ,internacionalizdcia ekonomiky, vedy, vyskumu, ideologie,
kultiry a vdbec spolofenskych vztahov®. Ide o kvalitativne novy typ
vztahov medzi narodmi a $tatmi, ktory sa — prvy raz v historii udstva
— utvoril a rozvija v spoloCenstve socialistickych krajin.

J. Lenart prikladd rozvijaniu socialisticke] integrdacie mimoriadny
vyznam. Socialistickd integraciu a internacionalizdciu chépe ako za-
kladny predpoklad, nevyhnutni podmienku vystavby rozvinutej socia-
listickej a neskorSie komunistickej spoloCnosti. UZ pred dvadsiatimi
rokmi v prejave na sldvnostnom zhromaZdeni k 93. vyrociu narodenia
V. I. Lenina prehlasil: ,,VSetko vedie k tomu, Ze vyrobné sily v siiasnom
obdobi sa uZ nemdZu efektivne dalej rozvijat len v miestnom ¢&i ndrod-
nom ramci, ale Ze tu nevyhnutne dochddza k vySSiemu stupfiu delby
prace — k delbe medzindrodnej... V tomto smere pripadd cCoraz vy-
znamnej$ia Uloha Rade vzajomnej hospodarskej pomoci a spolupraci.
Tdto ma utvorit optimédlne podmienky pre jednotna svetovi socialisticku
ekonomiku, méa uvolnit zvieraciu kazajku uzkej néarodnej ekonomiky
a umoZnit v plnej irke nasadenie a vyuZitie novej techniky a vedeckych
objavov.“

Sticasné podmienky vSak vyZaduji vnasat do vzdjomnej spolupréce
socialistickych krajin nové, predovsetkym kvalifativne prvky. ,,Poireby
Zivota dnes kladd nové, vy§Sie naroky. Dnes uZ nestaci uspokojovat sa
len s dalsim kvantitativhym rastom naSej spoluprdce. Jej pdsobnost sa
¢oraz viacej rozSiruje na nové, vysSie formy, predovSetkym na tuzku,
bezprostrednd stcinnost pri rieSeni spolo¢nych uloh, na priamu spolu-
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pracu vyskumnych tstavov 1 podnikov, vedcov, konstruktérov, technikov
a robotnikov.” (1, L., 8. 227)

Socialistické vlastenectvo takto predstavuje nova kvalitu v dialek-
tike narodnéhe a internaciondlneho. Byt skutocnym vlastencom predpo-
kladd mat hlboko rozvinuté povedomie prisluSnosti k socialistickému
spolodenstvu ndrodov, znamend byt skutofnym proletarskym interna-
cionalistom. A byt skutoénym proletdrskym internacionalistom predpo-
klada mat hlboko vStepené néarodné povedomie, Gctu k pokrokovému
narodnému dedicstvy, mat vidy na zreteli Cinorodd priacu pre rozvoj
svoje] socialistickej vlasti.

=

Jednym z najvyznamnejSich dsekov, kde sa odohréava sifasny zapas
za socialisticky rozvoj naSej spolofnosti, je Gsek vedy. Soclalizmus z ve-
dy vychadza a na vede stavia, veda sa stava Coraz viac rozhodujucou
vyrebnou silou, hybnou pdkou budovania socializmu a komunizmu. Je
preto pochopiteilné, Ze oldzky rozvoja vedy, jej spojenia s praxou stoja
v strede pozornosti naSej sirany, celého ndSho riadiaceho organizmu.

Aj ¢innost s. Lenédrta ako stranickeho funkciondra &i Statneho ci-
nitela je od samych zaclatkov tzko spojend s problematikou rozvoja
vedy na Slovensku, jej vyuZitia pre prax socialistickej vystavby, jej in-
ternacionalizdcie. Ststavne a zasvetene nastoluje rozne aktudlne otazky
a utlohy, orientované na urychlenle vedecko-technického rozvoja. Zdo-
raziiuje: ,,Veda mé byt aktivnym cinitelom dynamického rastu, inten-
zifikdcie a rozvoja vyrobnych sil. V zdujme toho treba energickejSie
odstrafiovat prekazky, ktoré stoja medzi vedeckovyskumnymi pracovis-
kami a vyrobou. Vedeckovyskumnii zakladnu orientujeme najmd na rie-
Senie uloh, ktoré st rozhodujice pre rozvoj modernych a perspektiv-
nych vyrobnych odvetvi.” (1, II., 5. 25)

Program rozvoja vedeckovyskumnej zdkladne, prepajanie cyklu
vyskum—vyvoj—vyroba—pouZitie a vdhec stratégia vedeckovyskumnej
cinnosti z hladiska celkového rozvoja spolocnosti patria k najzloZitej3im
a mimoriadne ndro¢nym Glohdm vednej politiky., VyzZaduji Siroky roz-
hlad, dokladné zvaZovanie objektivnych i subjektivnych faktorov stimu-
lujticich rozvoj vedy, citlivy pristup k jednotlivcom 1 pracovnym kolek-
tivom. V tejto stivislosti J. Lenart velmi dorazne ukazuje na ,faZziskové®
faktory rozvoja na3ej vedy. Je to predovSetkym jej infernacionalizdcia
ako jeden z rozhodujacich objektivnych predpokladov jej dalSieho kva-
litativneho rastu. ,,Umocnend sila ndasho vedeckovyskumného frontu je
a moézZe byt v tom, Ze budeme uvedomelo pésobit ako aktivny oddiel
velkej rodiny vyskumnikov socialistickych krajin a predovSetkym So-
vietskeho zvézu,.. Pdjde najmd o to, aby sme zrychlili spdjanie a
kombinaciu naSich vedeckovyskumnych, projekénych a konstrukénych
kapacit s kapacitami v Sovietskom zvéze a v dal8ich bratskych krajinach.
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A pbjde pritom o to, aby sme zmysel a ciel nevideli v pocdte dohéd
a protokolov, ale v pocte vrcholovych, v kooperéacii vyvinutych a vy-
robenych vyrobkov...“ (1, IL, s. 573) Treba si uvedomit, upozoriiuje,
Ze ,sila vedy a techniky spodiva dnes a zajtra v jej internacionalizédcii®.
(1, 11, s. 266) Ze ,,...internacionalizdcia je hlavnym pridom, ktorym
sa bude na3a vystavba rozvinutej socialistickej spolo¢nosti uberat®.
(1, II., s. 527)

Dal3i objektivny faktor, podmiefiujaci rozvoj vedy, je ,zakodovany*
v spojeni vedy s praxou. Veda sama 0 sebe nemd zmysel. Jedine v spojeni
s praxou, v rieSeni realnych tloh rozvoja spolocnosti nachadza svoje
opodstatnenie i1 zdroje svojho napredovania. Sadruhovi Lenartovi je
uplne cudzia predstava vedy pre vedu nrovnako ako predstava praxe
zakotvenej v povrchnom empirizme. ,Revolu¢nd spolocensko-vyrobnd
prax je nielen kritériom GspeSnosti a pravdivosti vedeckej Cinnosti, ale
- kého rozvoja. Ppznat problémy praxe, poznat nové revolufné tendencie
v praxi, hlbcko chépat spolocenskl objedndvku je nerozlu¢nou stcastou
modernej vedeckej préace.” (1, 1L, s. 527) Av8ak na druhej strane ,,uZsie
spojenie vedy s praxou si vyZaduje zasadné zmeny v 3tyle a metddach
priace hospodarskych pracovnikov, rozhiodny boj so zotrvaénostou a ru-
tinérstvom, skutotnd tctu k vede a snahu radit sa a ratat s fiou“. (1,
I1., s. 528)

Vedu robia ludia, a preto jej rozvoj je nemyslitelny bez tvorivych
schopnosti, tvorivej fantdzie, nadania, zanietenia, tvorivej atmosféry
v pracovnych kolektivoch. Vo vedeckej préci je azda viacej ako v kto-
rejkolvek inej ¢innosti Skodlivy formdalny pristup, nezdravy individua-
lizmus, rutinérstvo, nedostatok wodvahy bojovat za nové, progresivne
myslienky. Na narastajiici vyznam subjektivneho faktora upozoriiuje
s. Lenart pri kaZdej prileZitosti a spdja ho s kvalitou a efektivnostou
prdce ludi. Ddraz pritom kladie na toorivy pristup ku skiamaniu q inter-
pretdceii skutoénosti. ,Prave takyto pristup potrebujeme v riadiacej sfére,
potrebujeme ho v prirodnych a technickych vedach a inych disciplinach,
kde sa Ziada viac smelosti, odvahy, zdravého riskovania v zdujme spo-
loCnosti a fantazie, pretoZe iba s reprodukciou, opakovanim znidmeho
a iba s popularizovanim objaveného tu nevystadime. Nevyhnutne potre-
bujeme zapas za nové, pretoZe je revolucné a nie modne... Aj nam
treba teda opustil vySlapané cesty, na ktorych niet problémov, o by
tvorcov palili. Do popredia prichodi nam pozdvihndt — nevdham to
povedat — kult tvorby a jej vysledky.” (1, 1L, s. 575, 576) lde skutoéne
o presné vystihnutie toho, ¢o aj nasa veda tak naliehavo potrebuje, aby
sme vo svetovom zdpoleni obstali Cestne.
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