Z VEDECKEHO ZIVOTA

SEMINARNE SUSTREDENIE UCITELOV MARXISTICKO-LENINSKE]
FILOZOFIE VYSOKYCH SKOL V CSSR

V dfioch 1.—3. 9. 1982 sa v objektoch Krajskej politickej 8koly v Modre —
Harmonii uskutocnilo semindrne ststredenie ucitelov marxisticko-leninskej fi-
lozofie vysokych $k&l v CSSR. Organizdtorom sdstredenia bol Odbor marxizmu-
-leninizmu MS SSR a Odbornd komisia pre vyutbu marxisticko-leninskej filo-
zofie.

Stistredenie otvoril zdstupca Odboru marxizmu-leninizmu MS SSR Milan
Jamarik., V ivednom slove poznamenal, Ze zmyslom semindra je analyzovat
najméa ideovo-teoretické ndmety z XXVI. zjazdu KSSZ a XVI. zjazdu KSC, pre-
diskutovat niektoré zakladné teoretické a metodologické problémy marxisticko-
-leninskej filozofie ako i problematiku metodiky a ndzornosti vo vyucbe filo-
zofie.

1. 9. 1982 odzneli dve prednd3ky. Akademik Vladimir Cirbes rozoberal
problematiku aktudlnych ideovo-teoretickych podnetov z XXVI. zjazdu KSSZ
a XVI. zjazdu KSC. Vystipenie analyzovalo hlavné tendencie stfasného sve-
tového vyvinu. Referent uskutodnil hlbokid analyzu hlavnych hybnych sil si-
¢asného svetového revoluéného procesu. Ukdzal na zdkonitosti budovania roz-
vinutej socialistickej spolo€nosti, prifom hlavna pozornost sistredil na otdzky
intenzifikdcie a zefektiviiovania nielen v ekonomickej oblasti, ale vo v3etkych
obliastiach spolocenského Zivota. Zjazdova linia sa konkretizuje i na oblast
filozofie, z ¢oho vyplynulo mnoZstvo problémov, ktoré je potrebné v budicom
obdobi rie3it. P6jde najméd o rozpracovanie otdzok tykajtacich sa socidlnych
dosledkov vedecko-technickej revolicie, o oblast realizdcie politiky strany
v spolotenskom Zivote, o oblast vyskumu verejnej mienky a dalSie doleZité
teoretické problémy. Pre dialekticky materializmus vyplyva tloha rozpracovat
nové prejavy protireeni a ich rieSenie pri budovani rozvinutej socialistickej
spoloc¢nosti. Akademik Cirbes zdéraznil, Ze v socidlnej forme pohybu hmoty
je potrebné viac pozornosti venovat mikroStruktiram spolofenského pohybu,
socidlnej homogenizacii a rozvoja osobnosti v socialistickej spolotnosti. Zmys-
lom tohto tsilia bude ofenzivnejSie ¢elif burZodznym filozofickym koncepcidm
o nihilizdcii a uniformite za socializmu.

Clen koreSpondent SAV, Jdn Bodndr, hovoril na tému Filozofia a §pe-
cidlne vedy. Zdoéraznil aktudlnost Leninovej prdce O vyzname bojového mate-
rializmu predovietkym v oblasti rozvoja prirodnych vied. V prednaske jasne
vymedzil hranice sktimania filozofie a prirodnych vied, prifom zdroveii ukédzal
na nevyhnutnost jednoty filozofického a prirodovedeckého skGmania. Podla
referenta stafasné tendencie vo vyvine vedeckého poznania sa prejavuja v pro-
cese cementdcie vied, ktorej zmyslom sa stdva prepojenie jednotlivych vied,
fundamentdcie vied, kde do popredia vystupuje skiimanie jednej konkrétnej
vedy metodami inych vied a pivotdcie vied, o zvyraziiuje prenikanie abstrak-
cii jednotlivej Specidlnej vedy do inych 3Specidlnych vied. Celkové tendencie
stifasného vedeckého poznania vedd k syntetizdcii a integracii vo vedeckom
poznani, ¢o vyZaduje komplexny, interdisciplindrny pristup vo vedeckom po-
Zznani a urfovani dominantnej discipliny. V tejto stvislosti klddol déraz najmé
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na rozpracovanie problémov systémového pristupu vo vedeckom béddani, Somu
brdni doterajsia nejednotnost vo vymedzovani vieobecnych kategorii jednotli-
vych prirodnych i spolo€enskych vied.

2. 9, 1982 odzneli metodologické a metodické prednasky v poradi: akade-
mik V. Filkorn predndSal na tému Marxisticko-leninskd tedria vedy. Usku-
tognil analyzu stavu sucasnej burZodznej metodologie, ktora po pade novopozi-
tivizmu v Sestdesiatych rokoch preSla do postpozitivistickej éry. Podla autora
postpozitivistickd éra v burZodznej metodologii sa vyznaluje:

1. antimetodizmom, ktory sa pridrZiava zdsady ,,tvor ako chce$“, o v pod-
state znamend metodologicky anarchizmus a nihilizmus;

2. analyticizmom uznavajicim iba analyzu a popieranim vyznamu inych
metod poznania, kategorii a zdkonov;

3. dedukcionizmom, ktory sa snaZi dokazovati, Co veda nie je namiesto vy-
medzenia kategorie vedy.

Akademik Filkorn zddraznil, Ze marxistickd metodologia uskutoCiiuje vy-
skum v smere od javu k podstate a od podstaty niZSieho rddu k podstate vys-
gieho rddu aZ k n-podstate. Zdoéraznil nevyhnutnost vychadzat z jadra, a to
v kaZdej teérii. Ide tu o pritomnost nosnej, redlne zddvodnenej myslienky a
o jej rozvijanie. Jadro mé byt transformované do axiom, prifom systém teorie,
ktory sa axiomatizuje, je iplny. Z toho vyplyva, Ze obsah tedrie je dany v axio-
mach. KaZd4 teoria je protirefivd, o vytvdra i protirefivé systémy. Preto je
potrebné zacielif pozornost na vyskum protirecivych systémov.

Doc. PhDr. ]J. Vicenik, CSc., analyzoval tému Metodoldgia viskumu
v spolodenskijch veddch. MyS$lienkove nadvézoval na vystipenie akademika
Filkorna. Zdéraznil nevyhnuinost rozpracovania metodologie vyskumu v spolo-
genskych vedach v sudasnych podmienkach budovania socializmu. Zdoraznil,
Ze metodologia spolofenskych vyskumov mé relativne presné kritéria, ale do
spolodenského vyskumu vstupuji zéroveil i ideologické aspekty. Ukédzal na
jednotu met6dy a tedrie tym, Ze kaZdému modelu tedrie zodpovedd rovnaky
model metddy. (Napr. statickému modelu teérie zodpovedd 1 staticky model
metddy). Prednostne sa treba orientovat na vyskum vedeckého zakona v spo-
lodenskych veddch a na rozpracovanie zdkona antivariantnosti najmd v tom
zmysle, & ho chdpeme staticky alebo dynamicky. Dalsim problémom je ana-
1yza met6d v konkrétnych rovindch, ktoré maja vytdstovat do dialektickomate-
rialistickej roviny.

K metodickym problémom vyutby marxisticko-leninskej filozofie referoval
Doc. PhDr. L. J. Veverka, CSc. V dvode definoval pojem metdda, metodika
a metodolégia. V Gasti Metodické problémy vyulby marxisticko-leninskej filo-
zofie analyzoval v§znam metodiky vo vyucbe, tlohy, vyznam a metodické prob-
lémy prednéadky, jej pripravu, prednes a hodnotenie, metodiku vedenia semi-
nérov a metodiku skiSania. V tretej fasti rie$il metodické a metodologické
problémy nézornosti. Zaoberal sa druhmi ndzornosti vo vyucbe filozofie a uvie-
dol podrobnii klasifikdciu druhov néazornosti. Hlavni pozornost ststredil na
otdzku modelovania filozofickej problematiky a demonstroval niekolko zdklad-
nych logicko-§truktirnych schém pre vyutbu filozofie.

Doc. RSDr. A. Stuller, CSc., referoval na tému VyuZivanie ndzornosti vo
vijudbe filozofie. Zddraznil, Ye pri vybere logickych schém treba dodrZiavat
zdsadu, ¥e schémy vyberame z obsahu predndsky a text predna3ky neprispd-
sobujeme schémam. N&zorné pomdcky sa musia zhodovat s logikou dstneho
vysvetlovania filozofického problému. Z toho vyplyva, Ze metodika pouZitia
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logicko-3truktirnych schém je stastou metodiky vyucovania filozofie, a preto
musime respektovat ich metodické poZiadavky. Jednou z nich je vybrat vhodné
logické schémy k obsahu problémov predndSky, uréit ich miesto v prednaske
a tym aj poradie ich pouZitia. KaZdy ndzorny prostriedok ma byt v reéi pred-
nasatela novym argumentom, ktory sa organicky spdja s jeho slovnymi argu-
mentami, ¢im sa stdva dalSim ddékazom pre hlbSie objasnenie predndSaného
problému. Logické schémy takto pomdhaji posluchdfom pochopit logiku vy-
kladu uditela a stifasne umoZiuji ucitelovi ideovovychovne pdsobit na poslu-
chétov.

Ing. M. Maly, CSc., zaujal stanovisko k vyuZivaniu nazornosti vo vyucbe
filozofie. Ukadzal na disproporciu medzi subjektivhym tsilim jednotlivcov a ko-
lektivov a skutofne dosiahnutymi vysledkami v oblasti pouZivania nézornych
pomdcok. Vysvetlenie disproporcie podla referenta moZno néjst v neddslednom
plneni zaverov celoslovenského semindra k otdzkam nézornosti vo vyutbe mar-
xizmu-leninizmu, ktory sa konal r. 1978 v Nitre.

3. 9. 1982. Na tému Ulohy uéitelov filozofie pri tvorbe programov svetond-
zorovej vychovy vo vyucbe odbornych predmetov referoval prof. PhDr. R. Si-
m a, DrSc. Objasnil obsah a rozsah pojmu svetondzor. Z anal§yzy tohto pojmu
vyplyvaji zdkladné otdzky, na ktoré sa veda snaZi dat komplexnid odpoved.
Ide najmé o otdzky: Aky je svet, to je jeho podstatou, aké je miesto &loveka
vo svete a jeho vztah k svetu, aky je zmysel ludského konania. Referent podal
Siroko koncipovand typoldgiu svetondzorov. Z typoldgie svetondzorov stimulo-
val zdaver o uvedomeni si podmienok, v ktorych sa vedecky svetondzor pro-
strednictvom réznych foriem realizuje diachronne od mytologického aZ ku ko-
munistickému svetondzoru. Zdoéraznil, Ze formovanie vedeckého svetondzoru je
zloZitym procesom, ktor§ nemoZno chédpat staticky. Ukédzal na genézu oddelo-
vania filozofie a svetondzoru. Kritizoval snahu burZodznych filozofov dokézat
nezligitelnost vedy so svetondzorom, ako i snahu vyzdvihovat autonémny cha-
rakter vedy.

Prof. PhDr. M. Zi g o, CSc., referoval na tému svetondzorové aspekty filozo-
fie a vedy. Objasnil organickd spétost vedy so svetondzorom a zameral sa najmé
na kognitivnu strdnku svetondzoru. Pri formovani svetondzorovych zaverov fi-
lozofia vychéddza z poznatkov jednotlivjch $pecidlnych vied, ale svojimi zdver-
mi prekracuje Specidlne vedy. Zavery uskuto&iiuje z nadhladu, a preto jej za-
very maji metodologicky charakter. Filozofické vedy si takisto vedou ako 3pe-
cidlne vedy. Odliduji sa iba v metddach a predmete skimania. Upozornil na
nebezpecenstvo ziZeného pohladu niektorych Specidlnych vedcov na filozofiu.

Doc. PhDr. E. Dud a, CSc., nadviazal na vystipenie prof. Simu a prof. Zigu.
V 8iroko koncipovanom referdte ukézal na vyznam prirodnych a technickych
vied pri formovani vedeckého svetonédzoru. Zaroveii ukdzal na zloZitost procesu
tvorby programov svetondzorovej vychovy pre jednotlivé vedecké discipliny na
vysokych Skolach technickych. Tvorba, upresiiovanie a skvalitfiovania progra-
mov svetonazorovej vychovy neméZe byt jednordzovym procesom, ale vyché-
dzajic z prudkého rozvoja vedeckych a technickych poznatkov, sa tieto pro-
gramy musia po obsahovej strdnke neustdle dopliiat a po svetondzorovej stran-
ke permanentne znovu a znovu zovSeobeciiovat.

PhDr. T. Valent, CSc., sa zaoberal problematikou dloh uditelov filozofie
pri tvorbe programov svetondzorovej vychovy. Zdoéraznil, Ze pomoc uditelov
filozofie jednotlivym Specializovanym katedrdm je nevyhnutnd. Ulohou ufite-
Tov filozofie je poskytnat Specializovanym katedrdm odbornd a metodickt po-
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moc, Vypracovanie programov svetonazorovej vychovy je vSak zdleZitostou ka-
tedier.

V diskusii na zaver semindra vystipil s. J. Tanco§, CSc., pracovnik od-
delenia 3kolstva a vedy UV KSS. Pozdravil aéastnikov celoslovenského semi-
néra v mene UV KSS. Ukédzal najmi na nevyhnutnost skvalitiiovania vychovno-
-vyufovacieho procesu na vysokych 5koldch a hlbokého osvojovania si tedrie
marxizmu-leninizmu Studentmi v8etkych vysokych §kél. Pripomenul, Ze nemoz-
no zanedbdvat metodické otdzky vyucby filozofie a treba dalej rozvijat tvori-
vost na tuseku tvorby ndzornjych uebnych pomdcok.

Zhodnotenie celos$tdtneho semindra uskutoénil doc. PhDr. L. Sobotk a,
CSc., pracovnik MS CSR. Uviedol, Ze pred uditelmi marxisticko-leninskej filo-
zofie stoja déleZité ulohy. Jednou z najdoleZitejSich je formovanie jednoty ve-
domia a presvedfenia Studentov. NaSa filozofia na tomto tiseku plni nezastu-
pitelnd tdlohu. Zdéraznil, Ze prvoradou tlohou uditelov tstavov marxizmu-leni-
nizmu je venovat sa vyuCbe a plnit pedagogické tvézky na vysokej tdrovni.
Pozitivne hodnotil prinos celo3tdtineho semindra pre skvalitnenie vyuéby filo-
zofie. Podakoval M3 SSR za organizadnd a obsahovii pripravu semindra a po-
zval acastnikov na celoStatny semindr, ktory sa uskutocni r. 1984. Jeho organi-
zétorom bude MS CSR.

L. Jan Veverka, Jdn Slosiar
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