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Akd je genéza, podstata a per-
spektivy vzdjomnych vztahov filozo-
fie a vedy, v8estrannej filozofickej me-
t6dy a metdd jednotlivych vied, obsahu
a uloh filozofickej metodologie a me-
todolégie prirodnych a spolofenskych
vied? Prudky rozvoj vedy a techniky
odhalil nebyvaly spolocemnsky vyznam
a naliehavost tohto problému a neo-
byfajne ho zaktualizoval. Tidto otdzku
skiima kniha L. F. Iljidova Filozofia
a vedecky pokrok.

V uvode svojej knihy 1ljiov uka-
Zuje na to, Ze akdkolvek interpretdcia
spolotenského vyznamu a spolofen-
skych désledkov vedeckého a fechnic-
kého pokroku predpokladd urfity sve-
tondzorovy kontext (v3eobecny ideo-
logicky obraz sveta] a realizuje sa
v jeho rdmci. Takzvané mimofilozo-
fické interpretacie, ktoré vidy vycha-
dzaji z ,chorej* filozofie, si vlastne
pokusom skimat vedu a techniku izo-
lovane od podstaty toho spolotenské-
ho systému, v ktorom sa vyuZivaja.
No ten, Co sktima vedu a techniku
samu osebe, mimo ich spolotenského
kontextu, nembZe wodhalit ich protire-
fenia a ukazat sp6sob ich rieSenia:
vidy sa stdva obetou negativnej stran-
ky protiredenia, ktord absolutizuje.
Také absolutizovanie, ako sprdvne po-
znamendva L. F. IljiCov, vyvoldva
strach a hrdzu pred vedecko-techmnic-
kym pokrokom, vzbudzuje snahu po-
rovndvat osud Iudstva s ,osudom beZ-
ca, ktory sa po prvy raz ocitol na ma-
ratdnskej trati“. [s. 6]

V obdobi prechodu od kapitalizmu
k soclalizmu, kedy vedecko-technicky

Filozofia 37, &

pokrok moéZe byt. prostriedkom na la-
kavé uskutoCiiovanie Tudskych idea-
lov, ale sifasne aj straSnou tvarou
smrti, osobitne péléivym sa podla L.
F. IljiCova stdva problém spolotenské-
ho zmyslu a historickych perspektiv
vedeckého a technického rozvoja. Na
jednej strane ,ludstvo s déverou a
néadejou pozerd na rozvoj vedy a tech-
niky a d&oraz viac veri, %e vedecko-
-technicky pokrok sa napokon predsa
len bude uberat v prospech milidnov
ludi Zijiicich na maSej nevelkej plané-
te“. Na druhej strane ,sa ludia ne-
moZu zbavit mySlienky na vdZne ne-
bezpefenstvo vyuZitia majnov8ich vy-
dobytkov vedy a techniky proti I'ud-
stvu®, (s. 13) '

Pri analyze protire¢ivého vztahu
Tudi k vedeckému a technickému po-
kroku vychddza L. F. Iljiov z tézy
klasikov marxizmu-leninizmu, Ze taky-
to pokrok je nevyhnutnou podmienkou
pre vznik vy35ich, Lkomunistickych
spolotenskych vztahov. No v kapita-
lizme, ako konStatoval Marx, veda a
technika spdsobuji na jednej strane
zneludStenie ludskych vztahov a na
druhej strane — &o dobre vystihuje
recenzovand kniha — vytvdrajuo pro-
striedky ma nifenie a smrf a stavaja
sa hrozbou pre existenciu svetovej ci-
vilizdcie.

N4jst spOsob rieSenia tohto pro-
tiretenia mie je tlohou ani jednej Spe-
cidlnej vedy — mapriklad chémie, fy-
ziky, biologie a pod. ale vylucne
filozofie. Pritom =zo wv8etky¢ch filozo-
fickych 8k6l1 len marxisticka filozo-
fia je schopnd odhalit, vedecko-Kri-
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ticky vyrieSit toto protirefenie a uréit,
v akej miere a v akjch spolotenskych
podmienkach veda a technika pdésobia
na ozajstny historicky rozvoj Iudstva.
V tom je prevaha dialektickomateria-
listickej metddy, ktora nachadza v so-
cializme a komunizme podmienky pre
vyuZitie vedy a techniky na vestran-
ny rozvoj ludskej osobnosti i celej
spolo€nosti a ukazuje, Ze boj za hu-
manistické vyuZitie vedy a techniky
je totoZn¥ s bojom za socializmus.
Prdaca L. F. Ilji€ova vynika hlbo-
kym antipozitivistickfym zameranim.
Autor odmieta nizor na filozofiu ako
wkralovnd vied“ a zdroveidi rozhodne
kritizuje snahu pozitivistov a abstrakt-
nych gnozeologov rozpustit filozofiu
v ,metodologii vied® s odévodnenim,
Ze vraj ,v dosledku rozvoja jednotli-
vych vied sa svet... plne rozdelil na
izolované oblasti badania, ktorym sa
zaoberaji Specidlne vedy, takZe pre
filozofiu ni¢ neostava* (s. 102), okrem
sihrnu $pecidlnovednjch hladisk, ve-
deckych poznatkov alebo metodologie
vedeck§ch postupov a procedir,

L. F. Iljitov odhaluje vedecku ne-
udrZatelnost takéhoto zuZovania pred-
metu filozofie, v tomto pripade filozo-
fickej metodologie. Filozofia mnaozaj
zovSeobeciiuje vysledky jednotlivich
vied, rozvijania ich metdd a v tomto
vzdjomnom pdsobeni sa sama oboha-
cuje, av3ak také =zovSeobecnenie je
moZné len preto, Ze predmet filozofie
sa neredukuje na tato dlohu, Ze tie
formy objektivnej reality, ktoré ski-
maji jednotlivé vedy, st castou vie-
obecnej reality, ktorej skumanie je
predmetom filozofie. Predmet filozo-
fickej metodologie, SirSie metodolégie
dialektického materializmu, obsahuje
nielen poznanie a pretvaranie sveta
tlovekom, ale aj realitu, ktori pozna
a pretvéra, realitu dand mu v praxi
a poznani. Z4kladnd odliSnost pred-
metu filozofickej metodoldogie a pred-
metu Specidlnych vied prameni v od-
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lidnosti predmetu filozofie a predme-
tov Specidlnych vied. Keby nebol svet
rozdeleny na Specidlne oblasti bada-
nia, vo vSeobecnosti by predmet filo-
zofie zostal mimo ramca ,3pecidlne-
ho" badania, mimo predmetu Special-
nych vied. V sprdvnom chépani tohto
je kla¢ k pochopeniu vzajomného
vztahu filozofickej metédy a metod
Specidlnych vied,

Pozitivizmus bol v urfitom zmysle
reakciou na td filozofiu, ktora kralo-
vala nad vedami a bola metafyzickou
a Spekulativnou. No dialektickomate-
rialistickd metodoldgia nestoji nad ve-
dami. Ako spravne ukazuje autor, ne-
stavia sa k vede ako k nie€omu von-
kajSiemu, nevystupuje v tdlohe von-
kajSieho pozorovatela vedeckého pro-
cesu, obmedzujiceho sa na vyslovenie
sentencil o fiom, nevynéSa sa nad ve-
du ako nad nie€o cudzie.

S dialektickomaterialistickou tedé-
riou a metédou ,vstapila® filozofia
vnitorne, svojim obsahom do vedy.
Dialektickomaterialistickd metoda je
najdéleZitejSou strankou stcasného ve-
deckého pokroku, jeho ,Zivd duSa“,
vniatorny svet, osvetlujici jeho hlavni
liniu, perspektivy. A dlohou filozofic-
kej metodoldgie je to odhalit a uka-
zat, lebo pokym sa filozofickd metoda
bude vo vztahu k poznaniu divat na
vedu ako na niefo vonkajSie, nemoZno
pochopit jej vyznam pre rozvoj Spe-
cialnych vied a celého vedeckého po-
kroku. V knihe sa rozvadza spravna
mySlienka o tom, Ze dialektickomate-
rialisticka metdéda je dialektickomate-
rialistickd teoria v jej aplikacii pri
pretvdrani a pozndvani sveta C¢love-
kom, Ze organické prestiipenie dialek-
tiky do vedy neznamend stratu jej
filozofického statusu, jej rozplynutie
v Specidlnych vedédch, nevedie k roz-
pusteniu jej metodologie v metodolo-
giach Specidlnych vied.

Publikédcia L. F. IfjiCova presved-
tivo dokazuje, Ze vedecky pokrok ne-



oslabuje, ako tvrdi pavedecky poziti-
vizmus a abstraktny gnozeologizmus,
ale eSte viac upeviiuje spojenie medzi
filozofiou a S3pecidlnymi vedami, me-
dzi filozofickou metodologiou a me-
todolégiami prirodnych a spoloden-
skych vied. Upeviiovanie tohto spoje-
nia sa nedeklaruje, ale dokazuje ana-
1yzou ohromného mnoZstva filozofic-
kého a vedeckého materidlu. Autor
nielen vysvetluje principy filozofickej
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metodologie, ale aj skima metodolo-
gické problémy Specidlnych vied —
metodologické problémy spoloCen-
skych vied a cez toto skimanie, nie
mimo neho, prichadza k zdveru o ne-
vyhnutnosti a ddéleZitosti dialekticko-
materialistickej metoédy pre vedy.
Do ruk citatela sa dostdava kom-
plexnd Stddia jedného z doleZitych a
zloZitych problémov sudasnej vedy.

V. SkarZinskaja
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