tického ufenia o rasticej tlohe sub-
jektivneho faktora, ktora vo filozofii
maoizmu vyistila do subjektivizmu a
voluntarizmu, do fetiSizacie subjektiv-
nej stranky ludskej €innosti, odhaluje
autor poslednej kapitoly.

Pri celkovom hodnoteni monogra-
fie treba vyzdvihnit predovietkym ak-
tudlnost v nej rieSenych problémov,

ich vyznamnost pre rozpracivanie ve-
deckych zdkladov riadenia spolocen-
skfch procesov. Prispevky jednotli-
vych autorov sa vyznaduji vecnostou
analyzy, spdjajacich filozoficko-teore-
ticky pristup s konkrétnym sociolo-
gickym materidlom.

Raisa Kopsovad

OTAZKY VSESTRANNEHO ROZVOJA OSOBNOSTI STALE AKTUALNE

LAZORENKO, E. V.: Vsestoronneje razvitije li€nosti. Issledovannije problemy
v teorii nau€nogo komunizma. Kiev 1980, 173 s.

Problematika osobnosti, otazky
jej v3estranného a harmonického roz-
voja patria v marxisticko-leninskej fi-
lozofii medzi centrdlne. T¥m, Ze mar-
xizmus ako veda vytvoril uceleny sys-
tém nézorov vysvetlujicich a zdévod-
Hujicich socidlny Zivot spolotnosti,
poloZil v podstate vedecké zdklady
i pre vysvetlenie, zdovodnenie a urce-
nie zdkladnych smerov rozvoja ludskej
osobnosti. Treba vSak pripomentt, Ze
z troch stCasti marxizmu-leninizmu
najmenej pozornosti venuje otdzkam
rozvoja osobnosti vedecky komuniz-
mus. MoZno préave toto viedlo soviet-
skeho filozofa E. V. Lazorenka k na-
pisaniu monografickej préce, ktord
analyzuje metodologické aspekty v3e-
stranného rozvoja osobnosti, odhaluje
predpoklady, zaciatky, etapy tohto
procesu, metddy a principy jeho vy-
skumu v teo6rii vedeckého komunizmu.

V Styroch kapitoldch knihy sa au-
tor zamy3la nad problematikou vse-
stranného rozvoja osobnosti ako pred-
metom vyskumu vedeckého komuniz-
mu, nad konkrétnou historickou pod-
mienenostou tohto rozvoja, nad pres-
nym Specifikovanim tohto pojmu, ako
aj mad otdzkami formovania v3estran-
me rozvinutej osobnosti ako programo-
veho ciela vystavby komunistickej spo-
loGnosti. V stvislosti s tymito zdklad-
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nymi myS8lienkami knihy Lazorenko
hlbsie a podrobnejSie analyzuje otazky
v3eobecnej, socialno-politickej charak-
teristiky osobnosti, metddy, principy
i kategoridlny aparat pri skiimani toh-
to problému, otdzku jeho genézy, vztah
k.ol-aktivn%ho a individudlneho, socia-
listicky spdsob Zivota, a to vietko
z hladiska zdkladnych principov a idel
vedeckého komunizmu.

MoZno spolu s autorom konStato-
vat, Ze v stufasnosti su poznatky o &lo-
veku velmi Siroké a mmnohostranné,
zahriiujuce mespocetné mnoZstvo fak-
tov a ddajov, ktoré sa rokmi hroma-
dili, do podoby réznych néazorov, teo-
ril, koncepcii. Stufasna rozirieStenost
tychto poznatkov signalizuje, Ze uce-
leny obraz o Cloveku je mo¥Zné ziskat
len integraciou vSetkych tych vied,
pre ktoré je predmetom zaujmu clo-
vek. Preto autor hned v dvodnej Studii
tolko zdbraziiuje oprdvneny metodolo-
gicky princip komplexného pristupu
ku sktimaniu ludskej osobnosti za pred-
pokladu integracie a diferenciacie
ziskanych poznatkov, €o by pozitivne
viedlo k vybudovaniu vSeobecnej ted-
rie osobnosti. Autor upresiiuje: ,nejde
0 zla€enie vied v zmysle stierania roz-
dielov medzi nimi, ani o aritmeticke
zjednotenie, pri ktorom sa mnereSpek-
tujt ich kvalitativne zvldStnosti. Veda



o €loveku... vSeobecnd tedria o €lo-
veku podla vSetkého predstavuje uce-
leny vedecky organizmus, ktory priji-
ma podla moZnosti v jednote v3etky
metody a principy tak spolofenskych,
ako aj prirodnych vied skuamajicich
ludskd osobnost.* (s. 15) Zakladom
vytvorenia takejto vSeobecnej vedy
o CGloveku je dialekticky a historicky
materializmus ako vedecka tedria i me-
todolégia poznania. V suvislosti s for-
movanim takejto novej vedy upozor-
fluje autor na nevyhnutnost urobit po-
riadok v jej kategoridlno-pojmovom
aparate, ktory trpi v sufasnosti znac-
nou vég-nost'-ou a neujasnenostou. La-
zorenko zdovodiiuje tito potrebu aj
tym, Ze aktivny zédujem vedy o svoje
pojmy sved¢i o vnutornych potrebéch
jej rozvoja a sttasne je vyznammym
ukazovalelom jej zrelosti. Okrem toho
upozoriiuje autor na potrebu preciz-
nejSie analyzovat vztah biologického
a socidlneho v problematike osobnosti.
,Biologické je zastipené v
jeho organizmom, socidlne — mnoho-
sirannymi vztahmi ¢loveka v spoloC-
nosti®, konStatuje Lazorenko. V si-
vislosti s touto mySlienkou rozoberd
autor Marxovu Siestu tézu o Feuerba-
chovi, vysvetlujicu ¢loveka ako sthrn
spolofenskych wvztahov. Sovietsky fi-
lozof potom uvadza zdkladné smery
a metodologické vychodiskd pre vy-
skum oscbnosti, ktoré by sa stali za-
kladom vedy o &loveku. Podla neho je
potrebné: .

1. Bezprostrednd ndvédznost kon-
cepcie €loveka, ktord rozpracovali za-
kladatelia vedeckého komunizmu, s ma-
terialistickym chéapanim historie.

2. PresnejSie vymedzenie socidl-
nej podstaty €loveka“ako sthrnu spolo-
censkych vztahov.

3. Uznanie konkrétneho historic-
kého stavu spolofnosti ako urCujiceho
vychodiska pre rozvoj osobnosti.

4, Triedny pristup k ukéazaniu
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cloveku

vlastnosti, znakov, charakteristickych
¢ft osobnosti. (s. 22)

Za mimoriadne vyznamny povaZu-
je autor socialno-politicky aspekt sku-
mania osobnosti, ktorého sa zmocnuje
vedecky komunizmus, opierajici sa
o metodologicky a teoreticky zdaklad
marxisticko-leninskej filozofie a poli-
tickej ekondmie a ktory sufasne pred-
stavuje systém tychto nazorov usku-
toCliujacich sa v komunistickej a so-
cialistickej formacii.

Pre tedriu vedeckého komunizmu
je vdestranny rozveoj osobnosti Speci-
fickym objektom vyskumu, pri ktorom
ide, ako o tom hovorl Lazarenko v pr-
vej kapitole, o ur€enie v3eobecnej so-
cidlno-politickej charakteristiky osob-
nosti, o vymedzenie pojmu ,,vSestranne
rozvinutd osobnost® v kategoridlnom
apardte vedeckého Komunizmu, 0 me-
tody a principy tohto v¢skumu.

-V dvodnych statiach tejlo kapitoly pri-

stupuje autor k zdévodneniu rieSenia
tejto otdzky vo vedeckom komunizme,
pritom konitaluje, Ze pre komunistic-
ki spolofnost sa stdva tento problém
konetnym cielom, ktory sa realizuje
s rozlitnym stupiiom uplnosti a uréi-
tou Specifickoston na jednotlivych t-
sekoch vystavby tejto spolofenskej
formaécie. V shvislosti s jednotlivymi
etapami vystavby socialistickej a ko-
munistickej spolo€nosti je potrebné
objasnit obsah a vztah pojmov ,o0sob-
nost socialistickej spolonosti®, ,so-
cialisticky typ osobnosti” a ,vSestran-
ne rozvinutd osobnost®. Podla Lazo-
renka st tieto pojmy homogénne, to
znati rovnorodé svojim stavom, svo-
jimi vlastnostami. Je potrebné ich
analyzovat v jednote statiky a dyna-
miky. Ich pohyb je podmieneny pra-
xou komunistickej vystavby, vznikom
novych uloh, spoloCenskych javov a
procesov, podla stupiia uskuto€iiova-
nych idedlov komunizmu. Pohyb tych-
to pojmov nevylu€uje existenciu stalych
prvkov v nich samych i pri ich vysku-
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me. (s. 26) Na druhej strane v3ak nie
si tieto pojmy identické svojim ob-
sahom, svojim kvalitativbym naplne-
nim. Za kvalitativne najaplnejsi, uce-
leny povaZuje autor pojem ,v3estran-
ne rozvinutd osobnost“, ktorého ob-
sah nie je ohraniteny len ¢rtami pri-
slichajicimi wosobnosti uZ v prvej
faze komunizmu. Takato osobnost je
charakterizovand bohatstvom vlastnos-
ti, potrieb, schopnosti, priom ide pre-
dovsetkym o jej duchovné bohatstvo.
Pojem ,socialisticky typ osobnosti® je

podla autora reflektovany predovsel-

kym v prvej faze komunizmu, zv1a8t in-
tenzivne sa rozvija v obdobi budovania
rozvinutého socializmu. Charakteristic-
kymi zvlaStnostami tohto typu osob-
nosti st vlastnosti ako ideové presved-
tenie, sloboda a zodpovednost, prio-
rita spolofenského zaujmu, chdpanie
prdce ako vySSieho zmyslu Zivota, har-
monicky mravny rozvoj, zmysel pre
kolektiv, humanizmus. J

Sovietsky filozof rozliSuje adjek-
tiva ,mnohostranny® a ,v3estranny".
Kym mnohostrannost predpokladd, Ze
flovek neohraniCuje svoju Zivotnu
ginnost jednou zo sfér spolofenského
Zivota, ale sa aktivne podiela na v3et-
kych, vSestrannost je chapand ako
uplny (absolitny) prejav tvorivého ta-
lentu €loveka a zahriiuje vykondvanie
rozlicnych funkcil a ich striedanie
v spolonosti. (s. 32) Uplnd analyza
tychto pojmov predpokladd vSak roz-
bor dalSich prvkov, ktoré vo wvztahu
k osobnosti vystupuja. Lazorenko ma
mna mysli prvky ako spolo€nost, sys-
tém spoloCenskych vztahov, socidlna
¢innost osobnosti, ktord vystupuje ako
osobnostny prejav socidlnych kvalit
individua. MoZno stihlasit s autorom,
Ze za najpodstatnejSi prvok kategorie
,viestranne rozvinutd osobnost“ treba
. povaZoval Cinnost osobnosti, jej ob-
sah, charakter, zvlaStnosti, ¢rty, ktora
sa uskutofiiuje v procese budovania
komunistickej spolotnosti ako pod-
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mienky a vychodiska k pochopeniu a
urceniu takejto osobnosti. Pri analy-
ze presného vymedzenia pojmu ,vse-
stranne rozvinutd osobnost® hovori
autor i o metddach a principoch tohto
vyskumu.

Zakladnou a vychodiskovou meto-
dou k zmocneniu sa problematiky v3e-
stranne rozvinutej osobnosti je univer-
zdlna metoda poznania — materialis-
ticka dialektika. Lazorenko v3ak uva-
dza i dal3ie, €iastkové metody, pridom
za optimélne povaZuje tieto: systé-
movy pristup, progndéza, sociologicky
vyskum. (s. 50—51) Z hladiska vedec-
kého komunizmu a jehn principov je
pri analyze problematiky vSestranne
rozvinutej osobnosti déleZity princip
stranickosti, determinizmu a historiz-
mu. Z logiky principu historizmu vzni-
ka autorovi otdzka konkrétno-historic-
kej podmienenosti v3estranne rozvinu-
tej osobnosti, predovietk¢§m genéza toh-
to problému, ktorému autor venuje celd
druht kapitolu svojej monografie. Zau-
jimaji ho nielen otdzky predpokladov
a zafiatkov fohto procesu, ale i etapy
a tendencie jeho vyvoja. Za zdkladné
kategorie, ktoré vyjadruji genézu vse-
stranného rozvoja osobnosti, povaZuje
Lazorenko kategorie ,,predpokladu®,
,zafiatku”, | stanovenia“ a ,rozvoja“
{s. 54) a v ich hraniciach aj skima
genézu nastolenej problematiky, tak
ako sa ona rozvijala pri prechode od
kapitalizmu k socializmu, za€inajic so-
cialistickou revoldciou a konciac vy-
budovanim socializmu. Z metodologic-
kého hladiska je pozoruhodny Lazo-
renkov pristup k problematike vSe-
stranne rozvinutej osobnosti v pod-
mienkach socializmu. Analyza tejto
problematiky sa méZe uskutociiovat na
jednotlivych drovniach vystavby socia-
listickej spolomosti, priom autor u-
vadza tieto drovne: uroveni formacie,
turovenl fazy, turovedl etapy a zvlaStnu
trovefl. Jednotlivé trovne charakteri-
zuje: proces vSestranného rozvoja



osobnosti na fdrovni formaéacie chape
ako imanentny komunistickej spoloc-
nosti, drovni fazovej zodpoveda analy-
za tohto procesu v podmienkach socia-
lizmu a komunizmu, etapovi Uroven
je moZné pouZit vtedy, ked sa v ramci
danej historickej fazy vydelia urfité
etapy [socializmus a rozvity socializ-
mus], zvlaStma drovel sa pouZiva vte-
dy, ked sa proces vSestranného rozvo-
ja osobnosti hodnoti z hladiska kon-
krétnych stupiiov, ktorymi vyvoj so-
cialistickej spoloCnosti prechadzal. So-
vietsky f{ilozof upozoriiuje, Ze kym
prvé tri Grovne si vSeobecné a zAviz-
né pre skumanie problematiky vSe-
stranne rozvinutej osobnosti v ktorej-
kolvek socialistickej krajine, poslednd
troveil sa pouZiva vtedy, ked sa maju
odhalit Specifické zvlaStnosti jednej
krajiny.

Za zdkladné podmienky rozvoja
viestranne rozvinutej osobnosti za so-
cializmu povaZuje autor: dostatotne
vysok( droveil materialnej vyroby, pri-
stup k préci ako k tvorivému procesu,
moZnost striedania Cinnosti, univer-
zalny charakter spolofenského siyvku,
uspokojovania potrieb €loveka, rozvoj
jeho schopnosti, duchovné obohacova-
nie €loveka, predpokladand ti€ast viet-
kych ludi na vyuZivani materidlneho
bohatstva. (s. 72). Z metodologického
hladiska je zaujimavé autorove rozde-
lenie tychto pedmienok do troch ob-
lasti: do materidlnej sféry, socidlno-
-politickej a sféry vedomia. Po pod-
robnej Lazorenkovej analyze podmie-
nok vSestranného rozvoja osobnosti z
hladiska t¢chto troch sfér uvddza au-
tor niektoré protirefenia netriedneho
charaktern, ktoré sa prejavuji pri vy-
stavbe rozvinutého socializmu a ktoré
podstatne poznafuji proces rozvoja
osobnosti. NajevidentnejSie sa tieto
protireCenia prejavuji v charaktere
prace za socializmu.

Po vymedzeni toho, €o je objektom
skimania v tedrii vedeckého komuniz-
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mu z hladiska problematiky vSestran-
ne rozvinutej osobnosti a urcenia jej
konkrétno-historickej podmienenosti,
prichadza Lazorenko s analyzou pro-
cesu vytvarania a formovania takejto
osobnosti. Za zakladné vychodisko k
procesu formovania v3estranne rozvi-
nutej osobnosti a k jej potvrdeniu za
socializmu povaZuje autor socialisticky
sposub Zivotnej €innosti, ktory uvadza
novy typ vztahu medzi osobnosfou a
spolodnostou. Zivotnid Sinnost charak-
terizuje autor predovietkym ako ,Cin-
nost podmienend poznanim objektiv-
nej nevyhnutnosti, poznanim jej pred-
metu a podmienok realizdcie v siilade
so socidlnym zdujmom a cielom®. (s.
85) Lazorenko venuje pozornost predo-
vSetkym hlavnej forme ludskej Zivot-
nej ¢€innosti — prdci, ktori chape
v podmienkach socializmu ako za-
kladnu, tvoriva ¢innost €loveka. Tvori-
vy charakter prace je podmieneny
spoloCenskym, vedeckym charakterom
prdce a tvorivym vziahom k nej. Za
jednu z najvyznammejsich foriem no-
vého wvztahu k prdci povaZuje autor
socialistické stdtaZenie.

V poslednej, pomerne rozsiahlej
stati svojej monografie sovietsky filo-
zof ststreduje’ pozornost na otazku
[ormovania vSestranne rozvinutej osob-
nosti, ktord sa v podmienkach vystav-
by komunistickej spolo¢nosti stdava jej
programovym cielom. Z hladiska te6-
rie vedeckého komunizmu najvyznam-
nejSimi formami tohto procesu st ko-
munistickd vychova a stranickost.
Ué&ast strany na formovani vSestranne
rozvinutej osobnostl z metodologické-
ho hladiska vedeckého komunizmu sa
uskutofiinje v troch tdrovniach: ako
objektivna tendencia, ciel a ideal vy-
stavby komunizmu, dalej ako proces
formovania a nakoniec ako sam proces
viestranného rozvoja osobnosti. (s.
127)

Ziverom moZno povedat, Ze Lazo-
renkova kniha prindSa niektoré nové
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pohlady na otdzku vSestranne rozvi-
nutej osobnosti predovSetkym tym, Ze
zameriava svoju pozornost na socidl-
no-politicky aspekt tohto problému a
z hladiska teodrie vedeckého komuniz-
mu ukazuje na metodologické moZnosti
[systémovo-historicky a systémovo-

-funkény pristup) zmociiovania sa 'tej-
to zioZitej otdzky. Za pozitivny prinos
monografie  moZno povaZovat i auto-
rovu snahu o ujasnenie a vymedzenie
pojmového aparatu tohto problému.

Barbora Hlavovd

K OTAZKAM SOCIALISTICKE] OSOBNOSTI

Socializmus a osobnost (zbornik). Nakladatelstvo Svobo-da, Praha 1981, 353 s.

Necelé dva roky po vydani ori-
gindlu prace Socializm i licnost v Mos-
kve 1979 dostdva sa do rik nésho ¢i-
tatela 1 jej Cesky preklad vydany
v edicii Socializmus: ZkuSenosti, prob-
1émy, perspekiivy nakladatelstvom
Svoboda v Prahe. Tento zisluZny edig-
a prekladatelsky €in prichddza prave
v dobe, v ktorej ,dopyt” po vedeckych
pracach prindSajucich nové vysledky
spoloCenskovedného vyskumu osob-
nosti, jej formovania sa v podmien-
kach socializmu, ma stéle stapajicu
tendenciu.

Autorsky kolektiv pomerne  roz-
siahlej prace, ktord méa viac ako 350
strdn a €leni sa do Sestnastich logicky
a tematicky ucelenych kapitol, tvoria
popredni marxisticki teoretici z krajin
socialistického spolocenstva. Ako po-
znamendva vedidci autorského kolekti-
vu L. M. Archangelskij, v praci je zd6-
raznend shvislost ekonomickych, poli-
tickych, prdvnych, duchovnych, vrata-
ne etickych, estetickych a inych vzta-
hov, ktoré si socidlnym zdkladom roz-
vijania Cft nového Eloveka a ktorych
sthrn tvori hranice vSestranného roz-
voja osobnosti s takymi faktormi, kto-
ré urtuji sidfasny charakter socialis-
tickej spoloCnosti, t.j. s vedeckotech-
nickou rewvoliciou, duchovnou kulti-
rou, so socialistickym kolektivom, s
volnym ¢casom. Okrem toho sa préca
zaoberd skiumanim logiky wvedeckého
pristupu k predmetu poznania, v tom-
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to pripade osobnosti. V sdvislosti s tym
je v publikdcii venovand pozornost ta-
kym zakladnym problémom marxistic-
kej tedrie osobnosti, ako je podstata
osobnosti, determindcie jej duchovného
svela a Ginnosti.

‘Ustrednou myslienkou prace je
téza o socidlno-historickej determind-
cil osobnosti ¢loveka. Sprdavne pritom
v8ak autori ' prdce poznamendvaji,
Ze osobnost E€loveka nie je len pasiv-
nym historicko-socidlne podmienenym
produktom spolofenskych vztahov a
kultiry,ale Ze je i ich subjektom. To
znamend, Ze autori zbornika chéapu
problém socidlnej determindcie osob-
nosti novym spdsobom, v kitorom plne
reSpektuji dialektiku spétnej vazby
medzi osobnostou a jej vonkajSimi i
vnitornymi faktormi, podielajicimi sa
na jej formovani s prihliadnutim na
socidlnu podmienenost ,vndtornych®
psychickych mechanizmov determina-
cie osobnosti. Takéto chédpanie pod-
staty socidlnej determindcie osobnosti
sa vinie ako Cervend nit celou publika-
ciou a zaroveil sa stava metodologic-
kym zakladom analyzy mnoZstva dole-
Zitych problémov rozvoja osobnosti.
Vychadzajic z tejto platformy, resp.
metodologického postuldtu, autorsky
kolektiv v prdci ddava odpoved i na
rad otdzok spiétych s kredciou pod-
mienck formujicich osobnost.

Druhym zdkladnym metodologic-
kym postuldatom prace je téza o neusta-



