RECENZIE

TVORIVA PODSTATA SOCIALISTICKEHO VEDOMIA

Tvorfeskaja priroda socialistiCeskogo
Moskva 1980, 279 s.

Formovanie nového C¢loveka, jeho
aktivnej Zivotnej pozicie je jednou
z hlavnych tloh socialistickej vystav-
by v sifasnej etape. Vyznamné miesto’
v plneni tejto tlohy ma intelektualny
potencidl socialistickej spolo€nosti,
cielavedomé tsilie o zvySovanie akti-
vity a tvorivosti vedomia vietkych jej
¢lenov. Preto aj vo filozofickych ba-
daniach sa Coraz viac dostavaji do
popredia problémy z&konitosti formo-
vania socialistického vedomia a du-
chovného Zivota rozvinutej socialistic-
kej spoloCnosti. Autorsky kolektiv pod
vedenim prof. Ch. N. MomdZiana, kto-
rého €lenmi st wutitelia a aspiranti
Katedry filozofie Akadémie spoloCen-
skych vied pri OV KSSZ, sa shstredil
na analyzu viacerych aspektov pro-
blému tvorivej povahy socialistického
spoloCenského vedomia. Usiloval sa
najmi presved€ivo ukézat, Ze pokro-
kovd tloha socialistického vedomia,
rast jeho socidlno-aktivnej tlohy s
podmienené osobitostami samého so-
cializmu.

Publikdcia mé Styri &asti, z kto-
rych kaZdé& sa zaoberd relativne sa-
mostatnym  problémovym  okruhom,
v sihrne v3ak podavaji uceleny obraz
o pertraktovanej tematike. V prvej
Casti sa socialistické spolofenské ve-
domie charakterizuje ako historicky
novy typ vedomia, ktorého zdkladom
je vedecky materialisticky svetonéazor.
Autori jednotlivych kapitol sa pritom
sustredujd na tieto problémy: 1. spo-
loCenské vedomie a jeho tvorivd pod-
stata; 2. socialno-aktivna 1nuloha socia-
listického spolofenského wvedomia; 3.
formovnie komunistického presved-
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obSCestvennogo soznanija.

‘domia nie

TUATYE,  TRgETRESE

Izd. Mysl,

tenia a podmienky jeho realizéacie.

Metodologickym vychodiskom pre
skiimanie nastolenej problematiky je
zndma Leninova téza, Ze ,ludské ve-
domie nielen odrdZa objektivny svet,
ale ho aj tvori“. KonStruktivnost ve-
je iba Iidealizaciou pred-
metného sveta, ale predpoklada akti-
vitu spolocCenského subjektu, vo vedo-
mi ktorého sa objektivna realita odré-
Za v transformovanej podobe. ,Du-
chovna €innost subjektu obsahuje nie-
len hodnotenie socidlneho prostredia,
ale aj vyzvu k urCitému praktickému
konaniu vofi tomuto prostrediu. Téato
vyzva sa formuluje v podobe idedlne-
ho obrazu budienosti, o ktord sa sub-
jekt usiluje.* (s. 15) V tomto zmysle
mysSlienkovd socidlna tvorivost, mys-
lienkové pretvdranie socidlneho bytia
predchadzaji  materidlnej socidlnej
tvorivosti. Autor charakterizuje zloZi-
1y proces idedlnych foriem pretvara-
nia socidlnej skutofnosti, urCovany
znalostou redlnych vztahov v spoloc-
nosti, skutotnych determinantov spo-
loCenského bytia. Odhaluje protirei-
vost tohto procesu, ktory jednak vy-
chddza z ndajov objektivneho pozna-
nia, jednak je Iidedlnou realizdciou
potrieb a cielov subjektu, ktorych za-
kladom sd v kone&nom dosledku prak-
tické zdujmy. Zdoraziiuje, Ze spolo-
Ctenskd prax, materidlne spoloCenské
potreby a zAujmy st konefnym zmys-
lom socidlnej tvorivosti v sfére vedo-
mia. KaZdd z foriem spolo€enského
vedomia mé tak poznéavacl, ako aj
kon8truktivno-prakticky prvok. Medzi
zdkladné tlohy spolofenského wvedo-
mia patri skiimanie objektivnych vlast-
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nostl a potencil socidlnej skutoCnosti
a hladanie spésobov ich praktického
vyuzitia.

Druha kapitola sa sustreduje pre-
dovSetkym na socidlne funkcie socia-
listického spolotenského vedomia, kio-
ré sa tu skuma ako realny, empiricky
fenomén pod zornym uhlom tychto
kategorii historického materializmu:
,vedomie — spolofenské vedomie",
»Spolocenské bytie — spolofenské ve-
domie“, ,spolofenské vedomie — in-
dividualne vedomie”. Tieto tri aspekty
skiimania umoZiiujd autorovi nastolit
viaceré zdavaZné problémy [ilozolicke]
teorie socialistického spolocenského
vedomia. Pozitivne treba hodnotit asi-
lie ukdzat historickd novost socialis-
tického typu spolocenského vedomia,
ktora spociva predovSetkym v tom, Ze
socialistické spoloCenské vedomie sa
vyvija na principidlne novom socidl-
nom zdklade, vnaSa nové prvky do
dialektiky vzajomného pdsobenia so
spologenskym bytim — plni nové so-
cialne funkcie, charakterizuje sa oso-
bitnym  socidlno-triednym obsahom,
novym Struktirnym ¢lemenim a Speci-
fickou subordindciou réznych foriem
a urovni vedomia. Autor pritom u-
kazuje na isté rozdiely medzi pojma-
mi ,socialistické spolofenské vedomie"
a ,spoloCenské vedomie socialistickej
spoloénosti®. Domaz kladie ma socidl-
no-aktivnu alohu socialistického vedo-
mia, ktord sa vyjadruje vo viacerych
funkcidch. Osobitne si v8ima javy (naj-
mé socidlnopsychologické), ktoré ne-
gativne pdsobia na socidlnu aktivitu
pracujacich.

Zaverecna kapitola tejto Casti knihy
je venovand procesu formowvania ko-
munistického presved&enia. Okrem iné-
ho sa tu analyzuje vztah raciondlnej
a zmyslovo-emociondlnej drovne v
Struktare presvedCenia, odli¥nost pre-
svedCenia od viery, zd6raziiuje sa re-
gulativna funkcia presved&enia.

Ustrednou témou druhej asti mo-
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nografie je rastici vyznam ideologic-
kych faktorov v podmienkach rozvi-
nutej socialistickej spolo€nosti. Vy-
zdvikyje sa tdloha ideologickej &in-
nosti, ktord ma v sebe velké moZnosti
aktivneho posobenia na vSetky stran-
ky spolofenského Zivota — od hos-
podéarskej vystavby aZ po vychovu. So-
cialisticka ideologia, jej vedecky cha-
rakter uréuje zasadne iny pristup nie-
len k obsahu, ale aj k cielom a meto-
dam propagandy, ktorej podstatu tvori
politické vzdeldvanie més, zvySovanie
urovne ich vedomia. Efektivnost ideo-
lngicke] prace zavisi od praktickych
spbsobov  zabezpeCovania vedeckosti
propagandy, zZvy3ovania jej vecnosti,
operativnosti a ofenzivnosti.

Jednou z menej rozpracovanych
ntdzok tedrie socialistického vedomia
je problém vzdjomného pdsobenia ve-
deckej ideonlogie a kaZdodenného ve-
domia, ktorému je venovana dalSia
kapitola. Obvyklé vymedzovanie kaZ-
dodenného vedomia jednoduchym vy-
ratanim jeho jednotlivych zmakov bez
ich logického prepojenia povaZuje au-
tor tejto state za podstatny nedosta-
tok. Oprdavnene sa domnieva, Ze wve-
deckd analyza sa méa zamerat na pod-
statu kaZdodenného vedomia, jeho Spe-
cifickost, ma odhalif jeho gnozeolo-
gické, logické a sociologické wycho-
diskd, mechanizmus jeho fungovania.
Autor ststreduje pozornost predovset-
kym na vztah kaZdodenného a vedec-
kého vedomia, pri€om akcentuje nie-
len ich protikladnost, ale aj ich jed-
notu. Historicky bolo kaZdodenné ve-
domie tym zdkladom, na Kktorom sa
budovala veda. Aktudlne kaZdodenné
vedomie asimiluje poznatky mnadobud-
nuté vedou. Vedecké vedomie sa ne-
ustdle obohacuje, Cerpa zo Zivotnych
skiisenosti mas. V podmienkach roz-
vinutého socializmu ma dialektika ve-
deckej a kaZdodennej arovne vedomia
kvalitativne novy charakter. Je urfe-
ny tym, Ze ,vedeckd teodria silne vply-



va na kaZdodenné vedomie nielen bez-
prostredne, cez organizované formy
ideologickej prdce, masové informac-
né prostriedky, vedecké a kultirne in-
Stiticie, ale aj sprostredkovane, cez
pdsobenie Zivotného prostredia, lebo
socidlno-predmetné prostredie sa stéale
viac meni na sféru materializdcie ve-
deckych poznatkov®. (s. 122—123)

Zvlastnostou sicasného stavu spo-
locenského vedomia je to, Ze v fiom
stdle rastie mloha ekologickych pro-
blémov, ktoré maja vSeludsky charak-
ter. Nevyhnutnost posilnit cielavedo-
my pristup k rieSeniu vzdjomnych
vztahov v systéme ,spoloénost — pri-
roda“ prameni zo sfasnej hrozby
ekologickej krizy. Problém wodvrdtenia
tejto krizy zahfiia politické, mravné,
ekonomické, prdvne, vedecké a este-
tické aspekty a kladie zvySené naroky
na ekologicka vychovu, ktord sa méa
spdjat s ekologickym vzdeldvanim a
akcentovat svetondzorovy a eticko-
-mravny aspekt tejto vychovy. Preto
zaradenie do monografie osobitnej ka-
pitoly, v ktorej sa wanalyzuje odraz
ekologickej problematiky v spologen-
skom vedomi socialistickej spoloCnos-
ti, patri k nespornym pozitivam knihy.

Tvoriva, socidlno-aktivna tiloha so-
cialistického spolofenského wvedomia
sa v tretej £asti knihy ukazuje na pri-
klade mravného vedomia, ktoré sa tu
skiima predovietkym ako faktor for-
movania a upeviiovania pracovngho
kolektivu. Najprv sa analyzuje obsah
v ostatnom Case dost frekventovaného

pojmu ,aktivna Zivotnd pozicia osob- .

nosti“. Je to komplexn4 kategoria, kto-
rd v koncentrovanej podobe vyjadruje
»~duchovny svet €loveka, jeho svetona-
zor, politickd a triednu platformu, spé-
sob jeho Zivota a Cinnosti i jeho so-
cidlne postavenie, ako aj jeho socidl-
no-psychologické zvlastnosti a pova-
hové ¢rty“. (s. 154) Podstatnou cha-
rakteristikou aktivnej Zivotnej pozicie
je, Ze sa v nej prejavuje prakticke-
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-finny, viac ¢ menej tvorivy vztah
¢loveka k skutofnosti a k sebe samé-
mu. Autor rozliduje hodnotovy a prak-
ticky aspekt aktivnej Zivotnej pozicie.
Hovori o potrebe analyzovat jej obsah
7z troch zékladnych aspektov, a to
z hladiska historického materializmu,
socidlnej psychologie a 2z hladiska
marxisticko-leninskej etiky.

Problému pdésobenia verejnej mien-
ky na mravné vztahy v pracovnych
kolektivoch je venovand osobitnd ka-
pitola. RieSia sa v nej zavaZné teore-
tické (vymedzenie kategdrii mravné
vztahy, verejnd mienka) a praktické
otdzky (konkrétne prostriedky, mecha-
nizmy pdsobenia verejnej mienky]).
Autor svoje analyzy opiera o rozsiahly
sociologicky  vyskum  uskutoCneny
v ZSSR r. 1978 v ‘Sestdesiatichdsmich
pracovnych kolektivoch, neuvadza vSak
bliZ§ie prameifi, z ktorého &erpd. Na-
zddvame sa, Ze nim pouZivané pojmy
LSkutofne verejna mienka® (,podlinno
obsfastvennoje mnenije”), ,neskutotne
verejnd mienka® a ,protispolofenska

"mienka“ si vdgne. Ziadal by sa aj

preciznejSi vyklad urCovania obsahu
verejnej mienky.

Autori dvoch nasledujicich kapi-
tol sa pokaSaji zistit, aky vplyv moZe
mat jednotlivec ma pracovny kolektiv
v sfére mravnosti, ako sa vlastne v pro-
cese Cinnosti utvdra mravnéd osobnost,
akd dlohu v tomto procese maji lad-
ské potreby a majmd hlavnd z nich
— potreba prédce, v ktorej sa synteti-
zuji vSetky ostatné sociidlne potreby.

Zéverednd, Stvrtd Cast publikicie
sa zaoberd kritikou niektorych anti-
marxistickych deformécii socidlno-ak-
tivnej mlohy spolofenského vedomia.
Pozornost sa ststreduje predovietkym
na kritickd analyzu koncepcie ,tech-
nolégie sprdvania® (B. F. Skinner),
okolo ktorej sa v poslednych rokoch
skoncentrovali mnohé teoretické pro-
blémy manipuldcie s masovfm vedo-
mim a sprdvanim. Deformdciu marxis-
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tického ufenia o rasticej tlohe sub-
jektivneho faktora, ktora vo filozofii
maoizmu vyistila do subjektivizmu a
voluntarizmu, do fetiSizacie subjektiv-
nej stranky ludskej €innosti, odhaluje
autor poslednej kapitoly.

Pri celkovom hodnoteni monogra-
fie treba vyzdvihnit predovietkym ak-
tudlnost v nej rieSenych problémov,

ich vyznamnost pre rozpracivanie ve-
deckych zdkladov riadenia spolocen-
skfch procesov. Prispevky jednotli-
vych autorov sa vyznaduji vecnostou
analyzy, spdjajacich filozoficko-teore-
ticky pristup s konkrétnym sociolo-
gickym materidlom.

Raisa Kopsovad

OTAZKY VSESTRANNEHO ROZVOJA OSOBNOSTI STALE AKTUALNE

LAZORENKO, E. V.: Vsestoronneje razvitije li€nosti. Issledovannije problemy
v teorii nau€nogo komunizma. Kiev 1980, 173 s.

Problematika osobnosti, otazky
jej v3estranného a harmonického roz-
voja patria v marxisticko-leninskej fi-
lozofii medzi centrdlne. T¥m, Ze mar-
xizmus ako veda vytvoril uceleny sys-
tém nézorov vysvetlujicich a zdévod-
Hujicich socidlny Zivot spolotnosti,
poloZil v podstate vedecké zdklady
i pre vysvetlenie, zdovodnenie a urce-
nie zdkladnych smerov rozvoja ludskej
osobnosti. Treba vSak pripomentt, Ze
z troch stCasti marxizmu-leninizmu
najmenej pozornosti venuje otdzkam
rozvoja osobnosti vedecky komuniz-
mus. MoZno préave toto viedlo soviet-
skeho filozofa E. V. Lazorenka k na-
pisaniu monografickej préce, ktord
analyzuje metodologické aspekty v3e-
stranného rozvoja osobnosti, odhaluje
predpoklady, zaciatky, etapy tohto
procesu, metddy a principy jeho vy-
skumu v teo6rii vedeckého komunizmu.

V Styroch kapitoldch knihy sa au-
tor zamy3la nad problematikou vse-
stranného rozvoja osobnosti ako pred-
metom vyskumu vedeckého komuniz-
mu, nad konkrétnou historickou pod-
mienenostou tohto rozvoja, nad pres-
nym Specifikovanim tohto pojmu, ako
aj mad otdzkami formovania v3estran-
me rozvinutej osobnosti ako programo-
veho ciela vystavby komunistickej spo-
loGnosti. V stvislosti s tymito zdklad-
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nymi myS8lienkami knihy Lazorenko
hlbsie a podrobnejSie analyzuje otazky
v3eobecnej, socialno-politickej charak-
teristiky osobnosti, metddy, principy
i kategoridlny aparat pri skiimani toh-
to problému, otdzku jeho genézy, vztah
k.ol-aktivn%ho a individudlneho, socia-
listicky spdsob Zivota, a to vietko
z hladiska zdkladnych principov a idel
vedeckého komunizmu.

MoZno spolu s autorom konStato-
vat, Ze v stufasnosti su poznatky o &lo-
veku velmi Siroké a mmnohostranné,
zahriiujuce mespocetné mnoZstvo fak-
tov a ddajov, ktoré sa rokmi hroma-
dili, do podoby réznych néazorov, teo-
ril, koncepcii. Stufasna rozirieStenost
tychto poznatkov signalizuje, Ze uce-
leny obraz o Cloveku je mo¥Zné ziskat
len integraciou vSetkych tych vied,
pre ktoré je predmetom zaujmu clo-
vek. Preto autor hned v dvodnej Studii
tolko zdbraziiuje oprdvneny metodolo-
gicky princip komplexného pristupu
ku sktimaniu ludskej osobnosti za pred-
pokladu integracie a diferenciacie
ziskanych poznatkov, €o by pozitivne
viedlo k vybudovaniu vSeobecnej ted-
rie osobnosti. Autor upresiiuje: ,nejde
0 zla€enie vied v zmysle stierania roz-
dielov medzi nimi, ani o aritmeticke
zjednotenie, pri ktorom sa mnereSpek-
tujt ich kvalitativne zvldStnosti. Veda



