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Kantova filozofie a soutasnost, Praha 1981, 501 s. [Z ruského originalu prelo-

Zil doc. J. PeSek a doc. ]J. PeSkovéd)

Pod t¢ymto ndzvom vysiel v na-
kladatelstve Svoboda ¢€esky preklad
diela kolektivu autorov, ktory za re-
dakcie T. I. Ojzermana pripravil dva-
nast Stadii, venovanych rozboru, vy-
kladu a marxistickému hodnoteniu
diela I. Kanta. Kant, ako je zndame,
patri k velikédnom europskej filozofie
18. stor. Pofas svojho Zivota wvydal
mnoho prac gnozeologickych, ontolo-
gickych, etickych, socidlno filozofic-
kych, ale aj prirodovedeckych, antro-
pologickych, néboZensko-filozofickych
a prileZitostnych, vypracoval svojraz-
nu filozofickti koncepciu a posunul
riefenie viacerych problémov na vyS-
Siu droveii.

Tematicky si prispevky usporia-
dané tak, Ze po tuvodnych Stadiach
nasleduji dva prevaZne gnozeologic-
ké prispevky, po nich skupina Stddil
so socialno-etickou problematikou a
posledné Styri prispevky si venované
historicko filozofickym otazkam, su-
visiacim s recepciou Kantovho ufenia
v carskom Rusku, dalej vo fenome-
nologii, existencializme a novopoziti-
vizme. i

V tdvodne] stati si prof.
v8ima zédkladné v§chodiskd a dobové
vplyvy, ktoré pésobili na utvaranie
Kantovych nézorov a koncepcil. Zmie-
fiuje sa aj o autoroch, ktori pod vply-
vom Kanta ustupovali z pozicii mar-
xistickej filozofie.

Podobny uvodny charakter mé aj
prispevok pod nazvom Socidlne a
teoretické predpoklady formovania
Kantovej filozofie. Aj tu sa struéne
charakterizuje zameranie . niektorych
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Kantovych prac a celkové smerova-
nie jeho myslenia a koncepcii.
Kldadovym problémom Kantovho
uCenia je venovana Stddia prof. As-
musa Kantop transcendentdlny idea”
lizmus a jeho transcendentdlna meto-
da. Kant odmietol empiricky povod
matematického poznania, ktoré sa po-
vaZovalo za vzor istoty a spolahlivos-
ti a pokladal ho za apridorne. RozliSe-
nie analytickych a syntetickych viet
malo dalekosiahle dosledky pre cely

Kantov filozoficky systém s jeho vy-

Gastenim do apriorizmu. Kant nepri-
pustal, Zeby empirické poznatky mo-
hli poskytovat nevyhnutnost a vSe-
obecnost, nepripustal, Zeby kategoérie
priestoru a fasu mohli mat empiricky
pdvod. Odtial bol uZ len krééik k uce-
niu o idealite priestoru a ¢asu a k roz-
deleniu sveta na svet javov a svet
veci o sebe, ktory nam ostdva navidy
neznamy.

Tematicky blizko k tejto proble-
matike mé aj prispevok prof. Narske-
ho Logika Kantovijeh antindmii. Ako
je zname, Kant v Kritike &istého ro-
zumu uvadza dokazy téz 1 antitéz a
z toho vyvodzuje, Ze sa tu rozum do-
stdva do protireCeni, z ktorych niet
vychodiska, Prof. Narskij rozliSuje
formélnologické a dialektické proti-
refenia a ukazuje slabé miesta v Kan-
tovej argumentacii, ktord mé znacne
agnostické vydstenie. Modernd kozmo-
l6gia osvetluje Kantove antinomie
z inych pozicii, opiera sa pritom o bo-
haty materidl pozorovania, o poznat-
ky astrofyziky, tedrie relativity atd.

Stat Teoretické zdklady Kantovej



etiky otvédra skupinu socialno-etickych
prispevkov recenzovanej knihy. Kant
venoval mnoho v&¢Sich i mensSich préac
otazkam podvodu, platnosti a zavaznos-
ti mordlnych noriem a zamySlal sa
nad kategdriami slobody, dobra, po-
vinnosti a pod. Kant si uvedomoval,
Ze tlovek je do velkej miery zmyslo-
vé bytost, kona ¢&asto pod vplyvom
egoistickych pohnitok a véaSni. Svoj
kategoricky imperativ koncipoval ako
bez vynimky pre vSetkych Iudi zaviz-
ny regulativ mordlneho konania a
spravania. Pri =zdbvodiiovani najvys-
Sich moréalnych =zadkonov narazil na
logicky kruh, z ktorého nevidel vy-
chodisko, nazdaval sa vSak, Ze prak-
ticky Zivot si vyZaduje pevné a jed-
noznatné usmernenie, nezivislé od
kultiry a zvyklosti jednotlivych krajin.
Autor state urobil mnoho preto, aby
dnesnému d&itatelovi pribliZil niektoré
dnes uZ taZko pochopitelné Kantove
ndzory a uvahy, najmd jeho snahu
zaistit zodpovedné a morédlne kona-
nie z apriérnych zdrojov a jeho etic-
ky ,formalizmus”.

Napriek svojmu apriorizmu a
transcendentalizmu venoval Kant vo
svojich prdcach mnoho miesta aj pro-
blémom Stdtu a prava. V tychto pra-
cach prihliadal na redlne pomery,
v ktorych Zil a ktoré poznal. Uplatiio-
val vBak pritom hladiskd a meradld
osvietenského uéenca, od ktorého taZ-
ko bolo ofakavat revolufnost ¢&i ra-
dikdlnost nézorov. Napriek tomu Kant
kladie na politickd €innost prisne po-
Ziadavky a vysoké mordlne néaroky
v zmysle svojho kategorického impe-
rativu.

Int stréanku tejto problematiky si
viima S§tadia Tedria ,spolofenskej
zmluvy® a Kantove mordlne zddvod-
nenie prdva. Autor Stidie ukazuje, ako
Kant nadvidzoval na prace Hobbesa,
Rousseaua a inych a ako dalej roz-
vijal mySlienky s prihliadanim na his-
torické pomery a na vlastny filozo-
ficky systém. Kantove uvahy sa na
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mnohych miestach dotykaju toho, €o
dnes oznaCujeme ako otdzky legitim-
nosti moci a fungovania zastupitel-
skych organov.

Prispevok Kantovo ucfenie o wvec-
nom mieri sa u nas v shcasnosti spaja
s aktudlnymi otdzkami. Autorka sa
v rom opiera najmd o Kantov spis,
ktory vySiel svojho Casu aj v sloven-
skom preklade. Dozveddme sa, Ze nad-
pis diela méd néadych ironie, pretoZe
Kant Zil v pohnutej dobe najmid od-
viedy, ako vo Francizsku doSlo k re-
voldcii, stretaval sa s roznymi pre-
javmi dtlaku, nésilia a nespravodli-
vosti. Napriek mnohym realistickym
postrehom bol Kantov projekt v pod-
state osvietenskou konStrukciou s nie-
ktorymi utopistickymi nébehmi. Autor-
ka vcelku hodnoti toto Kantovo dielo
ako pokrokove.

V stati Miesto estetiky v Kanto-
vom filozofickom systéme venuje au-
tor opravnene pozornost objasneniu
frojice pojmov Vernuft, Verstand a
Vorteilskraft, ktorym dava Kant svoj-
rédzny obsah v zévislosti od ich miesta
v jeho celkovej koncepcii. Zatial &o
rozum bol kompetentny pre oblast
slobody, um pre prirodu, stdnost ma-
la zabezpefovat ich sicinnost a apli-
kdciu na 3pecifické podmienky. V Kri-
tike stidnosti Kant venoval mnoho po-
zornosti problémom krédsna, vzneSena
a ndelnosti. Ako v inych prédcach, aj
tu Kant narazil na rézne antintmie,
v&imal si dialektické a metodologické
aspekty analyzovanych problémov.
Svojimi troma Kritikami sa svojim
spbsobom vysporiadal s trojicou idel
dobra, pravdy a krasy.

Studia Kant v Rusku [od konca
18. do prvej §tvrtiny 19. stor.) prinaSa
material, ktory je u nds pomerne ma-
lo zndmy. Citatel sa tu dozvedd, aké
boli postoje ku Kantovmu ueniu zo
strany oficidlnej pravosldavnej cirkvi,
ako vykladali jeho nazory niektori
profesori na univerzitdch a ako sa
nim inpirovali také zndme osobnosti,
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ako boli Speranskij, Turgenev a dal3l.
Najviac pozornosti sa vSak venuje sle-
dovaniu toho, ako prijimali Kanta rus-
ki osvietenci a predstavitelia oficial-
nej pravosldvnej ideologie a aké do-
sledky to prinaSalo pre ich nazeranie
na svet a na spolo¢nost.

V stati Husserl q Kant: problém
Ltranscendentdlnej filozofie® sleduje

autorka déleZitd kapitolu vo vyvine

nemeckej burZodznej filozofie. Husser-
lov vztah ku Kantovi sa menil v za-
vislosti od rozpractvania fenomeno-
logickych koncepcii. Husserl mal tieZ
vyhrady voéi empirizmu, naturalizmu,
pozitivizmu a fatalizmu, tieZ usiloval
o ,kopernikovsky obrat® vo filozofii,
ktor¢ nachddzal v navrate k subjek-
tu, k sebareflexii vlastného vedomia.
N. V. MotroS$ilovd ukazuje na rozpor-
nost a vratkost samotnych fenomeno-
logickych zédkladov. Prvotnost vedo-
mia z hladiska z&Zitkov a dojmov ne-
mo¥no vpaSovat do zdkladnej filozo-
fickej otdzky. Hmota jestvovala davno
pred vznikom Iudského vedomia, kto-
ré prijima a spraciva dojmy prichéa-
dzajice z vonkajSieho sveta a z néSho
vlastného organizmu. Vo fenomenolo-
gii sa mnoho hovorilo o Struktire ve-
domia, o intencionalite, ale tieto tva-
hy mali introspektiviy a neraz aj
Zpekulativny charakter. Ako konStato-
val zndmy franctzsky predstavitel fe-
nomenoldgie a existencializmu Merle-
au-Ponty: vo fenomenol6gii sa svet
strdca a ostdvaji len formy vedomia.

Prispevok Kantovo udenie a jeho
existencialistickd interpretdcia nadvé-
zuje na predchéddzajici nielen histo-
ricky, ale aj tematicky. Je zname, Ze
Heidegger bol isty €as Husserlovym
asistentom a bol pod jeho wvplyvom,
#e v niektorych prdcach venuje Kan-
tovi osobitnt pozornost. V pozndvacej
¢innosti, tak ako Kant, rozlisuje kon-
ceptudlnu a néazornd zloZku, no zatial
o Kant sa usiloval zaistif platnost
a objektivnost Iudského poznania
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z apriornych zdrojov, Heidegger pri-
zvukoval koneCnost a historickost
ndsho poznania.

Jaspers si u Kanta vSima viac pro-
blematiku slobody. Nechdva bokom je-
ho rozliSovanie fenomendlneho a in-
teligibilného sveta a sdstreduje sa naj-
méd na otdzku sebaprekrafovania,
transcendencie. Kym u Kanta sa slo-
boda spédja s mravnymi zdkonmi, u Jas-
persa sa kladie déraz na existenciu a
hraniéné situdcie. V zdvere autor pri-
spevku spravne konStatuje znacnu
svojvolnost existencialistického vyspo-
riadania sa s Kantovym ucenim.

Ako poslednd je v zborniku zara-
dend stat V. S. Svyriova Kant a novo-
pozitivistickd dokirina vedeckého po-
znania. Na rozdiel od Kanta novopo-
zitivisti neuzndvali syntetické sidy a
priori, matematiku povaZovali v pod-
state za analytickd vedu, ktord o sve-
te ni¢ nehovori a ktord inym veddm
pomadha formulovat a odvodzovat poz-
natky. Vystipenim profesora Gnina
bolo ostré rozliSovanie medzi analy-
tickymi a syntetickymi vedami otra-
sené a pozitivistické koncepcie zatall
aj na zapade strdcat na presvedCi-
vosti.

Celkove sa v recenzovanej praci
prejavuje snaha seriozne a diferenco-
vane analyzovat Kantovo ufenie. Au-
tori urobili mnoho pre to, aby pribli-
Zili a zdroveili marxisticky zhodnotili
jednotlivé koncepcie a prace tohto
vplyvného a vyznamného filozofa. Aj
ked je prdca rozsiahla, ostdva eSte
dost priestoru pre dalSi kriticky vy-
skum. Kant venoval mnoho pozornosti
aj otdzkam ontolégie, kozmologie, fy-
ziky a antropologie. Jeden zvézok,
i ked obsiahly, nemdZe vycCerpavajico
obsiahnut celé Kantovo dielo a jeho
vplyy na dalsi vyvin filozofického
myslenia. Treba vSak uznat, Ze auto-
ri, prekladatelia a ostatni odviedli
v tomto smere velky kus prace.

Jitlius Svihran



