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In the contribution the author deals with methodological ques-
tions of the development of the Marxist-Leninist philosophy in Slo-
vakia in the years from 1945 to 1948. The thinks it necessary in the
framework of conmcrete historical-philosophical research to take
regard of several aspects: 1. the analysis of social presuppositions
as well as theoretical traditions that influemced the theoretical deve-
lopment of Marxist-Leninist philosophy in Slovakia after the Libe-
ratiom; 2. the necessity of diving into periods this key stage in the
development of Marxist-Leninist philosophy in view to the proces
of the mational and democratic revolution that was taking place
and its outgrowing into the socialist revolutiom. In dividing it into
three underperiods the author takes as her starting point the his-
torical division into periods, she however, takes account of the
speerific requirements that follow from the basic principles of di-
viding into periods of the history of Marxist-Leninist philosophy; 3.
the specification of the concrete tasks that were in this period set
before the Marxist philosophy and the Marxist-Leninist front that was
constituting itself; 4. the question of evaluating both the important
personalities that were basic supports of the Marxist front in the
country immediately after the Liberation and publication means (the
collection Philosophica Slovaca, the paper Nové Slovo), which be-
come the tribune for speaking their opinions and attitudes.

Obdobie r. 1945—1918 je sice krdtkym, ale z hladiska naSich né-
rodnych dejin, ako aj dejin slovenskej vedy a Kkultiry vyznamnym ob-
dobim. Je to obdobie ndrodnej a demokratickej revolicie, kedy zéaro-
veil s vrcholiacim bojom o politickdi moc medzi burZodziou a proleta-
ridtom a s tym stvisiacim bojom o budiice nové usporiadanie republiky
na socialistickych zdakladoch prebieha ostry zdpas aj v ideovej a ideo-
logickej sfére o zdsadné zmeny v celej oblasti duchovnej kultiry 2 ve-
dy. Tento Sir3i spoloéensko-historicky a kultdrny kontext treba mat

1 Prispevok je zameran{y na vychodiskd vyskumu rozvoja marxisticko-leninskej fi-
lozofie ma Slovensku v 1. 1945—1948. Autorka vychddzala z nédvrhu periodiza&nej sché-
my pripravovanych syntetickych Dejin filozofického myslenia ma Slovensku, kde je
toto obdobie vyélenené ako jedna z vyvinovych etdp marxisticko-leninskej filozofie
u nds. UZ predbeZné Stadium materidlu vSak ukézalo, Ze do tejto etapy bude potrebmé
zahrniit aj rok 1944, a to z hladiska vyznamu SNP, a v jeho rdmci vyzdvihnit predo-
vBetkym ostr§ ideovy boj, ktory utvoril predpoklady pre daldl rozvoj a profesionali-
zaciu marxisticko-lemninskej filozofie po oslobodeni.

Okrem toho rozve] marxisticko-leninskej filozofie na Slovensku po oslobodeni je
neoddelitelne spdty s tym ideovym a ideclogickym zdpasom, ktory viedla flegdlna
KSS poéas II. svetovej vojny. Preto pre zabezpefenie kontinuity dejinnofilozofického
viskumu a adekvdtne vystihnutie peripetii rozvoja marxisticko-leninskej filozofie u nés
po oslobodeni bude potrebné — podla ndzoru autorky — filozoficko-teoreticky zhod-
notit politicko-ideologickd innosf ilegdlne] KSS nielen v priebehu SNP, ale v obdobi
II. svetovej vojny wvobec.
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nevyhnutne na Zzreteli, ak si chceme utvorit sprdvny obraz o rozvoji
marxisticko-leninskej filozofie a formovani marxistického filozoficko-
-teoretického frontu v tomto obdobi, ak chceme pochopit miesto, vy-
znam a Ulohy marxisticko-leninskej filozofie, ako pre iiu vyplyvali

z poZiadaviek spoloCenskej praxe.

Vyskum dejin marxisticko-leninskej filozofie na Slovensku —
a v tomto rdmci rozvoj marxisticko-leninskej filozofie v obdobi r. 1945—
—1948 mo#no oznacit za jednu z kltcovych etdp — prispieva nielen k ob-
jasneniu rozvoja marxizmu-leninizmu ako teoretickej reflexie boja robot-
nickej triedy na cele s komunistickou stranou za vitazstvo socializmu
a komunizmu, ale umozZiiuje tieZ hlbSie prenikntt do vedeckej podstaty
kategorii dialektického a historického materializmu, zdévodnit oprav-
nenost spojenia materializmu s revolucénou dialektikou, pochopit ma-
terialistickii dialektiku ako jedine vedecki metédu poznania javov a
procesov objektivnej reality.

V ramci konkrétneho dejinnofilozofického vyskumu rozvoja mar-
xisticko-leninskej filozofie na Slovensku v obdobi r. 1945—1948 pova-
Zujeme za potrebné vydelit niekolko aspektov:

1. Spolocenské predpoklady pre teoreticky rozvoj marxisticko-le-
ninskej filozofie po oslobodeni, ako aj pre systematickejSie Sirenie
idei marxizmu-leninizmu a vychovu k novému marxisticko-leninskému
vedeckému svetondzoru sa utvérali uZ pocas vojny a v SNP na péde
komunistickej strany, a to ako sidast programu zasadnych premien
v slovenskom kultirnom a vedeckom Zivote v duchu demokratizécie,
t. j. masového rozsirenia najlepSich a najhodnotnejSich vydobytkov do-
maéacej a svetovej kultdry a vedy. Na tdto poZiadavku ukédzalo tak mos-
kovské vedenie KSC e3te pred ukonfenim vojny, ako aj komunisti
v SNP: dila 17. septembra 1944 sa konal v B. Bystrici Zjednocovaci
zjazd KSS a socidlnej demokracie a KS ako vedica sila povstania vy-
tycila na flom novy smer rozvoja slovenskej kultiry, ktor¢ sa mal po
oslobodeni realizovat.

»Aj v najzloZitejSich situacidch ozbrojeného boja za Slovenského
narodného povstania, ked sa celkom samozrejme ofakavalo, Ze otdzky
nového zamerania ideologickej vychovy a prestavby kultdry i vzdela-
vania sa budd nevyhnutne zanedbdvat, predstavitelia robotnikov sa
neustdle vracali k tymto problémom a nastofovali ich rieSenie.” (3
8, 31]

Nevyhnutnost obratu pozornosti komunistov uZ v obdobi pred oslo-
bodenim k tymto otdzkam vyvolalo to, Ze: ,,V obdobi narodnooslobo-
dzovacieho boja sa zvddzal a v SNP vyvrcholil urputny ideovy boj (podc.
D. S.), ktory priniesol definitivnu porazku Kklérofasistickej ideolégii
na jednej strane a ideologii fechoslovakizmu na druhej strane. Sitifasne
v tomto obdobi sa masovo propaguji idey socializmu, marxizmu-leni-
nizmu, proletdrskeho internacionalizmu, priatelstvo so Sovietskym
zviizom a bratstvo s jeho Tudom.” (1, s. 345) :
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Okrem tychto nevyhnutnych spolocenskych predpokladov, ktoré
si treba v stvislosti s vyskumom rozvoja marxisticko-leninskej filozofie
v obdobi r. 1945—1948 uvedomit, je potrebné ukéazat aj na jeho navaz-
nost na td teoretickd pripravu a tradicie, ktoré tu v oblasti marxistic-
kého myslenia a socialistickej ideologie existovali v davnejSej aj bez-
prostrednej minulosti. (Mame na mysli prvych priekopnikov az po
posobenie L. Szantéa, A. Sirdckeho, E. Urxa, V. Clementisa, L. Novo-
meského a daldich davistov, Sipu a komunistickej tlate v medzivojno-
vom obdobi.)?

2. Hoci obdobie r. 1945—1848 je relativne kratkym z hladiska cel-
kového rozvoja marxistického myslenia na Slovensku, myslime si, Ze
konkrétny dejinnofilozoficky vyskum si vyZaduje rozélenit ho, vydelit
v fiom niekolko 3tadii (etdp) vzhladom na zloZitd a protire¢iva situdciu
tak na politickom, ako aj ideologickom a kultirnom fronte. Pri tomto
tleneni vychadzame z historickej periodizdcie, pritom vSak reSpektu-
jeme dve Specifické poZiadavky: '

a) jednak organicki spétost rozvoja marxisticko-leninskej filozo-
fie s robotnickym hnutim a &innostou KSC na Slovensku v ich boji
proti burZodzii (tak politickom ako aj ideologickom];

b) jednak zacdlenenie rozvoja marxisticko-leninskej filozofie do
kontextu kultdrneho a vedeckého Zivota na Slovensku v danom ohdobi,
ktory bol v konetnom dosledku determinovany ekonomickym a celko-
vym spolodensko-politickym vyvinom v etape prebiehajiicej nédrodnej
a demokratickej revoldcie a jej neskorSieho prerastania v revoliciu
socialistickd.

Domnievame sa, Ze reSpektovanie a uplatnenie tychto poZiadaviek
zodpovedd konkretizdcii zdkladnych principov periodizédcie dejin mar-
xisticko-leninskej filozofie — ako boli formulované v marxistickej li-
teratire’ — na podmienky u nds v r. 1945—1948.5 InStruktivna je v tejto
stivislosti tie? Leninova myslienka, podla ktorej boj strdan vo filozofii
vyjadruje koniec-koncov tendencie a ideolégiu nepriatelskych tried si-
¢asnej spolocnosti. [Porovnaj 4, s. 328)

NaZou dlohou je zachytit tie pohyby, ktoré prebiehali v obdobi na-
rodnej a demokratickej revolicie na Slovensku na ideologickom a kul-
tirnom fronte vébec a v oblasti filozofie zvla3t. Aby sme mohli vyme-
dzit miesto, vyznam a funkciu marxistickej filozofie v danej spoloen-
sko-politickej situécii, proces jej formovania a rozvoja, Groveii a tempo
rozpracovania jednotlivych problémov dialektického a historického
materializmu, jej dlohu v oblasti kritiky burZodznej ideolégie a filozo-

2 Vy¢stiZny prehlad jednotlivfch etdp v rozvoji marxisticko-leninskej filozofie na
Slovensku, po&nic prvymi priekopnikmi marxizmu aZ 'po r. 1948, podava ]. Bodnar
v tadii Februdr 1948 a etapy rozvoja marxisticko-leninskej filozofie na Slovensku. In:
Filozofia, 1978, €. 1.

3 Porovnaj Z. M. Protasenko: Principy periodizdcii istorii marksistsko-leninskoj fi-
losofii. Leningrad 1957.
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fie, ako aj pri utvarani vedomia ludi v duchu materialistického vedec-
kého svetondzoru, jej metodologickd funkciu v oblasti vedeckého po-
znania, vplyv na ostatné sféry spclofenského vedomia atd., ale tieZ
ukédzat vyznam marxisticko-leninskej filozofie ako teoretického a me-
todologického zakladu politiky KSC, jej schopnost byt aktivnou a ofen-
zivnou ideovou zbrafiou v rukdch proletaridtu na dele s KSC v konkrét-
no-historickych podmienkach, ked sa rozhodovalo o budiicom charak-
tere nasho 3tdtu — zda sa nam pre splnenie tychto Gloh vhodné vycle-
nit tri §tadida v rdmci skiimanej etapy:

A. Obdobie od definitivnej poraZky faSizmu a oslobodenia Cesko-
slovenska Sovietskou armédou (leto 1945) do maéjovych volieb do
Ustavodarného mnarodného zhromaZdenia (méaj 1946). Toto obdobie
v oblasti kultdirneho a duchovného Zivota na Slovensku charakterizuje
vytycenie a postupné uplatiiovanie programu demokratizacie vedy a
kultiry, ako bol zakotveny aj v Kodickom vladnom programe (v aprili
19845); v ramci tejto novej koncepcie kultiry bola okrem iného formu-
lovana tieZ poZiadavka o samostatnom rozvoji vedy na Slovensku, ktora
otvdrala vedeckym institGcidm moZnosti rozvijat vedecké poznanie
v stilade s reSpektovanim Specifického ndrodného charakteru vedeckého
a kultdrneho Zivota v oslobodenom Ceskoslovensku. Tento zavazny mo-
ment sa pozitivne odrazil aj v oblasti marxisticko-leninskej filozofie,

Napr. editnd &innost nakladatelstva a vydavatelstva Pravda (kto-
ré zadala 1. méja 1945) sa okrem iného sistredila na rozsiahle vydava-
nie a popularizaciu niektorych diel Kklasikov marxizmu-leninizmu
(v ramci edicie KniZnica marxizmu-leninizmu), prekladov prac soviet-
skych filozofov, ako aj prdc domécich autorov.? Vyznam kniZnice mar-
xizmu-leninizmu treba ocenit aj z toho hladiska, Ze v medzivojnovom
obdobi vySlo v slovendine pomerne malo prdc klasikov marxizmu-leni-
nizmu a tdto medzeru museli do istej miery zapliiat Ceské preklady.’

V tomto obdobi pozorujeme zvy3ené usilie strany o roziirovanie,
propagéaciu a vyuku marxizmu-leninizmu, vychovu novVych marxisticky
vzdelanych kadrov — k tomuto delu vychddzali broZury pre Skolenie
¢lenov strany (v edicii Politickd Skola), orientovand okrem iného na
aktudlne otdazky marxisticko-leninskej filozofie, aj ked predkladané
popularnou formou; nezanedbatelné bolo, Ze vychéddzali aj v dvadsat-
tisicovych nakladoch.

Na poli profesiondlnej filozofie vyznamnym ¢inom bolo zaloZenie
Filozofického tstavu SAVU v januéri 1946 a odborného tlafového or-
gdnu Philosophica slovaca, ktory aj ked nebol marxistick§m teoretic-
kym Casopisom, prispel svojou mierou (zdsluhou I. HruSovského, A.

4 pPrehlad vydanych prdac v tom obdobi pozri In: Slosjar, D.: Bibliografia filozofic-
kej kni¥nej tvorby na Slovensku za roky 1945—1960. Matica slovenskd 1965.

5 K tomu pozri Hudeskovd, V.: Diela klasikov marxizmu-leninizmu v CSR v rokoch
1918—1938. In: Filozofia, 1973, &. 5.
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Sirackehe, S. Felbera a dalSich pokrokovo a marxisticky orientova-
nych vedcov) k formovaniu sa marxistického filozofického frontu. Za-
vazni tlohu mal ako protivdha reak&nému Filozofickému zborniku Ma-
tice slovenskej, ktory bol pre zmenu zdzemim prevazne idealisticky
a néaboZensky orientovanych reakénych burZodznych filozofov. Svoju
pozitivnu tlohu v poveojnovom obdobi zohrala aj obnovend ¢innost Ve-
deckej syntézy (na cele s I.HruSovskym). PodrobnejSim hodnotenim
spominanych in3titdcii sa tu nejdeme zaoberat, chceme v3ak pripome-
nit, 7e si toto hodnotenie vyZaduje dobovy pristup — t. j. predovSet-
kym odpoved na otdzku, v akej miere zohrali tieto inStitdcie pozitivnu
ilohu v danej spolodenskej situdcii a z hladiska tGrovne vtedajSieho
duchovného Zivota na Slovensku wvdébec, hlboko poznafeného vplyvom
burZoaznej ideolégie a filozofie.

Pokial ide o marxisticka filozofiu z hladiska perspektiv jej dal-
Sieho rozvoja, povazZujeme za potrebné vyzdvihnidt aspoii tri vyznamné
akcie, uskutotnené na poéde komunistickej strany v tomto obdobi (t.].
od leta 1945 do leta 1948), ktoré nesporne prispeli k posilneniu mar-
xistického frontu, k postupnému prechodu &asti vdhavej a kolisavej in-
teligencie na pozicie marxizmu-leninizmu. Bol to najprv 1. zjazd ume-
leckych a vedeckych pracovnikov v B. Bystrici v auguste 1945, ktory
mal za tlohu zaktivizovat umeleckd a vedeckd inteligenciu a ziskat
ju pre politiku KSC. Na tomto zjazde vystipil aj I. HruSovsky s prispev-
kom o postaveni spolocenskych vied v ramci prestavby kultdirneho Zi-
vota na Slovensku. Dalej to bol VIII. zjazd KSC v marci 1946, ktory
potvrdil liniu demokratizdcie kultiry. V hlavnom referdate Ideovd vj-
chova a kulttirna politika strany sa zdoéraznil vyznam ufenia marxiz-
mu-leninizmu ako teoretického zdkladu politiky strany, co ukazovalo
tak na potrebu rozvijania teoretického obsahu marxisticko-leninskej
filozofi¢, ako aj na Sirenie idei marxizmu-leninizmu a ziskavanie po-
krokovej inteligencie pre toto udenie. Tretim opornym bodom posilne-
nia marxistického frontu bol Zjazd kultdrnych pracovnikov KSS v aprili
1946 v Martine. Okrem iného sa zaoberal aj otdzkou stavu a perspektiv
slovenskej vedy: v tejto stvislosti akcentoval potrebu osvojenia si pra-
covnych metod marxizmu-leninizmu.

Tieto zjazdy teda dostatoéne upozornili na zavaZnost a nevyhnut-
nost rozvoja marxisticko-leninskej filozofie jednak ako teoretického
zdkladu politiky strany, jednak ako vSeobecnej metodoldgie spolo-
censkovedného poznania a svetondzorovej premeny. Z toho vidiet, Ze
strana venovala tejto otdzke zvySenid pozornost.

Na druhej strane treba zohladnit, Ze v etape prebiehajicej né-
rodnej a demokratickej revoliicie sa musela strana — a teda aj komu-
nisti-funkciondri, ktori inak mali predpoklady teoreticky rozvijat mar-
xizmus-leninizmus (napr. L. Szantd) — zamerat predovietkym na kon-
krétne dlehy, vyplyvajice z ostrého triedneho zdpasu robotnickej triedy
s burZoaziou, v stvislosti s bezprostrednym cielom — prevziat politic-
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ki moc do svojich rik — Ze musela v napdtej politickej situdcii kaZdo-
denne obhajovat vlastné politické stanovisko a ciele; preto sa jej popred-
ni c¢initelia nemohli hlbSie venovat teoretickym problémom.

Pritom sama cinnost strany vo vSetkych jej aspektoch si vyZaduje
— a v jej etape néarodnej a demokratickej revolicie sa to ukédzalo ako
zvlast naliehavé — filozoficko-teoretické zov3eobecnenie javov a pro-
cesov spolodensko-historického vyvoja, vystihnutie jeho podstatnych
stranok a stivislosti, pésobiacich zdkonitosti vzhladom na dalSie tlohy
a ciele progresivneho spolodenského rozvoja. :

Vzhladom na velmi tzku zdkladiiu, ktorti mal vtedajsi formujici
sa marxisticky filozoficky front [a treba brat do tvahy, Ze aj tito filo-
zofi sa v uvedenom obdobi len postupne stdvali zrelymi marxistami),
nestacil tento z rozlicnych pri¢in plnit poZiadavky a tlohy, aké naiiho
klddla strana a ktoré vyplyvali z teoretického rozpracovavania problé-
mov dialektického a historického materializmu.

A, Siracky napr. k tomutc obdobiu poznamenédva: ,NemoZno v3iak
povedat, Ze by strana a potreba désledného socialistického vyvinu mali
bezvyhradne aj v teoretickej oblasti oporu marxistickych sil a inStita-
cii hned po roku 1845 a 1948. Prifiny spocivali c¢iastofne v rokoch
faistickej okupécie, ale napriek tomu taZko vysvetlit akysi ,,zlom"“
vo vyvine marxistického myslenia. Boli tu sice tradicie socialistickej
ideologie (L. Szant6, E. Urx, V. Clementis, L. Novomesky, davisti, Sip,
komunisticka tla¢), ale z rozli¢nych pri¢in v kultdrnej oblasti aj v ideo-
logii vystupovali marxisti po r. 1945 a 1948 menej aktivne, menej ofen-
zivne.“ (B, s. 127) To sii otézky, ktorych osvetlenie bude moZné len
podrobnej$im dejinnofilozofickym vyskumom tejto etapy rozvoja mar-
xisticko-leninskej filozofie.

B. Druhé stadium etapy rozvoja marxisticko-leninskej filozofie r.
1945—1948 moZno ohranicit obdobim od leta 1946 do leta 1947, ktoré
je v oblasti kultary charakterizované usilim reakcie (siistredenej na
Slovensku prevazne v Demokratickej strane, ktord vo volbdch ziskala
62 9% hlasov)6 zyratit pokrokovy kultirny a vedecky vyvin na Slovensku.

Pre toto obdobie je priznacné tieZ pribrzdenie aktivity v oblasti
marxisticko-leninskej filozofie, spésobené celkovou aktivizdciou reakc-
nych sil po volbdch a v prvej polovici roku 1947, kedy doSlo k zjedno-
teniu burZodzie v oblasti ideologie na platforme krestanského sveto-
nazoru, najméd v jeho katolickej interpretécii. (Porovnaj 3, s. 234) To
znamenalo, 7e burZodzia v obdobi, ked uZ neSlo o bezprosiredné ohro-
zenie narodnych zaujmov (ako za Cias faSistickej okupéacie), ale préave
jej dzkych triednych zaujmov, stala sa jednoznacne reakénou’, o Com

8 Porovnaj Prehlad dejin KSC na Slovensku. Bratislava 1971, s. 361.

7 Tu treba vziat do dvahy aj celkovi medzindrodna situdciu, ktord mala nepochyb-
ny wvplyv na posilnenie protisovietskej a antikomunistickej politiky slovenskej bur-
¥oazie. ,Na predstavitelov slovenskej burZedzie ingpirujico pdsobilo predovietkym vyld-
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sveddi aj obraz ideologického frontu. Prejavuje sa to predovietkym
v t1sili zatladif do tzadia a postupne eliminovat marxisticko-leninsku
filozofiu a ideolégiu, idey vedeckého socializmu a vyhrotit protikomu-
nistickd a protisovietsku kampaii. V tychto intencidch vyvijal aktivitu
aj Filozofickyy zbornik Matice slovenskej Gtokmi proti dialektickému
a historickému materializmu, za obranu intuitivnheho realizmu a katoli-
cizmu, [Napr. ako sa uvddza v Slobode z 12. aprila 1947, v Ziline sa
uskutocnil v tomto roku cely , Kurz krestanskej socidlnej filozofie®.)

V tomto obdobi sa zaznamenava staZené rozSirovanie stranickej
tlade a marxistickej literatary, vzrastaji prekazky pri roz8irovani a pro-
pagacii idei marxizmu-leninizmu. Pokial ide o vydavatelski ¢&innost
v oblasti diel klasikov marxizmu-leninizmu, treba konStatovat, Ze r.
1947 nevy$la ani jedna prdca Marxa, Engelsa a Lenina; jedinym pri-
spevkom v tomto obdobi bolo vydanie Plechanovovej prdce K otdzke
itlohy osobnosti v defjindch (Trnava 1947).

Podobné védkuum existovalo aj v prekladovej a domdédcej marxis-
tickej filozofickej kniZnej tvorbe® a napokon aj v oblasti ¢asopiseckych
publikédcii [je znadme, Ze sa oneskorilo vydanie zbornika Philosophica
slovaca, jeho 2. a 3. Cislo, zahriiujice tvorbu z r. 1946—1948, vyslo r.
1949). Toto vdkuum bolo povaZlivé hlavne z tohto dévodu, Ze préave
v ideologickej sfére — v ddosledku zakorenenych burZodznych a nébo-
Zenskych preZitkov — nukala sa reakcii moZnost vybudovat si tu obran-
né pozicie pre stistredeny ttok na ludovd demokraciu. (Porovnaj tieZ
3, s. 226) .

Za danej situdcie prvoradou dlohou na ideologickom fronte bol boj
proti ludactvu a klérofaSistickej ideolégii, ktorej vplyv bol silny naj-
mi na dedine. Z toho vyplyvalo, Ze aj do popredia tloh v oblasti mar-
xisticka-leninskej filozofie mal nastdpit boj proti burZodznej ideologii
a kritika rozliénych smerov idealistickej filozofie, ¢i uZ star8ich, ktoré
u nas mali vybudované zazemie ([pozitivizmus, Strukturalizmus, intu-
itivny realizmus, kriticky realizmus, varianty katolickej filozofie) alebo
novsich, ktoré zatali po vojne prenikat do Ceskoslovenska zo Zapadu
(existencializmus). Pritom nemenej déleZitou sicastou boja marxistic-
ko-leninskych teoretikov bola orientdcia na Sovietsky zvdz, ako aj na
pokrokovi ¢eskid inteligenciu.

V akom rozsahu sa tieto Glohy v danom obdobi mohli plnit a pl-
nili, nakolko moZno v tomto obdobi uvaZovat o rozvoji marxisticko-le-
ninskej filozofie, aké miesto zaujimal marxisticky teoreticky front

tenie komunistov z vlad viacerych kapitalistickych krajin..., o viedlo k posilneniu
ich nddeji na moZnosi realizovat podobny pristup aj v Ceskoslovensku." (3, s. 234—
235)

& pPrdce domdacich autorov I. HruSowského: Engels ako filozof, A. Sirdckeho: Umie-
rajica civilizdcia, L. Szant6a: Oscbnost vo faSizme a ludovej demokracii — wvy$li este
v r. 1946.
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v tomto ostrom ideovom a ideologickom zdpase — to si otdzky, na kto-
ré musi odpovedat konkrétny dejinnofilozofick{¢ vyskum.

C. Tretie Stadium skimanej etapy rozvoja marxisticko-leninskej
filozofie je rdmcované jeseilou 1947 aZ jarou 1948. Nesie sa v znameni
ofenzivy marxisticko-leninskych sil v savislosti s rieSenim politickej
krizy a s bojom za doviSenie demokratickej kultarnej revolicie. Z hla-
diska dejinnofilozofického vyskumu povaZujeme za zvlast doleZité vy-
stihntit sdm proces prechodu marxisticko-leninského teoretického fron-
tu do ofenzivy (sicastou ktorého boli aj marxisticky orientovani filo-
zofi) a osobitne si v3imnut progresivne zmeny v mysleni jednotlivich
osobnosti kon3tituujiceho sa marxistického filozofického frontu na
Slovensku: [Obraz o ich vyvine umoZnia konkrétne analyzy jednak
Casopiseckych ¢lankov, Stadii, recenzii, ktoré vysli v zborniku Philoso-
phica slovaca €. 2, 3, 4 r. 1948—1949, ako aj kniZné prace, vydané bez-
prostredne po tomto obdobi, ktoré vsak treba pochopit ako vysledok ich
nekompromisného — hoci ¢asto protirec¢ivého — osobného zapasu v ob-
dobi r. 1945—1948 za osvojenie si principov dialektického a historické-
ho materializmu.? .

Tento proces je pochopitelne neoddelitelne spédty s rozhodnym a
ofenzivnym postupom KSS v spolupraci s vedenim KSC (jej Ustredné-
ho vyboru na ¢ele s K. Gottwaldom) a so zaangaZovanim poprednych
pokrokovo a marxisticky orientovanych slovenskych vedeckych a kul-
tirnych ¢&initelov, vysoko3kolskych pedagogov, zvédzu vysokoSkolského
Studentstva atd.

Priaznivy obrat, ktory r. 1948 zaznamendva slovensky filozoficky
front, sa prejavuje vo viacerych oblastiach, ktoré bude treba podrobnej-
8ie presktimat. PredovSetkym vydavatelstvo Pravda pokraduje — po
obdobi vdakua — vo vyddavani diel klasikov marxizmu-leninizmu v slo-
venskom preklade v rdmci KniZnice marxizmu-leninizmu. (treba pozna-
menat, Ze tieto broZurové vydania vychddzali v desat aZ dvadsattisico-
vych nédkladoch) a viac sa tieZ orientuje na preklady préc sovietskych
filozofov z oblasti dialektického a historického materializmu, ktoré ma-
li v naSich podmienkach v tom obdobi priekopnicky vyznam.!® Novua
orientdciu moZno pozorovat aj v zborniku Filozofického tdstavu SAVU
Philosophica Slovaca. Aj ked jeho druhy a treti zvdzok obsahuje eSte
prispevky burZoaznych teoretikov (S. Stira a A. Stefanika), o jeho

? Mame na mysli prace: HruSovsky, I.: Problémy noetiky. Trnava 1948 a Dialektika
spelodenského wyvinu. Bratislava '1949; Hanzel, L.: Vyvin Iudskej spolofnosti. Bra-
tislava 1948; Felber, S.: Vedomie a podvedomie. Bratislava 1948; Topolsky, M.: Dejiny
objektov. Matica slovenska 1948; Sirdcky, A.: Kultira a mravnost. Bratislava 1949;
Szanto, L.: Osobnost wvo faSizme, socializme a lIudovej demokracii. 2. vyd. Bratislava
1949.

19 Okrem viacerych prdc J. V. Stalina to boli prdce M. A. Leonova, P. F. Judina, T.
]. Roginského, M, Kornejeva a i. Podrobnejdie pozri Slosjar, D.: Bibliografia filozofickej
kniZnej tvorby na Slovensku za roky 1945—1960. Matica slovenska 1965.
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celkovej novej koncepcii sved&i tak jednoznacna prevaha prispevkov
marxisticky orientovanych filozofov [zvlaStnu pozornost si z tohto hla-
diska zasluhuji recenzie), ako aj formulacia novych tloh — v tvodni-
ku redakcie ,NaSe nové ulohy“ — ako vplyvaji pre marxistickd filo-
zofiu v stivislosti s bezprostrednymi aj perspektivnymi tilohami pri bu-
dovani socialistickej spolo&nosti. ,Ak robotnickej triede oprdavnene pri-
pisujeme historickd tlohu vystriedania vlady burZodazie, treba tlohu
kultdrnej tvorby ponimat z hladiska boja robotnickej triedy a jej spo-
jencov. Robotnicka trieda, ktord je dejinne povoland uskutociiovat no-
vy, vySSi spolofensky poriadok, mda zdujem vidiet skutotnost a budic-
~nost pravdivo v celej jej zloZitosti. Preto je nevyhnutne potrebné, aby
si naSi filozoficki pracovnici €im skoér dékladne osvojili svetondhlad
robotnickej triedy, marxizmus-leninizmus, ktory je jedine vedecky a
pokrokovy a spod zorného uhla tohto svetondhladu rieSili vSetky otazky
kultiry, vedy a filozofie.“ (5, s. 7)

O zameroch a cieloch autorov tejto myslienky, ako aj o ich ideo-
logickej pozicii niet pochyb. Pri zhodnoteni zbornika Philosophica slo-
vaca treba vystihnit — v kontexte celkovej spolocenskej a politickej
situdcie doby — a vyzdvihnidt prave tento moment, vidiet v filom roz-
hodny krok kvalitativne novej orientdcie v oblasti profesiondlnej filo-
zofie, zdklad dne3ného marxistického filozofického frontu na Slovensku.
(V tejto stvislosti treba ukdzat na to, Ze marxisticky orientovani pro-
fesiondlni filozofi, Géinkujici na Filozofickom tistave SAVU a hlésiaci
sa uZ od jeho vzniku k marxizmu-leninizmu, sa neskor vyznamnou mie-
rou podielali na vychove novej marxistickej filozoficke] generacie,
okrem iného aj aktivhym pedagogickym posobemm na Katedre filozo-
fie FFUK).

V ramci konkrétneho dejinnofilozofického vyskumu sa treba tiez
zameraf na situdciu na filozofickom fronte v Matici slovenskej a na
postupné ,oc&istovanie” tamoj3ieho Filozofického zbornika od vplyvu
reakénej idealistickej a néboZenskej filozofie, ku ktorému prispel r.
1948 prichod a posobenie M. Topolského.

Vymedzili sme tri $tddid v ramci jedného kratkeho tseku dejin
marxisticko-leninskej filozofie (r. 1945—1948). Tato diferencidcia umoz-
ni, podla n&3ho né&zoru, objektivnejSie a hlbsie wvystihnit dialektiku
procesu konStituovania sa marxistického filozofického frontu a peri-
petie rozvoja jednej z kldcovych etap v dejindch marxisticko-leninskej
filozofie na Slovensku, ukdzat jej konkrétny prinos tak z hladiska ak-
tudlnych poZiadaviek doby, ako aj z hladiska perspektiv vlastného vy-
vinu marxisticko-leninskej filozofie.

3. V ramci jednotlivich 5tddii sktimanej etapy rozvoja marxisticko-
-leninskej filozofie na Slovensku sa bude treba sistredit na tie kon-
krétne tlohy, ktoré v tomto obdobi vyvstavali pred marxistickou filozo-
fiou s konStituujlicim sa marxisticko-leninskym filozofickym frontom.
Bude zrejme treba sledovat plnenie troch hlavnych tloh:
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a) boj marxisticko-leninskej filozofie proti udomacnenym, ale aj
novo prenikajicim smerom burZoadznej filozofie a ideoldgie (pozitiviz-
mus, masarykizmus, intuitivny realizmus, Strukturalizmus, fenomeno-
logia, existencializmus...) — tu sa bude treba zamerat predov3etkym
na &lanky, recenzie a angaZovand publicistiku, pretoZe ako vyplyva
z prehladu kniZnej tvorby za roky 1945—1948, nevy3la v tomto obdobi
(okrem Sirdckeho Umierajiicej civilizdcie) ani jedind kniZné publikéacia
marxisticky orientovaného autora, venovand analyze a kritike burZo-
aznej filozofie a ideoldgie;!!

b) rozpracovavanie jednotlivfch oblasti a problémov marxisticko-
-leninskej filozofie ako vychodisk neskorSej diferencidcie a rozvijania
jednotlivfch desciplin marxisticko-leninskej filozofiz v naSich pod-
mienkach;

c) vplyv marxisticko-leninskej filozofie na dalie formy spolo&en-
ského vedomia (politické, prdvne, naboZenské, mravné, estetické vedo-
mie), ako aj na jednotlivé sféry spolofenského vedomia (masové ve-
domie, ideologiu, vedu); v tejto stvislosti sledovat aj spdsoby roz¥iro-
vania a propagdcie marxisticko-leninského svetondzoru a vychovu k
nemu.

Treba pritom vziat do tGvahy Specifické zvlaStnosti rozvoja mar-
xisticko-leninskej filozofie na Slovensku, ktoré vyplyvali z danych his-
torickych podmienok, ako aj zo situdcie na filozofickom fronte u nés
v r. 1945—1948. Tu chceme ukazat na niekolko momentov:

— marxisticko-leninskd filozofia v tomto obdobl na Slovensku ma-
la absoliitny nedostatok kvalifikovanych kdédrov ({zaprifineny okrem
iného ich fyzickou likvidaciou podas faSistickej okupacie);

— v obdobi po oslobodeni, v podmienkach postupného uplatiiova-
nia sa marxisticko-leninskej filozofie v ostrych ideovych zdpasoch so
svojimi burZodznymi protivnikmi spociatku chybala vedecka ustano-
vizefi, ktord by koordinovala pracu tych pokrokovych filozofov, ktori sa
hléasili k marxizmu-leninizmu. Filozofickd prdca z objektivnych pridin
zatial postrddala systematickost, 3pecializdciu, kolektivnost. ,Aj ked
predchodca tohto tstavu (FU SAV — pozn. D. S.) existoval v zarodko-
vej podobe uZ od janudra 1946 v byvalej SAVU, aZ zriadenie Slovenskej
akadémie vied ako modernej socialistickej vedeckovyskumnej in§titd-
cie znamenalo kvalitativnu premenu v prdci tohto Gstavu a v SirSom
zmysle historicky obrat vo filozofickej prdci na Slovensku vdbec.”
(2, s. 201);

— pre slovenské pomery (na rozdiel od pomerav v Cechéch, kde
bola situdcia o niefo priaznivejsia) je priznadny akitny nedostatok slo-

1. Na tomto mieste povaZujeme za potrebné upozornif, Ze aj prehlad editnej &in-
nosti v oblasti marxistickej filozofie v skiimanom obdobi mnoho napovie nielen o sme-
re jej rozvoja,o pozitivach v nastolovani a rieSeni aktudlnych problémov dialektického
a historického materializmu, ale aj o nedostatkoch a medzerdch — k tym poslednym
patri préve oblast kritiky bur¥odznej filozofie.
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venskych prekladov kniZnych vydani diel klasikov marxizmu-leniniz-
mu, pretrvavajici eSte z medzivojnového obdobia. STubne sa rozvijajica
ediéna &innost vydavatelstva a nakladatelstva Pravda, ktord sa zacala
hned po oslobodeni, bola — ako sme to uZ spomenuli — v obdobi akti-
vizacie reakcie a politickej krizy po volbach r. 1946 pribrzdena, takZe
medzera v oblasti vydavania diel klasikov marxizmu-leninizmu sa u nas
zadala désledne zapliiat de facto aZ po r. 1948;

— v stvislosti s naliehavymi potrebami praxe, vyplyvajicimi z pre-
biehajticej narodnej a demokratickej revoldcie, sa Usilie marxisticko-
-leninskych teoretikov vo velkej miere koncentrovalo na rozSirovanie
a propagdciu marxisticko-leninského svetondzoru, popularne vyklady
aktudlnych otdzok marxisticko-leninskej filozofie (urCené zvycajne pre
potreby stranickych $koleni). Tieto momenty jasne naznacujg, preco
v obdobi r. 1945—1948 zaostdval teoreticky rozvoj marxisticko-leninskej
filozofie za jej popularizidciou a propagaciou.

Treba v3ak tieZ zdéraznif, e na skGmant etapu nemoZno hladiet
len cez prizmu tych momentov, ktoré sa negativne odrazili v samom
rozvoji marxisticko-leninskej filozofie a kon3tituovani marxisticko-le-
ninského filozofického frontu, ale hlavne vo svetle tych vydobytkov,
ktoré priniesla politika komunistickej strany na poli vedy a Kkultdary
v tom obdobi, s ohladom na perspektivne napredovanie jednotlivych
oblasti. :

'Z tohto hladiska je podla n&d$ho néazoru spravne konstatovat, Ze
bez aktivnej podpory strany, bez jej hlbokého zdujmu o rozvoj oblasti
vedy a kultdry uZ v tomto obdobi {ked pred iiou stdli naliehavé poli-
tické tdlohy), by sme o rozvoji marxisticko-leninskej filozofie v r. 1945
—1948 vdbec nemohli uvaZovat.

Na druhej strane je v3ak nevyhnutné bli¥Sie a konkrétne objasnit
myslienku, ktord nachadzame u vyznamnych ¢eskych historikov filo-
zofie, Ze marxisticko-leninska filozofia (teéria) sa teda v tychto prvych
rokoch po vojne rozvijala prevaZne vo vnitri strany a predovietkym
v lizkom spojeni s rieSenim ftiloh, ktoré vyvstali pred robotnickym hnu-
tim u nés. (Porovnaj 8, s. 170)

Ide o to, e z tohto v3eobecného konstatovania moZe vzniknit do-
jem, akoby sa rozvoj marxisticko-leninskej filozofie. v tom obdobi za-
miefial s propagédciou a 3irenim idei marxizmu-leninizmu a marxisticko-
-leninského svetondzoru. Takymto stotoZnenim ¢&i zamenou by sa po-
chopitelne poprela 3pecifickost filozofického poznania a zotrel by sa
rozdiel medzi marxisticko-leninskou filozofiou ako teoretickym =zdkla-
dom politiky KS a konkrétnou éinnostou strany na poli ideolégie.

V tejto stdvislosti napr. aj spominani ¢eski autori konStatovali:
,.Mnohi neskor$i Kritici tohto obdobia [t. j. obdobia tesne po r. 1945 —
pozn. D. S.) v3ak stotoZilovali propagandistické a agitané prejavy so
samou tedriou marxizmu-leninizmu predovSetkym preto, aby mohli
lepSie dokazovat zastaralost marxisticko-leninskej tedrie a ospravedInit
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svoje pokusy rozvijat ju v odtrhnutosti od tloh nasej spolocenske}
praxe.“ (7, s. 20)

Preto konkrétny dejinnofilozoficky vyskum stoji pred tlohou wvy-
stopovat liniu rozvoja marxisticko-leninskej filozofie ako Specifického
filozofického poznania a v tejto stvislosti vystihniut proces formovania
sa marxistického filozoficko-teoretického frontu u néds v povojnovych
rokoch. Pritom to vdbec neznamend chdpat rozvoj marxisticko-leninskej
filozofie odtrhnuto od praxe a absolutizovat jej imanentny vyvin.

4. Osobitnou otdzkou konkrétneho dejinnofilozofického vyskumu, za-
meraného na rozvoj marxisticko-leninskej filozofie v r. 1945—1948, je
otdzka hodnotenia jednak vyznamnych osobnosti, ktoré boli zakladny-
mi piliermi konStitujdceho sa povojnového marxistického filozofického
frontu na Slovensku, jednak tladovych orgdnov, ktoré sa v tom obdobi
stali stdnkami vyjadrovania ich ndzorov a postojov [zbornik Philoso-
phica slovaca, Nové slovo), hoci neboli jednoznadne marxisticky orien-
tovane.

Myslime si, Ze prdave v tejto stvislosti sa ukdZe efektivnost rozdle-
nenia skimanej etapy na uvedené 5tadiad. Je totiZ nevyhnutné uplatnit
dobovy pristup pri hodnoteni napr. spominanej tlade. To v8ak predpo-
klada vziat do tvahy aj konkrétne ciele a ilohy, ako vyplyvali pre ko-
munistov v prebiehajicej narodnej a demokratickej revolicii. Napr. na
zaciatku tohto procesu boli dlohy iné (tu bola aj spolupraca s pokro-
kovou ¢astou burzodznej inteligencie Ziadtca)] ako v nasledujicom ob-
dobi prerastania nédrodnej a demokratickej revoldcie v revoliiciu socia-
listickd (kedy sa vyZadovalo tieZ radikalne zudtovat s burZodznou ideo-
logiou a jej nositelmi). Vo svetle takéhoto diferencovaného pristupu
k skidmanej etape treba podrobnejSie analyzovat obsahovii néaplii, cha-
rakter a celkovi orientdciu tak Nového slova, ako aj zbornika Philoso-
phica slovaca, zohladnit tie Glohy, ktoré mali v jednotlivych $tddidch
obdobia narodnej a demokratickej revolicie a mieru, akou prispeli ku
konStituovaniu sa marxistického filozofického fontu v r. 1945—1948.
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PA3BUTHUE MAPKCHUCTCKO-JJEHMHCKOM ®UJIOCO®UH B 1945—1948 IT.
Harmap CMpexora

B macroamel cTaThe aBTOp PACcCMATDHBAET METONOJAOCMYECKME BONPOCH PASEMTHA MAPKCHCT-
CKO-NEHHHCKOH (¢umocodum B Cnosaxmu B 1945—1948 rr. B paMeax KOHKDETHOTO HCTOPHKO-(H-
JOCOPCKOTO HMCCIENOBAHHA OHA CUHTAET HEOOXOIHMMEIM NPHUHMMATE BO BHHMAHHEe HECKOJBKO ac-
MeKTOB: 1., aHanus OOMIECTBEHHELIX MPEINOCEIIOK, a TaKike TeOPeTHYeCKHX TPANHIIHIH, KOTOpHE
O0VCIOBMIN TeOpeTHuecKOe DasBHTHe MapKCHCTCKO-JIeHMHCKOH diuocofpus y Hac mocie OcBOBOM-
ZeHHA; 2. HeoOXONMMOCTE PACUNEHEHHS STOTO KJKUEBOTO BTAlla PAasBHTHA MapKCHCTCKO-TEHHHCKON
dunocodHEM, YHHTEIBAR MPOLECC IPOTEKADOIeH HAHOHAARHOM M NEeMOKPATHHECKOH DEBONDIIHH
¥ ee mepepacTaHHe B PEBOAIHI0 COUHAJNACTHYSCKYO: NPH pacuNeHeHHHM Ha TPH NONNepHOma
aBTOD MCXOOHT H3 HCTOPHYECKOH NepHOIHSalHH, YYHTHIBAA NPH B5TOM, ONHAKO, CHOeMHpHYecKHe
TpebOBAHES, BLITEKAIONIHE H2 OCHOBHBEIX NPHHIHNOB NEePHONH3AIIHH HCTOPHHM MapKCHCTCKO-Je-
HHHCKOH dmaocoduu; 3. onpemeneHue TeX KOHKPETHBIX 3alad, KOTOPbE B 9TOT IIEPHON CTOSIH
nepen, MapKcHOTCKOH §uaocodHell H KOHCTHTYHPYIONIHMCA MAaPKCHCTCKO-JIEHMHCKHM (HIOCODCKMM
dpouroM; 4. Bompoc of OUEHKe, BO-TEPBLIX, BHITAIOIIMXCA OCHOBONOJIOMKHHKOB MapKCHCICKOTO
dponra y Hac HENOCPENCTBEHHO IOCJEe OCBODOMKIEHHFA, BO-BTOPEHIX, NEYATHEIX OPTAHOB, KOTOPEIE
— XOTH ¥ He OBLIM OJHOSHAYHO MaPKCHCTCKH OPMEHTHPOBAHEL — CTAJM B 5TOT [IEDHON O4aTAMH
BLIDAMKEHHA MX Barasanos u nosunmit (c6oprux ,Philosophica Slovaca“, ,Nové slove®).

VORAUSSETZUNGEN DER ENTWICKLUNG DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN
PHILOSOPHIE IN DEN JAHREN 1945—1948

Dagmar Smrekova

Die Vi. geht auf methodologische Fragen der Entwicklung der marxistisch-leninis-
tischen Philosophie in der Slowakel in den Jahren 1945—1948 ein. Im Rahmen eines
konkreten historisch-philosophischen Forschungsprojektes betrachtet sie als notwen-
dig einige Aspekte zu berlicksichtigen: 1. Die Analyse sozialer Voraussetzungen als
auch theoretischer Traditionen, die die theoretische Entwicklung der marxistisch-le-
ninistischen Philosophie bei uns nach der Belreiung bedingten. 2. Die Notwendigkeit
einer Zergliederung dieser Schliisseletappe der Entwicklung der marxistisch-leninis-
tischen Philosophie im Hinblick auf den Prozess der sich vollziehenden nationalen
und demokratischen Revolution und ihres Hineinwachsens in eine sozialistische Re-
volution: bei der Zergliederung in drei Teiletappen findet die VI, ihren Ausgamgspunkt
in der historischen Periodisierung, dabei respektiert sie aber spezifische Erfordernisse,
die sich aus der Periodisierung der marxistisch-leninistischen Philosophie ergeben. 3.
Die Bestimmung derjenigen konkreten Aufgaben, die in diesem Zeitraum vor der mar-
xistischen Philosophie und der sich konstituierenden marxistisch-leninistischen philo-
sophischen Front standen. 4. Die Frage nach der Einschétzung bedeutender Perstn-
lichkeiten, die als Grundpfeiler der marxistischen Front knapp nach der Befreiung
bei uns dienten und der Presseorgamne, die — obwohl sie nicht eindeutig marxistisch
orientiert waren — in diesem Zeitraum zum Forum ihrer Anschauungen und Stand-
punkte wurden.
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