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'MODELOVANIE FILOZOFICKE] PROBLEMATIKY A JEHO
VYUZITIE VO VYUCBE MARXISTICKO-LENINSKE]
FILOZOFIE

LUKAC JAN VEVERKA, Oddelenie marxisticko-leninskej filozofie UML, Pedagogickad
fakulta, Banskd Bystrica

V procese budovania rozvinutej socialistickej spolofnosti ma vyz-
namni tlohu vychova nového, ideovo a politicky vyspelého a vzdelaného
¢loveka. -

Osobitna tloha v systéme disciplin marxizmu-leninizmu i v systéme
Specializovanych vedeckych disciplin pri formovani tvorivého myslenia
a vysokych mordlnych kvalit mladej generacie i vSetkych pracujicich
patri marxisticko-leninskej filozofii. V procese rozvijania jej zdkladnych
pojmov, kategorii a zdkonov i v procese vyuchy treba hladat dalSie tvori-
vé pristupy a dosahovat vys§iu efektivnost.

Jednou z metod skvalitnenia a zefektivnenia vyucby a rozvijania jej
vlastnej problematiky je doslednej$ia a ststavnejSia realizdcia principu
nazornosti v irSom zmysle. Nazornost vo vyudbe marxisticko-leninskej
filozofie je zloZitym teoreticko-odbornym i metodickym problémom. Za-
hriiuje viacero aspektov a nemoZno ju chdpat jednostranne iba ako za-
tezitost zmyslového vnimania, ale zadroveil ako vyznamny prostriedok
stimulacie abstraktného myslenia, ktoré tvori dialekticki jednotu so
zmyslovym odrazom skutoc¢nosti a formuje sa na jeho zdklade.

V procese efektivnej vyucby inarxistick:o—]eninskej filozofie, podla
nasho néizoru, méZe mat nezastupitelnd tlohu modelovanie filozofickej
problematiky ako jedna z foriem nazorného vysvetlovania, ale 1 rozvi-
jania jej vlastnych metdd poznania.

Filozoficky aspekt modelovania a jeho analyza ma vyznam nielen
pre postdenie konkrétnych metod a technik modelovania v parcidlnych
vedeckych disciplinach, ale pIni nenahraditelnid funkciu i v procese
pochopenia vSeobecnych zdkonitost! poznania. Ulohou filozofie je skiu-
mat spoloéné vlastnosti jednotlivych typov modelov a formulovat naj-
vieobecnejSiu teériu modelovania, pomocou ktorej méZe vysvetlovat
i vlastné gnozeologické problémy. Pojem modelovania nemo¥no skumat
iba z hladiska Specidlnych vied, pretoZe zahriiuje i sumu v3Seobecnych
gnozeologickych aspektov, ktoré, vychddzajic zo vztahu jednotlivého,
zvlaStneho i vSeobecného, neméZe neskiimat i filozofia.

Vyznamnym prinosom do definovania pojmov model a modelovanie,
do problematiky klasifikdcie modelov a chapania funkcie a miesta mo-
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delu v procese vedeckého poznania si prace sovietskych autorov, uve-
dené v zozname literatiry. Podnetné st prace akademika V. Filkorna.

Zdkladné problémy realizdcie ndzornosti a modelovania

Kazdy, kto zacne otdzku nazornosti a modelovania rie$it, narazi na.
mnozstvo obsahovych a formdalnych prekazZok 1 na mnoZstvo doteraz
nerieSenych i v sti¢asnosti neriesitelnych problémov. Stretne sa s nepo-
chopenim, c¢astokrat i odmietanim v réznych odtiefioch a v tom najlep-
Som pripade natrafi i na primerant kritiku svojho snaZenia a jeho vys-
ledkov. Prdca na tomto aseku je zloZitd a ndarocnd.

Tradi¢ny vyklad filozofickej problematiky je slovny vyklad. Mnohi
ucitelia marxisticko-leninskej filozofie si slovny vyklad plne osvojili
a pri vysvetlovani filozoficke] problematiky dosahuja vynikajice vysled-
ky. NemoZno vSak ostat v shcasnej dobe iba pri slovnom vyklade filo-
zofickych problémov, pretoZe slovny vyklad sdm osebe neumoZiiuje
posluchacovi vnimat naro¢ni problematiku i inymi zmyslami ako slu-
chom.

Tvorba i rysovanie schém a modelov st néro&né. Vyzaduji dokonald
znalost problematiky i bohaté didakticko-metodické skusenosti z vyucby
marxisticko-leninskej filozofie. VyZaduji si systematické, dlhodobé tsi-
lie a nie iba ndhodné nacrtnutie schémy, ktorda nevyplyva z kontextu
celého uciva marxislicko-leninskej filozofie. Technické zvladnutie prob-
lematiky nézornosti prostrednictvom modelov a schém je takisto narog-
né na ¢as. Situdciu ucitelov, ktori tvorivo pristupuji k realizdcii principu
nazornosti vo vyucbe filozofie, komplikuje i to, Ze =zatial na vidcSine
vysokych 8k6l nie st dostatofne vybavené odborné udebne. Mnohych
ucitelov od néazorného vykladu problémov filozofie odradza i nedosta-
tok didaktickej techniky a nedostatok prostriedkov, pomocou Ktorych
moZu realizovat ndzorni vyucbu.

Mnohych u&itelov neraz odradza ndmaha, ktort musia vynaloZit pri
priaci s nazornymi pomdckami, a radsSej sa vzdavajd tvorby logickych
schém a modelov, nepouZivaji ich vo vyucbe. Svoje podinanie zddvodiiuja
bud technickymi taZkostami, alebo sa snaZia dokazovat, Ze nézornost
vo vyuche marxisticko-leninskej filozofie nemoZno realizovat. Préaca
v tejto oblasti je prdcou pionierskou, preto treba podporovat kaZdy se-
riozny, systematicky pokus o rieSenie problematiky. Vysledky prace na
fiseku modelovania filozofického uéiva nemdéZu byt nikdy tplné, uzavreté
a koneéné, nemdZu byt raz navizdy platné. Ak je objekt filozofického
poznania nekoneéne rozsiahly, budd nekoneéne rozsiahle i modely tohto
objektu poznania. Désledné uskutociiovanie principu nézornosti formou
modelovania vyZaduje erudovanost nielen v marxisticko-leninskej filo-
zofii, ale i v pedagogike, didaktike, metodike, logike i matematike. Prave
logika a matematika maji mnohé spolocné stranky s filozofiou a zloZité
abstrakcie skutocnosti vedia vyjadrit sui generis ndzornymi symbolmi.
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PouZivanie nédzornych pomécok — schém, modelov a symbolov —
mé byt primerané. Hypertrofia modelov a schém neméZe viest k cielu.
Néazornost vo vyucbe filozofie mé ucitelovi poméct k tomu, aby posluché-
¢om umozZnil vnimat u€ivo viacerymi zmyslami a aby sa plne mohli rea-
lizovat i vizudlne a motorické typy.

Propagédcia modelovania vo filozofii nemd viest ku krajnosti tak
isto, ako nemdZe viest ku krajnostiam vysvetlovanie filozofickych ab-
strakcii jednotlivymi prikladmi.

V procese ndzornej vyucby marxisticko-leninskej filozofie moZno
v znatnom rozsahu pouZit i logickl, matematickd a chemicki symboliku.

Vysledky — suéasny stav

Vyznamné tdspechy v ndzornej vyucbe dosiahli najm# uCitelia na
vysokVch Skoldch v ZSSR. Ako priklad uvedieme publikicie: Kolektiv,
Nagljadnyje sredstva v prepodavanii filosofii. Vyd. Moskovskej Stdtnej
univerzity, 1976; Grafidéeskije sredstva v kurse marxisticko-leninskoj filo-
sofii. Vyd. Moskovskej $tdtnej univerzity, 1978; N. P. Aksenov, Specifi-
ka i principy grafideskogo modelirovanija filosofskogo znanija. Celja-
binsk, 1980. Pozoruhodné uspechy v nazornej vyucbe pri tvorbe modelov
a Struktirno-logickych schém dosiahli najméd sovietski vysokoskolski
ugitelia G. M. Straks, I. S. Narskij, A. I. Iljin, G. V. Platonov, S. A. Petru-
Sevskij, V. N. Demin, V. E. Davidovi¢, O. K. Poseljanina a mnohi ini.
V Bulharskej ludovej republike boli v r. 1975 vypracované pozoruhodné
nizorné ucebné pomdcky z marxisticko-leninskej filozofie pod nézvom
Zdklady marxisticko-leninskej filozofie.

Na vysokych skolach v Slovenskej socialistickej republike vyznam-
né uspechy v procese realizdcie principu nédzornosti vo vyucbe filozofie
dosiahli uZitelia na Ustavoch marxizmu-leninizmu v Banskej Bystrici,
Nitre, PreSove, na Vojenskej politickej akadémii v Bratislave, Vysokej
vojenskej velitelsko-technickej Zkole v Martine i na UML Univerzity
Komenského v Bratislave. Vyznamné uspechy dosiahla Katedra marxis-
ticko-leninskej filozofie Vysokej Skoly politickej v Prahe. Tato katedra
ma rozpracovani dlhodobt koncepciu realizicie principu ndzornosti vo
vyuthe filozofie. Doteraz boli publikované tieto ucebné texty a pomocky:
1977 — Marxisticko-leninskd filozofia — ucebny text s pouZitim princi-

pu nazornosti, 2000 kusov. Vydala VSLD vo Zvolene, autor Doc.
PhDr. L. J. Veverka, CSc.

1978 — Dialekticky materializmus — néazorné ucebné pomdcky pre
potreby stranickeho vzdeldvania, 500 kusov. Vydal Dom politic-
kej vychovy v Nitre, autori RSDr. Alfréd Stuller, CSc. a PhDr.
Emil Dragui, CSc.

1978 — Diapozitivy z dialektického materializmu. Vydala Vysoka 3kola
polnohospodéarska v Nitre, autor PhDr. Emil Draguii, CSc.
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1978 — Dialekticky a historicky materializmus, stbor- 21 néazornych
nastennych obrazov, redak¢ne upravil D. Cubo. Vydala Podni-
kovd propagédcia VSZ KoSice v spoluprdaci s Kabinetom mar-
xizmu-leninizmu FF UPJS v PreSove.

1978 — Marxisticko-leninskd filozofia. Ndzorni u¢ebni pomfiicky pro pot-
feby posluchaéfi, 300 kusov. Vydala Vysoka vojenskd velitel-
sko-technicka Skola v Martine, autor mjr. PhDr. Antonin Parolek.

1979 — Vybrané kapitoly z filozofie pre doplnkové pedagogické Stiidium.
2500 kusov. Vydala Vysoka Skola lesnicka a drevarska Zvolen,
autor Doc. PhDr. L. J. Veverka, CSc.

1979 — Dialekticky materializmus — néazorné ucebné pomécky, 800 ku-
sov. Vydala Vysoka Skola polnohospodarska v Nitre, autori
RSDr. A. Stuller, CSc. a PhDr. E. Dragiii, CSc.

1979 — Marxisticko-leninskd filozofia. 85 farebnych diapozitivov. Vydalo
Ministerstvo vnttra SSR, autor Doc. PhDr. L. ]J. Veverka, CSc.

1980 — Modelovanie filozofickej problematiky a jeho vyznam v procese
vjucby marxisticko-leninskej filozofie. Je odovzdané na publi-
kovanie. Ide o 110 Strukturnologickych schém a modelov. Autor
Doc. PhDr. L. J. Veverka, CSc.

Pripravené na vydanie sii ndzorné ucebné pomécky z historického ma-
terializmu na Vysokej 3kole polnohospodérskej v Nitre, autori RSDr.

A. Stuller, CSc., PhDr. E. Dragtii, CSc. a V. Macék,

Perspektivy

Hlavné strategické principy tvorby, publikovania a vyuZivania na-
zornych ufebnych pomdécok, logickych modelov a schém vo vyucbe filo-
zofie vytycCil celoslovensky semindr s medzindrodnou tZastou, ktory sa
uskutoénil r. 1978 v Nitre. Zavery z tohto semindra s smernicou pre
tvorbu a vyuZivanie nazornych udebnych pomdcok. Ufastnici seminéra
sa dohodli:

a) Vytvorif relativne jednotnd koncepciu principu nézornosti vo
vyutbe marxisticko-leninskej filozofie. Plnenie tejto tlohy bude koordi-
novat Odbornd komisia pre vyutbu marxisticko-leninskej filozofie pri
Odbore marxizmu-leninizmu MS SSR.

b) PovaZovat za spravne, Ze docasne sa vytvaraji ucebné pomacky
viacerymi autormi a vo viacerych centrach, aby sa ziskalo €im viac na-
metov pre zostavenie jednotnej celoslovenskej priruc¢ky alebo niekolkych
priruciek, ktoré sa budd pouZivat pre rozne typy 3kol. Ustredny udebny
text by mal byt publikovany najneskér r. 1981.

c¢) Odborna komisia pre vyucbu marxisticko-leninskej filozofie bude
koordinovat dsilie autorov tak, aby tvorili ndzorné ucebné pomécky,
ktoré budd méct pouzit ucditelia na vSetkych tstavoch marxizmu-leni-
nizmu. '

d) Z rokovania jednoznacCne vyplynulo, Ze ndzornost a vyuzivanie
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technickych prostriedkov maji nezastupitelné miesto a stévaji sa si-
gastou prace utitelov filozofie na tustavoch marxizmu-leninizmu. Zaro-
veil sa zdéraziiovalo, Ze pouZivanie schém, modelov, symbolov a audio-
vizudlnej techniky nemoZno povaZovat za samospasitelnd metdédu a treba
sa vyhybat krajnostiam a samoucelnosti.

e) Sekcia marxisticko-leninskej filozofie kladne zhodnotila sktse-
nosti a vysledky prédce dosiahnuté pri publikovani vysledkov v néazornej .
vyudbe a modelovani najméd na Oddeleni Marxisticko-leninskej filozofie
UML PdF v Banskej Bystrici, Oddeleni marxisticko-leninskej filozofie
UML Vysokej 3koly polnohospodérskej v Nitre, UML VSE v Bratislave,
Vojenskej politickej akadémie v Bratislave, i na oddeleni marxistickej
filozofie UML Univerzity P. J. Safarika v PreSove a UML Vysokej §koly
technickej v KoSiciach.

Vyznamnym stimulom k skvalitneniu ucebnej a publikacnej Cinnosti
tistavov marxizmu-leninizmu sii i sktisenosti kolektivu pracovnikov Vy-
sokej 8koly politickej v Prahe.

f) Sekcia marxisticko-leninskej filozofie kladne hodnotila pracu
vietkych, ¢o do rieSenia problematiky nazornosti priniesli nové poznat-
ky, zdroven v3ak upozornila, Ze nazornost nemoZno chépat iba z aspektu
zmyslového vnimania, ale i z aspektu obstraktného myslenia.

g) Otazky nédzornosti a modelovania v procese vyucby marxisticko-
-leninskej filozofie nemoZno riesit izolovane (len v oblasti filozofie], ale
v stivislosti s rieSenim medzidisciplindrnych vztahov v rdmci jednotli-
vych stfasti marxizmu-leninizmu, pripadne v stvislosti s dal$imi ved-
nymi odbormi, ktoré sd profilujicimi na jednotlivych fakultach.

Problémy stivisiace s modelovanim a vysvetlovanim pomocou modelov

Vyklad obsahu i rozsahu abstrakiného pojmu moZno UspesSne usku-
to¢nit pomocou konkrétnych ohrazov, logickych schém a modelov. Nija-
ky model v8ak neméZe byt presnou képiou skutoCnosti, nemdZe nahradit
skuto¢nost. SliZi iba k pochopeniu podstaty skdmaného objektu [problé-
mu). Logicky model, schéma nenahradi obsah filozofickej abstrakcie,

- ale umoZiluje tento obsah pochopit (podobne ako model atomu v chémii).

Sposoby vyjadrenia, formy schém a modelov sa moéZu lisSit podla to-
ho, kto ich konStruuje a kto ich vnima. Sa i taki, ¢o nepotrebuji ndazorny
vyklad, logické schémy, modely, pretoZe implicite pochopili podstatu
filozofickych abstrakcii. Cast posluchacov stredného stupiia stranickeho
vzdelavania, veCernych univerzit marxizmu-leninizmu i posluchacov vy-
sokych 3kél vyZaduje ndzorny vyklad, logickd schému, priklad, model,
ktoré ich privedd k pochopeniu podstaty vysvetlovaného problému.

Aby Studujici pochopili zloZitd problematiku marxisticko-leninskej
filozofie, je nutné komunikovat im ju nielen slovne, ale i pomocou dal-
8ich osvedfenych prostriedkov. PouZitie Sir§ej §kaly vyrazovych prostried-
kov umoZiiuje efektivnejdie pedagogické pésobenie, najmid na Studuju-
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cich, u ktorych prevlada vizualna, symbolova, ¢iselnd, slovno-obsahova,
obrazno-deskriptivna, symbolovo-komplexnd, topograficko-orientacna a
operaCna pamadt.

Néazorny vyklad, t. j. pouZivanie prikladov, logickych schém, mode-
lov, obrazov, symbolov, logickych a matematickych formil a vzorcov
méZe teda mat vyznamni dlohu vo vyucbe marxisticko-leninskej filozo-
fie. Vyklad lektora pritom neméZe byt len hromadenim schém a obrazov,
ale logickou kompoziciou problémov, ktoré moZno pochopit len v dia-
lektickej jednote.

V sucasnej modernej vede, v teodrii riadenia spolocenskych procesov
i v technike sa stdle viac uplatiiuje metéda modelovania. Je Siroko apli-
kabilna a efektivna. Sticasna veda a technika ju povazZuje za jednu z naj-
silnejSich metoéd. (Jej sila je v8ak ohranicend, pretoZe nemoZno vytvarat
model nepoznanej reality). Jej podstata spociva v reprodukeii vlastnosti
objektu poznania na tzv. analdogu, t. j. modeli, ktory bol skonStruovany
Specidlne preto, aby sme na fiom mohli skimat procesy prebiehajice
v realite alebo procesy, ktoré budd prebiehat v prototype zostrojenom
podla modelu. Modely moZno konStruovat ako napodobnenie znamych
alebo Ciastofne znamych entit. O tplne nezndmych entitdch nemoZno
vytvarat zodpovedajice moedely.

Modelovanie sa pouZiva ¢im dalej tym c¢astejSie, pretoZe umoZiiuje
skimatl procesy charakteristické pre origindl bez toho, aby sme mali
k dispozicii sdm origindl. (Treba poznamenat, Ze pokial ide o filozofiu
a lilozolické modelovanie original ako celok nemdame nikdy k dispozicii,
pretoZe origindl — objektivna realita — je nekoneény].

Zakony a kategorie filozofie st vSeobecné, ale vznikaju ako ddsle-
dok abstrahovania od konkrétneho, ktoré Studuji jednotlivé vedy. Ak st
metddy konkrétnych vied konkrétne, budid konkrétne i ich modely.
(Napr. model vodnej priehrady). Filozofické metody poznania si vieo-
becné. VSeobecnost metod filozofického poznania mda za désledok i vSe-
obecnost filozofickych modelov skutofnosti. Modelovanie teda nie je len
zdleZitostou konkrétnych vied, ale takisto i kardindlnou otazkou pri
rieSeni filozofickych problémov — tvorbe filozofického obrazu sveta.
Medzi modelmi, ktoré vytvaraji konkrétne vedy a modelmi filozofie su
analogické rozdiely ako medzi jednotlivym, zviaStnym a v3eobecnym.
Preto rozoznévame rozne stupne vSeobecnosti modelov, uré¢itd hierar-
chiu modelov. Uvedieme priklad postupnosti modelov reality od kon-
krétnych modelov k veobecnym. Pritom vychddzame zo vSeobecnej sché-
my: realita, poznanie reality, model reality. Vychdadzajic z takejto po-
stupnosti, dospievame analogicky ku konkrétne zvolenej postupnosti:

Realita .... fyzikdlne poznavanie reality .... fyzikdlny model re-
ality.

Realita .... geografické poznévanie reality .... geograficky model
reality.
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Realita . ... matematické pozndavanie reality .... matematicky model

reality.
Realita .... logické pozndvanie reality .... logicky model reality.
Realita .... filozofické pozndvanie reality .... filozoficky model
reality.
Symbolicky moZno tdto postupnost vyjadrit takto:
R-PR—-MR  ——— — — — — — vSeobecnd formula
R — FPR — FMR ]
R — GPR — GMR
R—- MPR—- MMR |} — — — — — — — — konkrétne formulyl

R — LPR — LMR
R — PhPR — PhMR

Filozofické teérie o svete speju vlasine k tvorbe modelu sveta. Tento
model nemoZu vytvorit bez pouZitia vysledkov (ale i technik) modelo-
vania, ku ktorym dospeli konkréine vedy. Vedecky svetonazor sa zaklada
na vedeckom obraze sveta, na vedeckom modeli sveta a Cloveka. Ucenie
o vystavbe komunistickej spoloc¢nosti je tiez urcéitym modelom budicej
beztriednej spolocnosti.

Filozofické pojmy, kategorie, zdkony a filozofické metédy poznania
prispievaji k tvorbe modelu sveta. Marxisticko-leninska filozofia tvori
vedecky, relativne pravdivy model sveta. Kategorie a zdkony filozofie
odrazaji skutocnost zloZitou cestou. ZloZitd cestu volia preto, lebo sama
skutoénost je zloZitd. Ak je zloZitd skutoCnost, musia byt zloZité i jej
filozofické modely. Preto nemoZno vyjadrit zloZitd skutofnost jednodu-
chymi modelmi. Nazor niektorych kritikov zloZitosti modelov filozofic-
kej problematiky, ktori tvrdia, Ze modely musia byt jednoduché, neob-
stoji, pretoZe poruSuje zdsadu: zlozita skutocCnost, zloZity model. Ak by
sme chceli vyjadrit zloZitd skutocnost v kaZdom pripade len jednodu-
chym modelom, viedlo by to k zjednodu3ovaniu, ku krajnému redukcio-
nizmu. I ked model sam osebe do urcitej miery zjednodu3uje skutocénost,
nemdZe toto zjednoduSenie postupovat aZ do krajnosti, pretoZe model
musi vyjadrit zloZitost skutoCnosti v pripade potreby i zloZitou formou.
Tak moZno tspedne pouzivat modelovanie filozofickej problematiky i pri
vysvetlovani zloZitych filozofickych problémov, ktoré st obsiahnuté v os-
novdch vyucby marxisticko-leninskej filozofie. Modelovanie sa stava pot-
rebnym didakticko-metodickym prostriedkom. ZjednoduSene moZno pro-
blém vyjadrit tak, Ze v procese vyucby ide o akési modely modelov,
t. j. didakticko-metodické modely filozofickych modelov, ktoré si ob-
siahnuté vo filezofickom obraze sveta. NemoZno teda pri vysvetlovani
filozofickej problematiky stotoZiiovat filozoficky model objektivnej rea-

'~ —od...a% po..., R — realita, PR — pozndvanie reality, MR — model reality,
FPR — fyzikdlne pozndvanie reality, FMR — fyzikalny model reality, GPR — geogra-
fické pozndvanie reality, MMR — matematicky model reality, LPR — logické pozna-
vanie reality, LMR — logicky model reality, PhPR — filozofické pozndvanie reality,
PhMR — filozoficky model reality.

Filozofia
ilozofia 36, 4 415



lity s pomocnym — metodickym modelom, ktory tvorime iba za ticelom
efektivnejSieho transferu poznatkov do vedomia posluchéacov.

V procese modelovania vo filozofii moZno pouZivat analogie s fyzi-
kdlnymi modelmi a v znafnej miere moZno vyuZivat i matematické mo-
delovanie a jeho filozofické analogie. Matematické abstrakcie nemaja
len kvantitativny charakter, ako to mnohi doteraz tvrdili a tvrdia, ale
maja 1 kvalitativny charakter a pokial ide o abstraktnost a vSeobecnost,
pribliZuji sa filozofickym abstrakcidm. Preto nemoZno jednoznacne od-
mietat aplikabilnost matematiky pri vysvetlovani filozofickych problé-
mov. Z naSich skusenostl vyplyva, Ze jednoznacné odmietanie aplika-
bilnosti matematiky pri vysvetlovani filozofickych problémov vychéadza
Z podceiiovania matematiky ako teoretickej discipliny a najméi z nezna-
losti sicCasnej mnoZinovej matematiky, ktord je v znaénom rozsahu
pouZiteIna pri objasiiovani niektorych kategérii a zdkonov marxisticko-
-leninskej filozofie i pri objasiiovani tedrie poznania.

Nazornost teda nie je len v konkrétnosti, v zmyslovej vnimatelnosti,
ale spociva i v abstraktnosti. Nazory, ktoré povaZuji nazorny vyklad len
za doménu zmyslovej vnimatelnosti, sii nesprdvne a vedii kK mylnym
zdverom, Ze filozofia ako abstraktnd veda nepotrebuje pri vysvetlovani
svojej problematiky pouZivat princip nazornosti.

Ak si 3pecidlne vedy a konkrétni vedci osvojuji dialektickomate-
rialistickGh metodu a metodologiu a uplatiiuja ju vo svojom odbore, tak
i filozofia si méZe osvojovat principy a metodické postupy vysvetlovania
vlastnych problémov.

Jednou z metodickych zdsad je i nédzornost vo vyutbe a v ramci
nazornosti vo vyuche filozofie je to modelovanie filozofického ufiva ako
jedna z moZnosti ndzorného vysvetlovania.

Metodologické principy pouZivania modelov

Modely, schémy a symbolické vyjadrenia, ktoré uvadzame na nasle-
dujacick strandch, si vysledkom dlhodobého tsilia. Na niektorych z nich
vidno, Ze matematické symboly a logické schémy moZno tspedne vyuZi-
vat pri vysvetlovani filozofickej problematiky. Na niektorych z nich v3ak
moZno pozorovat, Ze v ojedinelych pripadoch méZu pochopenie proble-
matiky i heuristicky podnetne komplikovat, najmé ak ju rieSia iba z jed-
néhe aspektu (napriklad inklizie rozsahov pojmov) a nezohladiiujd
dostatocne dalsie dialektické stivislosti. Z hladiska vedeckého vyskumu
komplikovanost schém mé svoje opodstatnenie, avSak z hladiska meto-
diky sa jei treba, pokial moZno, vyhybat.

Logické schémy, symbolické vyjadrenia a pojmy evokujice geomet-
rické abstrakcie Castokrat pouZival Karol Marx i V. I. Lenin. O tom sved-
¢ia najméd Marxove diela Kapitdl a Matematické rukopisy, ale i Leninove
vyjadrenia vo Filozofickijch zoSitoch, kde s oblubou pouZiva slovéd, kto-
rymi mieni na zdklade analdgie s geometrickymi predstavami vysvetlit
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zloZité problémy dialektiky pomocou jednoduchych a zndmych pojmov.
Ako priklad uvddzame iba jedno Leninovo vyjadrenie z Filozofickych
zo§itov: ,Liudské poznanie nie je priamou liniou, ale krivkou, ktora sa
nekonecne pribliZuje radu kruhov, $pirdle. Lubovolny usek, zlomok, kisok
tejto krivky méze byt premeneny na samostatnd, celd priamu liniu, ktora
vedie do bahna...“ (Poddiarkol L. J. V.) (1, s. 387)

Na prvy pohlad méZu pésobit logické schémy a modely, ktoré uva-
dzame na predchddzajicich strandch, velmi zloZito, v podstate si v3ak
jednoduché. Vyzaduju zdkladné znalosti z marxisticko-leninskej filozofie
a zaroveii tieto zdkladné znalosti poskytuja a rozvijaji. Netreba ich teda
chdpat ako samoucel, ale ako prostriedok k hlbSiemu poznaniu a pocho-
peniu jednotlivych tém z filozofie, a to podla osnov vyucby.

Logické schémy a modely sa maji pouZivat vZdy v jednote s pojmo-
vym (slovnym] vysvetlovanim problematiky. Slovny vyklad ucitela moéZu
nahradit len u takych Studentov, ktori uZz do zna¢nej hlbky zvladli za-
klady marxisticko-leninskej filozofie, maji rozvinutd geometrickd pred-
stavivost, s obozndmeni so zdkladnymi zdkonmi dialektiky, ale i for-
maélnej logiky. Zdroveili vyZaduji najzdkladnejSie vedomosti z logiky
a mnoZinovej matematiky, najmé znalost obsahu pojmov ,,prienik mno-
Zin“, ,zjednotenie mnoZin“, ,,byt nadmnoZinou“, ,,byt podmnoZinou“ a
niektorych dalSich vztahov a ich symbolickych vyjadreni. PoZadované
vedomosti ma kaZdy absolvent zdkladnej devidtrocnej Skoly, ktory sa
ucil mnoZinovd matematiku, nehovoriac o maturantoch.

Treba v8ak zdéraznif, Ze filozofickda problematika, jej modelové
objasnenie, jej grafické i symbolické vyjadrenie navzdjom sivisia a do-
konale budd pochopené iba vtedy, ked budd pochopené v jednote.

Zmyslom tvorby v3etkych Struktirno-logickych schém a modelov je
vysvetlit a umoZnit hlbSie pochopit ¢leniti a znacne zloZitd problema-
tiku dialektického a historického materializmu. Ak si Stddium jednotli-
vych problémov filozofie vyZaduje stistredenie a urcitli ndmahu, tak isto
si vyZaduje siistredenie a vyvinutie tsilia i pochopenie jednotlivych mo-
delov a schém.

Modelovanie vo filozofii méZe plnit dve funkcie a to funkciu teo-
reticko-vyskumnd, heuristickti a didaktickd. Obidve funkcie dialekticky
stvisia a vzdjomne sa podmieiiuja.

'a] Funkcia heuristickd

V zdkladnom vyskume teoretickych problémov marxisticko-leninskej
filozofie modely a symbolické vyjadrenia poméhaji nielen hlbSie pocho-
pit skimany problém, ale zdroveii ho pomahajd rie3it, odkryvaji nové
dimenzie objektivnej skutocnosti a moZnosti jej zobrazenia z réznych
zornych uklov.

Heuristicktd funkciu spliia model tym, Ze umoZiiuje predbeZné vy-
svetlenie poznavanej skutofnosti, predmetu, javu, ktoré v ur¢itom zmysle
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supluje. Model ur¢itého javu a jeho tedria pomdha spédtne upresiiovat
a zdokonalovat model. Kon3truovanim modelu uskutociiujeme i sumu
zjednoduSeni skuto¢nosti, ktoré nemoZno vykonat na samotnej skutoc-
nosti. Z hladiska heuristického i vSeobecne gnozeologického je v3ak
takyto postup nevyhnutny.

Heuristicki funkciu neplni len model, ale i iné formy a metddy
poznania. Model ju v3ak plni, ako zdéraziiuje J. B. Novik, tzv. ,,zdstupne
heuristickym" sposobom. (2) Z hladiska filozofie treba evidovat, e mo-
del méZe spliiat i prognostickt funkciu.

Tvorba marxisticko-leninského filozofického modelu skutocnosti ve-
die ku komplexnému, dialektickomaterialistickému pochopeniu sveta
i miesta a poslania ¢loveka v fiom. Heuristicky vyznam modelovania fi-
lozofickej problematiky spoéiva v tom, Ze model vychadzajici z doteraz
ziskanych relativne pravdivych poznatkov o skuto¢nosti a relativne prav-
divych filozofickych abstrakcii skutofnosti ‘'méZe anticipovat obraz no-
vych, doteraz nepoznanych stranok skutocCnosti, jej prejavov a stavov.
Poméha nam prenikat od poznania podstaty niZSieho stupiia k podstate
vy3Sieho stupiia, k negécii relativnych omylov v predchadzajicich rela-
tivnych pravdach a prechodu k relativnym pravddm na kvalitativne
vySSej trovni.

ZloZity model reality kapitalistickej spolocénosti vypracoval K. Marx
v diele Kapitdl. I1de o zloZity model zloZitej skutocnosti, ktory anticipuje
model budiicej skutoénosti — komunistickej spoloCnosti. Marx vytvoril
didaktické a heuristické modely — schémy akumulécie, prostej repro-
dukcie, rozsirenej reprodukcie.

Lenin vo Filozofickijch zoSitoch, v stati K otdzke dialektiky, analy-
zujic problematiku rozvoja ludského poznania, rozvijal Heglovu mys-
lienku, ktord poznanie li¢i ako rad kruhov. Lenin vyjadril dialekticky
vyvin filozofického poznania takouto schémou [modelom):

,Kruhy" vo filozofii: (je nutna chronologia osdéb? Nie!)

Anticka: od Demokrita k Platonovi a k dialektike Heraklei-
_ tovej.
Renesancia: Déscartes versus Gassendi (Spinoza?)
Novéa: Holbach — Hegel (cez Berkeleya, Huma, Kanta) He-
gel — Feuerbach — Marx (1, s. 386)

Tato schéma je ndzornym vyjadrenim jednej zo strédnok podstaty
zdanlivého ndvratu k minulému, ale na kvalitativne vy33Sej urovni. Po-
méaha nielen pochopit zloZité procesy vyvinu Iudského myslenia, ale
zdrovenn je stimulom k tvorbe modelov vyvinu filozofického myslenia
v budicnosti, t. j. md vyznam metodicky i heuristicky. Tato schému by
bolo moZné vyjadrit i graficky a symbolmi.

Ucenie klasikov marxizmu-leninizmu o zdsaddach a principoch, na
ktorych bude vybudovana novd, bheztriedna spolocnost, je v istom zmysle
takisto vedecky predvidanym modelom komunistickej spolonosti, mo-
delom, ktory vyjadruje jej zdkladné charakteristické Crty.
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Z modelov, schém a symbolickych vyjadreni vyplyva, Ze majd pri-
spiet k hlbSiemu pochopeniu filozofickej problematiky, rozvintit abstrakt-
né myslenie Studentov, viest Studentov k tomu, aby marxisticko-leninska
filozofiu chdapali v dialektickej jednote s prirodnymi i spolofenskymi
vedami, ale i s logikou a matematikou. Modely a symbolické vyjadrenia
maji viest Studentov k tvorivému premyslaniu filozofickej problematiky
a k jej hlbokému pochopeniu nielen prostrednictvom nej samej, ale i cez
svoj vlastny vedecky odbor. Modely nemaju viest Studentov k zjednodu-
Sovaniu problematiky, ale skor k jej komplexnejSiemu pochopeniu. Ne-
menej ddleZitou Glohou modelov a symbolickych vyjadreni je néazorne
ukazat obsah i rozsah jednotlivych filozofickych pojmov, kategérii a za-
konov a doplnit tak rozsiahly slovny vyklad, aby sa dosiahol ¢o najvyssi
stuperi tvorivej vnimavosti Studentov na prednaskach a semindroch a vy-
razny pokrok v tvorivom pochopeni, aplikdcii a rozvijani marxisticko-le-
ninskej filozofie v procese Stadia a najmi v kaZdodennej praktickej
¢innosti.

b) Funkcia didaktickd

¥

S modelmi, schémami a symbolickymi vyjadreniami na tseku vyucby
marxisticko-leninskej filozofie pracujeme uz dvadsatStyri rokov. Skise-
nosti z procesu ich vyuZivania si jednoznacne pozitivne, a to tak u poslu-
chacov vysokych 8kél, ktori Studuji marxisticko-leninsku filozofiu v ram-
ci disciplin marxizmu-leninizmu, ako i u posluchacov vecernych univerzit
marxizmu-leninizmu, krajskych politickych 3kél, ale i stredného stupiia
stranickeho vzdeldvania.

Zaroveil s pouZivanim modelov a symbolickych vyjadreni sme usku-
toc¢iiovali prieskum i vo vedernych univerzitdch marxizmu-leninizmu a
v Specializovanych kurzoch na Krajskej politickej Skole. Doterajsie sku-
senosti s pouZitim modelov vo vyucbhe marxisticko-leninskej filozofie sa
velmi pozitivne, najm& u 3tudentov, ktori Studuji kombinédcie s matema-
tikou. Pozitivne sa o nich vyjadrujd i posluchéci Studujici humanitné
discipliny.

Prieskum sa uskutoCiloval po stlistavnejSom, ale i jednordzovom
pouZiti ndzornych modelov, symbolov a schém tak, aby posluchaci mali
moZnost zaznamenat a zodpovedne zhodnotit rozdiel medzi vylucne
slovnym vysvetlovanim tématiky a vysvetlovanim pri pouZiti modelov
a symbolickych vyjadreni.

Zaverom uvedieme niekolko prikladov logicko-$truktirnych vyjad-
reni, ktoré pouZivame vo vyulbe marxisticko-leninskej filozofie.
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SYMBOLY :
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DIALEKTIKA VZTAHU SPOLOCENSKEHO BYTIA A VEDOMIA
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VYSVETLENIE SYMBOLOV POUZITYCH V SCHEME NA PRED-
CHADZAIUCED STRANE :

58
SV

SV

PS

FS
55

oS
XS

-

sPaL O BYTIE
SPoLOK VEDOMIE P B
KONTINUITA VO VYVINE SPOL. BYTI A VEDOM/

PREZITKY PREDCHADIAJUCICH SPOLVEDOM V NASLEDUIUCICH
POZOSTATKY PREDCHADZAIUCICH SPOL. BYTI V NASLEDUTUCI/CH

PODMIENENOST" SPOL. VEDOMIA SPOL. BYTIM
SPATNY VPLYV SPOL VEDOMIA NA SPOL. BYT/E

SPOLOCENSKE BYTIE

SFOLOCENSKE VEDOMIE

PRvOTNA spPoLodnosT’

FEUDALNA SPolodnosT”

SOCIALISTICKA SPoLodnosT”

OTROKARSKA SPoOLOCNOST”
KAPITALISTICKA SPOLOENOST
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Sl A 583

IDEALISTICKA TECRIA FILIACIE IDEI” TVRDI, ZE /DEA
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DEU

ABSOLUTNA IDEA —= fp—=Lo—1.. . I

VYSVETLIVKY : [ - [DEA
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FORMOVANIE VYZNAMNYCH OSOBNOST/!™

Lol o

P

Awvent OBIEKTIVNE PODMIENKY | 2E2INNY PRELOM, REVOLUCNA
SITUACIA], KTORE 81 VYNUCUTIU FORNOVANIE YYNIKATY-

N

(=]

CICH# 0B0BNOSTI

~ 0BIOBIE POSTUFPNEHO, EVOLUSNEHRO VYVINU
TP — VYZNAMNE 0505)\105?; / KTOXRE NATOBTEKT/ VA«’EJJ/F MNAT-
HLBSIE A NATSKOR POCKOPILI ULOKHY KONKPETNET

HISTORICKET EPOCHY

— OS0BNOST/

FORMOVANIE VvODCOV 1RIEDY

POLIT. aTXANA

i MR 6¢oé

426

o
" @ @® @ ®
TX/EDA | © 2 19 °
______ © | ¢ ®|
° ] #] @

M

v

L vervcr vsoswosri U
STRANY

@0 = NAJUVEDOMELEJIS],
NAIVIDELANETSY,
NAISKUSENETS?
PRISLUSNICI TRIEDY

QO = NAJUVEDOMELETST,
NAIVZDELANETSY
NATSKUSENE TS L
NOVIA - POLIT. STRANY

N - YEDUCE 050BNOST/
POLITICKET STRANY
/VYODCOVIA /



ANTIKOMUNIZMUS, ANTIMARXIZMUS, ANTISOVIETIZIIVS

ANTIKOMUNIZMUS, ANTIMARXIZMUS A ANTISOVIETIZMUS SU AKC
SPOJENE MNADOBY PODPORA JEDNEHO 2 NICH ZNAMENA
FODPORU DALSICH DVOCH. BOI PEOTI JEDNEMU Z NICH
ZNAMENA ZAROVEN 307 PROT/ DALSIM DVOM.

ANTIKOMUNIZMU S
ANTISOVIETIZMUS
ANTIMARXIZMUS

VZTAH ANTIKOMUNIZMY | ANTIMARXIZMU, ANTISOVIETIZMU MOZNO
VYTADRIT' | SYMBOLICKY , APLIKACIOU :

(AK=ANM) A (AM=> AS)
(AM==AK) N (Ak=> AS)
(45==4k) N\ (4k=>AH)

POMOCOU PRIENIKY MNOZIN
MOZNO VZTAHY A sP07/TOsT"
ANTIKOMUNIZMU , ANTIMARXIZMU
AANTISOVIETIZMU VYTADRIT :

AK N AM= @

AK 1 AS == @

AMAN AS 5= &

(k7 am s = 7]

SYMBOLY : AK -~ ANTIKOMUNIZMU/'S
AM - ANTIMARXIZMUS
AS - ANTISOVIETISMUS

IMPLIKACIA
KONIUMKACIA
PRAZDNA MNOZINA
NEROYNA SA

s>
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OPRAVALI

V &lanku L. J. Veverku doSlo k tymto chybdm: v grafoch na s. 422 a 427 namiesto

aplikdcia ma byl spravne implikacia.
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