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Jednym zo zdkladnych problémov tedrie a praxe budovania vyspelej so-
clalistickej spolo€nosti je problém organického spojenia prednosti socializmu
s tspechmi, ktoré dosiahla burlivo sa rozvijajica vedecko-technickd revolicia.
Tento problém 1izko savisi s rozvojom v3elkych oblasti Zivota socialistickej
spolocnosti a s utvdranim mnohostrannej a v budicnosti aj vSestranne rozvi-
nuiej osobnosti. DéleZitym predpokladom vSestranného rozboru tohto obsahovo
mimoriadne bohatého problému je odhalenie sifasného vyznamu Marxovho
chidpania vedy, ktoré rozvinul vo svojich Ekonomickgceh rukopisoch z rokov
1857—1859. Marx v tychto rukopisoch skimal problém vedy a prace, vedy
a rozvoja osobnosti, vedy a socidlneho £asu. Pri rozbore tychto problémov zdo-
vodiinje viaceré momenty, ktoré maji aj dnes trvaly metodologicky vyznam.

Hlavné v Marxovych nédzoroch na problém vedy a prédce, to, ¢o tvori ich
jadro, je celkom novy spdsob skimania tohto problému. Marx koncipuje svoje
skiimanie tak, Ze hned na zaciatku sa zaoberd pracovnymi funkciami, ktoré
sa realizujun pomocou viac €1 menej rozvinutych vedomosti. Takto sa ukazuje,
e spojenie vedy a préce je €osi multidimenziondlne, popretkdvané pric¢inami
a faktormi réznych sucasne jestvujicich materidlnych a duSevnych rovin a Co-
si, o je zloZené navrstvovanim geneticky roznorodych prvkov, t. j. foriem si-
vislosti medzi vedou a préicou, ktoré vznikali v réznych dobdch a vyvijali sa
podla roznych zdkonov. Tento kauzdlne viacrozmerny a geneticky réznorody
siivis nadobiida v podmienkach velkopriemyslu kvalitativne novid povahu z hla-
diska podstaty a funkcie, ktord Marx objavil a vSestranne preskiimal vo svo-
jich Ekonomickgch rukopisoch z rokov 1857—1859.

Hlavné aspekty tohto pozoruhodného skimania vyjadruje zaver, Ze ,préaca
je pozitivna, tvoriva €innost”. (1, s. 103) Vo svojej abstrakinej podobe je pro-
cesom, prostrednictvom ktorého €lovek uskutofiiuje latkovid vymenu s prirodou,
je to proces, ktory dava ¢loveku isté spoloCenské urCenie, proces, ktory vy-
jadruje a utvrdzuje Zivot spolofenského aj nespolofenského Cloveka, ktory pre-
zentuje urcité néelné pretviaranie prirodnych latok.

Vo svojej konkrétnej podobe sa prdca vidy a vSade spdja s konkrétnymi
vyrobnymi silami a konkrétnymi vyrobnymi vztahmi. Pri skimani z hladiska
vyrobnych vztahov jestvuje nevykorisftovana a vykoristovand prdaca. No pri
skimani z hladiska vyrobnych sil jestvuje bezprostrednd prdca, ktord Clovek
vykonéava priamo, a sprostredkovand préca, ktord cClovek vykondva nepriamo.
Priamo aj nepriamo vykondvand ludska praca sa vidy spaja s vedomostami,
s vedou. Cim primitivnej§ie st vedomosti, ¢im menej vyspeld je veda, tym
primitivnej§’a a menej produktivna je ludskd prdca. A naopak, ¢im si vedo-
mosti vdésie, ¢im hlb3ie veda prenikla do skumania prirody, tym dokonalejsia
je ludskd prédca. Prave preto, zddraziiuje Marx, su vSetky idspechy civilizdcie
vysledkom vedy. Uloha vedy, ktord je obrovska v celych dejindch ludstva, na-
dobtuda eSte revolutnejsl vyznam a kvalitativne novi povahu v podmienkach
kapitalistického velkopriemyslu.
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Marx tento priemysel skiima z dvoch hladisk: ako prostriedok tvorby pro-
duktov a ako prostriedok tvorby hodnoty. Pri jeho skimani ako prostriedku
tvorby produktov rozdeluje jeho vyvoj na tri etapy:

Prvii etapu tvori manufaktira, ruénd vyroba. Hlavnymi a jedinymi pra-
covnymi pomdckami tu st rézne ndstroje, uvadzané do pohybu &lovekom.

Druhd etapa je etapou budovania velkopriemyslu na technickej zdkladni
parného stroja. Hoci vyndlez parného stroja a vobec zloZitého stroja ma za-
sadny vyznam pre zaloZenie priemyslu, Marx sa nezaoberd skiimanim vedy ako
bezprostrednej vyrobnej sily v tejto etape, pretoZe stroj je iba vysoko efektiv-
nym prostriedkom, s ktorého pomocou €lovek plni svoju tlohu priameho vyrob-
ného €initela.

Tretia etapa vyvoja kapitalistického velkopriemyslu sa podstatne 1i8i od
prvej aj od druhej. Pre jej zodpovedajice pochopenie treba venovat osobitna
pozornost tomu, Ze koncom druhej etapy sa mechanika, fyzika [osobitne elek-
trodynamika), chémia, bioldogia a dalSie prirodné vedy dostdvaju na vysoka
arovenl, kiord sa predtym nikdy nedosiahla. Dochéddza k prvym pokusom o vy-
uZitie elekiriny ako zdkladnej a najproduktivnejSej hybnej sily. Sufasne sa
s pomocou matematiky dostdva na mimoriadnu Groveii nova veda, technologia,
ktora sa vytvorila v priebehu druhej etapy. Prave tdto veda svojim hladanim
industridlnych, praktickych spdsobov uplatnenia poznatkov zo v3etkych oblasti
prirodovedy, vriatane elektrodynamiky vo vyrobe, vylvdra projekty na budovanie
kvalitativne nového druhu dielni a podnikov. V kratkom ¢&ase sa takéto dielne
a fabriky objavuji na réznych miestach. Spociatku ich je velmi madlo a si dost
nedokonalé. Pre Marxovho génia to v3ak celkom staci, aby v nich postrehol
nielen zaciatok novej, uZ tretej etapy rozvoja priemyslu, ale aby uskutofnil
prvy a v pravom zmysle slova klasicky rozbor tejto etapy. Podla Marxa jest-
vuji dve hlavné charakteristické &rty tejto etapy:

Po prvé, doSlo k objavu novej hybnej sily vo vyrobe, ktord sa sama déva
do pohybu. Je to automatickd tovarei, ,zloZenda z pofetnych mechanickych a in-
telektudlnych organov®. (1, s. 185)

Po druhé, objavenie sa automatu vedie k vytvdraniu ,automatického sys-
tému strojového zariadenia®. (1, s. 185]) To nie je jednoduché spojenie strojov,
ale je to vyspeld stustava strojov. V istom smere aj obyCajny stroj, ktory po-
zostdva z hybného, prevodového a vykonného mechanizmu, je takymto systé-
mom. Ked Marx hovori o automatickom systéme sirojov ako o vyspelom sys-
téme strojov, nema na mysli Struktiru oby€ajného stroja, ale niefo kvalitativne
iné. Vo vyspelom systéme strojov je jednotlivy stroj iba stcastou celku. KaZda
sutast tohto celku nadobtida novit funk¢nost, kiord je urfend funk&nostou
celku.

Automat a automaticky systém strojového zariadenia predstavuia najhlbsiu
revoliteiy vo vyvine ludskej prdce. Vo vyrobe realizovanej automatom a zorga-
nizovanej do automatického systému strojového zariadenia sa strdca bezpro-
siredna praca a jej mnoZstvo ako urCujlici princip prdace. Tu, hovori Marx,
wprdca nevystupuje aZ natolko ako prdca zahrnutd do vigrobného procesu, ale
ako prdca, pri ktorej naopak Clovek md k samému virobnému procesu vzitah
ako dozorca a reguldtor”. (1, s. 194, podé&iarkol I. K.) Robotnik, pokrauje
Marx, je tu zaradeny do tarovne vyrobného procesu namiesto toho, aby bol jeho
hlavnym realizdtorom. Bezprostrednd prdca prestdva byt zdkladiiou vyroby

a najvacsim bohatstvom spolo€nosti. Takto sa vyfvorenim automatu a automa-
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tického systému strojovjch zariadeni zafala novd fdza vo vgvoji prdce — fdza
nepriamej ucéasti Eloveka vo vyrobe.

Automaticky strojovy systém meni vyrobny proces na technologické pouZi-
tie vedy. V tomto systéme sa po prvy raz v dejindch veda stdva bezprostrednou
vyrobrnou silou, vedomosti sa menia na ,bezprostredné orgédny spoloenskej
prace, redlneho Zivotného procesu” (1, s. 196) a maji tlohu najmocnejSieho
prostriedku zvySovania produktivity prace.

Ak je to vSetko tak a skutofne to tak je, nebude vari sprdavne tvrdenie,
Ze ludskd praca sa uZ stala nepotrebnd, Ze sa zmenila na pihu zdbavu a roz-
piylenie? Nie, také tvrdenie je celkom neopodstainené a znamend najprimi-
tivnejSie zjednoduSovanie jednej epochélnej premeny vo vyvoji prdce. Premena
vedy na bezprostredni vyrobnd silu radikdlne meni iba formu ticasti €loveka
v prdci, no nelikviduje sama jeho ucasf. Preto, zdoéraziiuje Marx, pokial svet
bude svetom, ludsky jednotlivec pri normdélnom stave svojho zdravia, sily,
aktivity a zrufnosti bude vZdy pocitovat aj potrebu normélnej davky préace.
Radikdlnou zmenou pthej formy ucasti €loveka v praci doddva premena vedy
na bezprostrednt vyrobnd silu eSte vicSiu cenu ludskej prdci ako tvorivej
sile, a preto od ¢loveka vyZaduje, aby €o najintenzivnejSie mobilizoval svoje
duSevné aj fyzické sily.

UZ sme spomenuli, Ze Marx skima kapitalisticky velkopriemysel v troch
etapach jeho vyvoja nielen ako prostriedok na tvorbu produktov, ale aj ako
prostriedok na tvorbu hodnoty. Ked sa kapitalistickd velkovyroba zalne ski-
mat ako prostriedok na vytvdaranie hodnoty, ihned je zrejmé, Ze sa kapitdl,
nezavisle od svojej snahy o neobmedzeny rozvoj vyrobnych sil, stretdva v samej
svojej podstate s neprekonatelnymi prekdZkami, a preto sa na istom stupni
svojho vyvoja sam stava hlavnou prekaZkou tohto svojho tsilia. Podla Marxa
z toho, Ze automaticky systém strojového zariadenia je najadekvatnejSou for-
mou kapitalistického velkopriemyslu, vobec nevyplyva, Ze kapitél je najadek-
vatnej¥im a najlepiim spolofensko-vyrobnym vztahom pre jeho vSestrannu apli-
kaciu a rozvoj. Naviac, automaticky systém strojov vyZaduje ako neodvelateina
historickii nevyhnutnost zmeny kapitalistického vlastnictva v§robnych pro-
striedkov na spolofenské vlastnictvo. Hlavnd skiisenost 20. storodia uZ potvrdi-
la, Ze v tom je najvy3s5ia pravda jeho neobmedzeného rozvoja.

Presvedéivym potvrdenim tohto zaveru je aj to, Ze kapitdl niCi kvalitativne
nové moZnosti rozvoja Cloveka, ktoré pontkal velkopriemysel, y Marxovych
casoch prezentovany jeho najvySSou formou, automatickym systémom strojo-
veého zariadenia. Marxov rozbor tychto moZnosti, ako aj nevyhnutnych sociédl-
nych podmienok ich plnej realizdcie je suCasne rozborom problému vedy a roz-
voja ¢loveka. Jadro tohto problému tvori myslienka univerzdlneho,
viestranného rozvoja ¢loveka. Pred Marxom tdio vysoko huménna idea pre-
chidzala réznymi historickymi fdzami a v kaZdej nadobtidala stale bohatsi
obsah. Pred vznikom marxizmu tdto idea uZ vyjadruje, Ze kaZdy ¢lovek ma byt
nositelom nedozerného bohatstva telesnej a duSevnej sily a krdsy. Marx vytva-
ra zdklady celkom novej historickej fdzy vo vyvine mySlienky univerzdineho,
viestranného rozvoja ¢loveka. Vo svojich Ekonomickgch rukopisoch z rokov
1857—1859 spractva tito myslienku v podobe, ktord kriticky prijima v3etko
cenné z predoslych etdp a samej mySlienke doddva kvalitativne novid povahu.
To nové vychddza z faktu, Ze sa tzko spdja s historickym poslanim proletaridtu
ako nositela beztriednej komunistickej spoloCnosti a s premenou vedy na bez-
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prostrednd vyrobni silu. Podstatu tohto unikédtneho vyjadrenia historickej mys-
lienky rozvoja €loveka vystihuje niekolko hlavnych téz.

Univerzdlny, vsestranny rozvoj &loveka znamend predovSetkym prekonanie
kultu prirody a osvojenie si prirody élovekom. Co to bude znamenail? V po-
rovnani s kapitalistickym velkopriemyslom, s jeho najvysSou formou Marxovych
tias — automatickym systémom strojového zariadenia, vyzeraji vietky pre-
doslé spolotenské stupne ako kult prirody. Na tychto stupifioch priroda nie je
predmetom vSeobecného dZitku, ale nieco, o sa uznéva iba ako sila sama osebe.
Spredmetfiovanie v3eobecnych vedomosti, uskutoffiujuce sa v podmienkach au-
tomatického systému strojového zariadenia, od zdkladov meni vztah Cloveka
k prirode. V procese tohto spredmetnenia ,sa priroda stava vyluCne pred-
metom pre Cloveka, vylutne uZito€nou vecou; odvtedy sa uZ neuzndva ako
moc existujiica pre seba; a samo teoretické poznavanie jej imaneninych zdko-
nov vystupuje uZ len ako démyselnost, aby sa priroda podrobila fudskym po-
trebam, & uZ ako predmet spotreby, & ako prostriedok vyroby“. (2, s. 355)

Pretvorenie prirody na predmet vSeobecného tuZitku vedie k prekondvaniu
kultu prirody. Prdve ono odhaluje moZnost univerzalneho prisvojovania si pri-
rody ¢€lovekom, o tvori prvi a hlavnd €rtu univerzdlneho, vSestranného roz-
voja &loveka. Aby sa tdto moZnost stala skutofnostou, je absoldtne nevyhnutné,
zdoraziiuje Marx, aby ludskd prdca mala nielen vedecky charakter, ale aby
bola aj skutoéne slobodnd. Za kapitalizmu druhd z tychto podmienok chyba
a prva jestvuje na 3kodu robotnika. Univerzdlne osvojenie prirody je teda uni-
verzdlnym vtedy, ak prdca robotnika nie je uréitym spésobom skrotenou pri-
rodnou silou, ale &innostou, ktord pomocou vedomosti riadi vsetky prirodné
sily, zapojené do vyroby. To vSak nie je moZné v podmienkach kapitalistickej
automatickej sustavy strojov, pretoZe v nej veda, ktord nati neZivé sncasti
systému strojového =zariadenia podsobit Gfelne ako automat prostrednictvom
ich vlastnej kon3Strukcie, nejestvuje vo vedomi robotnika, ale pdsobi prostred-
nictvom stroja ako cudzia sila, ako sila samého stroja.

Univerzdlny, vSestranny rozvoj ¢loveka je, po druh8, sebarealizdcia Elove-
ka ako ¢loveka s najbohat§imi moZnjmi univerzdlnymi materidinymi a duSev-
ngmi vztahmi a potrebami. Marx mimoriadne hlboko analyzuje tito sebareali-
zdciu ako dal3iu &rtu podstaty univerzdlneho, vSestranného rozvoja Cloveka.
No aj tu sa rozbor stdstreduje na to nové, ¢o vytvdra veda a na socidlne pod-
mienky potrebné pre jeho plny prejav a rozvoj. Z objektivneho hladiska sa
mnoZstvo a kvalita materidlnych a duSevnych vztahov €loveka k svetu a jeho
potreby vZdy nachddzajii v istej zavislosti od stupiia rozvoja vyroby. Cim menej
vyvinutd a primitivnejSia je vyroba, tym menej je ludskych materidlnych a du-
Sevnych vztahov a potrieb a st obsahovo chudobnejSie, tym viacej su bezpro-
stredne prirodnymi, nehistorickymi. Aj formy ich prejavu a uspokojovania si
preto tieZ bezprostrednejsSie prirodné, nehistorické. Preto na nizkych stupiioch
vyvoja vyroby vlddne chudeba a nevyvinutost tak vztahov a potrieb, ako aj
foriem ich prejavu a uspokojovania.

Situdcia sa stile citelnejSie meni s pokrokom vo vyvoji vyroby. KaZdy
VACGSI krok tohto pokroku, pevne spiéitého s pokrokom vo vede, vedie k prejavu
stdle bohatSich Iudskych materidlnych a duSevnych vztahov a potrieb. V pod-
mienkach kapitdlu dosahuje rozvoj vyroby vySku, ktord bola nepredstaviteIna
v predoslych spolofenskych formdaciach. Pobadany tsilim o maximélny zisk,
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kapital rozvija prirodné vedy k najvysSiemu bodu, podnecuje ich otvarat nové
vedné odbory. To opidt vedie k vzniku novych druhov vyroby, k vytvaraniu stdle
sa rozvijajiceho a univerzdlnejSieho systému vyroby. Premenou vedy na bez-
prostrednit vgrobng silu, t. j. vytvorenim automatického systému strojovych
zariadeni, ako kon3tatuje Marx, univerzalna vyroba, univerzdlny priemysel si
prameriom neustdlej premeny prdee a pracovnijch funkcii, z nich sa rodia nové
materidlne a duSevné ludské vztahy a potreby, v ktorjch zanikaji vztahy a
potreby v ich bezprostredne prirodnej forme. St to historicky vytvorend vztahy
a potreby spolofenského &loveka. Maja univerzdlnu a viestranni povahu.

Tu treba osobitne zddraznif, Ze objavenie a rozbor tychto vztahov a po-
trieb je Marxovou zasluhou. Vznikli na tom stupni rozvoja vyroby, kedy sa
veda stdva bezprostrednou vyrobnou silou a st kvalitativne novym druhom
vztahov a potrieb. Inou otdzkou je to, Ze plny prejav tychto vztahov a nevyh-
nutné uspokojovanie tychto potrieb nie je moZné, pokial ide o vykoristované
masy vo svete kapitdlu. Rovnako ako v pripade predoSlych foriem vlastnictva,
aj za kapitalizmu st vykoristované masy iba viac alebo menej vyspelym pra-
covnym nastrojom, pretoZe ,cely historicky vyvoj, politicky vyvoj, umenie,
veda atd. sa odohrdvaju vo vy38ich kruhoch nad nimi® (1, s. 78) Skuto&na se-
barealizdcia €loveka ako Cloveka s univerzalnymi, vSestrannymi vztahmi a po-
trebami je historickym procesom, ktorého zaklady vytvara socialistickd revo-
lacia.

Po tretie, univerzdlny, vSestranny rozvoj ¢loveka znamend absoliitne Siroké
rozvijanie tvorivjch ludskich schopnosti. Univerzdlne materidlne a duSevné
vztahy a potreby netvoria ani nemennd kvantitativnu veli€inu, ani nie si kva-
litativhe dané, nemenné. V spojeni s vyrobou, ktord je technologickou apliké-
ciou vedy a ktorda sa preto stdle meni a vyvija, sa aj tieto vztahy a potreby
nachddzaji v procese zmeny a vyvoja. Priebeh tohto procesu zasahuje stdle
hlbsie a mnohostrannej$ie prirodu aj spolofnost. Rozvoj univerzilnych, vSe-
sirannych materidlnych potrieb a duSevnych vztahov predpoklada taky rozvoj
samého €loveka, ktory znamend ,absolitne zdokonalovanie jeho tvorivych vioh,
bez akychkolvek inych predpokladov okrem predchidzajiceho historického
vyvoja, ktory z tejto totality vyvoja, t. j. vyvoja vSetkych Iudskych sil ako
takych, robi samotifel, a pritom ho nemeria nejakym wvopred dangm meradlom.
Vyvoja, v ktorom sa €lovek nereprodukuje v jednej urcenosti, ale rozvija svoju
totalitu, neusiluje sa zostat niefim, ¢im sa stal, ale zotrvdva v absolitnom po-
hybe stdvania sa.” (2, s. 434)

Univerzélny, vSestranny rozvoj €loveka nie je nijaky utopicky prelud,
ale je pre Marxa redlnou moZnostou, ktord vznikla na najvySSom stupni roz-
voja vyrobnych sil jeho €ias, na stupni, kedy veda dosiahla mimoriadne vysoki
droveil a vyroba sa stdvala technologickou realizdciou vedy. Aby sa tato histo-
ricky nova redlna moZnost mohla stat skutotnostou, je potrebné, ,aby sa plny
rozvoj vyrobnych sil stal podmienkou vyroby; aby urc€ité podmienky vgroby
neboli hranicou vyvoja vyrobnych sil®. (1, s. 32) Takyto plny rozvoj vyrobnych
sil je schopnd zaistit iba komunisticka spoloCenskd formacia, ktora uZ vo svojej
nizej faze odstrafiuje akékolvek vykoristovanie ludskej prdce a vo svojej
vys8ej faze prekondva aj akékolvek triedne rozdelenie spolofnosti a spolu
s tym aj socidlne podmienky, v ktorych je veda pro robotnika Eosi cudzie.

Prave z tplného rozvoja vyrobnych sil, f. j. z jednoty komunistickej spo-
lofenskej formédcie a technologického uplatnenia vedy. vyrastd univerzdlnost
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individua nie ako uvaZovand a zdanlivd, ale ako univerzalnost, ktora znamena,
7e sa tlovek sebarealizuje vSestranne, t. j. v duSevnej, pracovnej, spolotensko-
-politickej a prirodnej oblasti, Ze sa sebarealizuje vysoko produktivne, t. j.
koncentruje rozvoj svojho talentu a svojich schopnosti na dosiahnutie maxi-
malnych spolofensky prospeSnych vysledkov, Ze sa sebarealizuje slobodne
a aktivne, bez vopred daného meradla, Ze proces jeho rozvoja ma iba jediny
predpoklad — predo$ly historicky vyvoj.

Marxove Ekonomické rukopisy z rokov 1857—1859 obsahuju okrem rozboru
problému vedy a préce, vedy a rozvoja €loveka aj mimoriadne hlbokd analyzu
problému vedy a socidlneho éasu. Rozbor prvych dvoch problémov priamo pre-
rasta do analyzy posledného problému a jeho rozbor prispieva k eSte vicsie-
mu obohateniu obsahu prvych dvoch uvedenych problémov.

Marx zavrhuje naturfilozoficky (newtonovsky) a agnosticky pristup k ska-
manému problému ako neopodstatneny a rie$i ho na dialektickomaterialistic-
kom zdklade. Formuluje zdklad nového posudzovania ¢asu, jeho skamania ako
socidlneho éasu, t. j. ako jednej zo zdkladnych objektivnych podmienok exis-
tencie a rozvoja spolotenského individua. Socidlny ¢as ma dve zdkladne formy
prejavu — vystupuje ako potrebny pracovay €as a ako volny €&as. Ak je
pracovny &as rozhodujicim predpokladom vyroby a reprodukcie spolotenského
Zivota, potom volny Cas je podla Marxovych slov nevyhnutnym priestorom
pre plny rozvoj vyrobnych sil jednotlivcov a spolo€nosti. Vznika zdvaZna otdz-
ka, ¢im sa urduje veli¢ina potrebného pracovného a volného €asu. Marxova
odpoved na fiu je pozoruhodnou novinkou v dejindch vedy. Pokusime sa pod-
statu tejto jeho odpovede stru¢ne zhrnat. '

Prvym vyznamnym faktorom, od ktorého zévisi urCenie veli¢iny oboch
druhov socidlneho €asu, je vlastnictvo vyrobnych prostriedkov. Tam, kde vlad-
ne stkromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, je volny &as priestorom pre
rozvoj jednotlivea a spolofenského bohatstva iba pre vykoristovatelov a po-
trebny pracovny &as je zlym tddelom vykoristovanych. PretoZe vykoristovatelia
neustale zvySuji potrebny pracovny fas a takto dostavaja vykoristovanych do
ubijajiceho nedostatku @asu, ,kréddeZ cudzieho pracovného ¢&asu” je ,pod-
mienkou a zdrojom bohatstva“ vo v3etkych vykoristovatelskych spolo€nostiach.
(1, s. 194) Iba komunistickd spolo@enska formécia zruSenim stkromného vlast-
nictva vyrobnych prostriedkov rudi tdato podmienku, toto Kritérium a tento
zdroj spolofenského bohatstva.

Druhym vyznamnym faktorom, od ktorého zdavisi urCenie veli¢iny potreb-
ného pracovného &asu a voIny Cas, je veda. Na tych stupiioch spolofenského
vyvoja, kde je veda v pociatkoch a kde nie je rozvinutd, je obraz ludského
Zivota primitivny. Nejestvuji vysoko produktivne vyrobné néstroje, komunik4-
cie, spojovacie a dopravné prostriedky st na elementidrnej trovni atd. Spolo-
censky Zivot je v tychto podmienkach jednotvarny a uzavrety do patridrchél-
neho sebauspokojenia. Jasnym a néazornym prikladom takej primitivnej
jednotvarnosti s, ako uvadza Marx, prvobytné azijské obce, v ktorych sa spo-
lotenské zmeny vyCerpavaju striedanim ronych obdobi. Socidlny ¢as v nich
ni¢i priestor, pretoZe je pohlteny predpotopnou Groviiou.

Iny je obraz spolocenského Zivota na t¢ch stupiioch spolotenského vyvoja,
na ktorych je veda na vysokej turovni a stdle stipa. Vysoko vyspelda veda,
spredmetnend v automatickom systéme strojového zariadenia, podstatne meni
rychlost vyroby a vymeny. V porovnani s predchadzajicou je nova rychlost
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stokrat vysSia a vyrobné produkty sa vyrdbajd a vymiefiaju za stokrat kratSiu
dobu. Ty¥m sa uSetri obrovské mmnoZstvo potrebného pracovného Casu.

Vysoko vyspeld veda, spredmetnend v automatickom systéme strojov, vy-
tvara kvalitativne novy vztah medzi jednotlivymi vyrobnymi oblastami. Novost
tohto vztahu spo€iva v tom, Ze dand vyroba netvori samostatny, uzavrety celok,
ale pre svoje fungovanie potrebuje ind vyrobu. Z tejto zavislosti, ktord je Coraz
zloZitejSia a postupne zasahuje rdézne druhy vyroby, vznika tendencia premeny
vyrobného procesu na jednoiny vyrobny proces, spofiatku v ndrodnom, neskor
aj v medzindrodnom meradle. Prirodzenym vysledkom tohto procesu je velka
tspora individuilneho aj spoloenského pracovného ¢asu. Zdsadne sa menia
aj fyzické podmienky vyrobného procesu, jeho priestor a ¢as. Na minimum sa
redukuje €as potrebny na premiestovanie vyrobkov v narodnom aj v medzi-
ndarodnom ramci. Tak dochddza K istému dialektickému prenikaniu ¢asu do
priestoru, ktoré vedie k ,znifeniu priestoru Sasom®. (1, s. 29) Zikonitym vy-
sledkom vysoko vyspelej vedy je teda obrovské hromadenie volného Casu.

Marx venuje voInému €asu mimoriadnu pozornosl. Zdoraziiuje, Ze kapital
ho plne vyuZiva vo svojom zdujme, Ze iba v komunistickej formdcili méZe vol-
ny ¢as zohrat td obrovskd tdlohu, ktord mu urtuje rozvoj spolofnosti, vyslovne
zdOraziuje, Ze ,strojovy systém by nestratil svoju GZitkova hodnotu, keby pre-
stal byt kapitdlom”. (1, s. 188) V komunistickej spolo€enskej formacii nado-
bida tento systém v3etko, o potrebuje pre plné rozvinutie svojich tendencii
tykaijtdcich sa voIného &asu, ktoré sa objavuji eSte za kapitalizmu, ale nemdZu
sa tam SirSie rozvindt.

V komunistickej spolofenskej formaécii sa z vyspelej vedy, spredmetnenej
v automatickom strojovom systéme, rodi novd Struktira socidlneho ¢éasu.
Zasadne sa meni pomer medzi nevyhnutnym pracovnym €asom a volnym &asom.
Cim je v tejto novej formécii veda vyspelejSia a vyraznejSie spredmeinend,
tym viac sa stdva ,tworba skutoéného bohatstva menej zdvislou od pracovného
dasu a od mnoZstva vynaloZenej prdce ... ale zdvisi skér od vSeobecného stavu
vedy a od pokroku technoldgie, ¢ize od aplikdcie tejto vedy na vyrobu®. (1, s.
193—194] (podiC. L. K.]

T4dto kvalitativha zmena medzi nsvyhnutnou pracovnou dobou a volnym
gasom priddva celkom novi hodnoty vede a volnému Casu. Veda sa stdva
Jnajspolahlivej§ou formou bohatstva®. (1, s. 30, pod¢. I. K.] Spolofnost uZ moZe
byt tym bohatdia, €im vyspelejSia a spredmetnenejdia je veda. ,Len €o prdca
v bezprostrednej forme prestala byt velkym zdrojom bohatstva, pracovny cas
prestdva a musi prestat byt mierou bohatstva.” (1, s. 194) A dalej, pokraguje
Marx, ,mierou bohatstva potom vonkoncom nebude pracovny €as, ale volny
tas“. (1, s. 197)

VoIny ¢as Marx skima ako &as na odpoéinok a na vySSiu &innost, t. j. na
umelecky, vedecky a vobec duSevny rozvoj jednotlivcov. Volny &as je teda
kritériom spolodenského bohatstva, ked si jeho majitel osvojl nahromadené
vedenie spolo€nosti a pretvori ho na materidlno tvorivii a spredmetiiujacu sa
vedu. Iha vtedy volny &as ,zasa sdm pésobi spitne ako najviéSia vyrobnd sila
na produktivitu prdce® (1, s. 201, pod€. I. K.), pretvara svojho majitela na
iny subjekt, na subjekt—tvorcu svojho osobného a spolofenského bytia podla
zdkonov a poZiadaviek vedy.

Analyza prerodu vedy na spredmeinend silu poznania tvori nesmrtelnd Mar-
xovu zdasluhu. Jeho rieSenie otdzok vedy a préce, vedy a rozvoja cloveka v si-
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vislosti s problémom socidlneho €asu, ako ich podal v svojich Ekonomickijch
rukopisoch z rokov 1857—1859, je neoddelitelné od jeho ucenia o historickej
iilohe robotnickej triedy a od celej jeho [ilozofie.. V zlatom fonde marxizmu
zaujimajd tieto otdzky vyznamné miesto, po prvykrdat nacrtavaji hlavné cesty
organického spéjania vyspelej a spredmetnenej vedy s prednostami komunis-
tickej spolo€nosti. V rdamei ich rieSenia sa v novych dimenzidch prejavuji
funkcie vedy ako pozndvacej, pretvdracej, organizadnej, hodnotovo-orientacnej
a komunikativnej sily. St zdrovell ocenenim najvy3§ieho ucelu vedy — skumat
nezndme, roziirovat a prehlbovat vedomosti o prirodnych a spoloenskych
zakonoch, ocenenim schopnosti vedy nachddzat v prirode ,nové GZitkové hod-
noty“ (2, s. 354) a urychlovat socializdciu osobnosti.

0d dias Marxovych Ekonomickych rukopisov vstipil rozvoj velkopriemyslu
do novej, Stvrtej etapy, ktoru tvori sacfasnd vedecko-technickd revolicia. Bez
ohladu na zdvratny rozvoj fyziky, astrondmie, chémie, biologie a inych vied,
novd, 3tvrtd etapa v rozvoji velkopriemyslu by bola sotva moZnd bez elekiro-
niky a kybernetiky. Tieto vedy tvoria srdce najnovSej etapy rozvoja velkoprie-
mysluy, t. j. vedecko-technickej revolicie. Preco?

Roku 1906 do3lo k vyndlezu trojelektrodovej lampy (triédy). Ak si Elovek
spomenie na tento objav, na jeho dlohu a vyznam, nevdojak sa mu vybavi le-
genda o starogréckom sochdrovi Pygmalionovi. Z kiska mramoru vytesal pre-
krasnu Galateu, a tak sa zahladel do jej krasy, Ze silou svojej 1asky jej vdychol
Zivot. Niefo podobné sa stalo aj s triddou, ibaZe to uZ nie je legenda, ale Ziva
skutofnost. Vedci sa do nej tak zamilovali, e jej vdychli ,pamét”, vicsiu neZ
ludskn, ,myslenie”, rychlejS§ie neZ Iudské ,oko", bystrejSie neZ Iudské ,u$i“,
ktoré pocuji viac neZ ludské. To je modernd elekironicka technika. (3, s. 325)
Bez nej sa uZ nezaobide Ziadna veda. Bez nej by bol Clovek v budicnosti iba
akymsi troglodytom.

Krdlom elektroniky je pocitac. Aj prva generdcia tohto kvalitativhe nového
typu strojov ohromuje svojimi schopnostami. Po€ita¢ tejto generdcie méZe za
sekundu realizovat statisice aritmetickych tGkonov, v jeho paméti moZno bez
chyb a natrvalo uloZit stitisice faktov, udalosti, vzorcov a definicii zdkonov.
To je iste dovod, preco sa za pribliZne tridsat rokov objavili eSte tri generacie
pocitacov. V nich lampa s tromi elektrodami, ktord uZ zohrala svoju obrovski
historickt tlohu, bola nahradend polovodi¢mi. KaZda z novych generdacii vela-
krat prevySuje svojou Struktdrou aj schopnostami predo3lé generdcie. V si-
tasnosti sa experimentuje s pocitadmi piatej generdcie, ktoré uZ nemaji polo-
vodifovy, ale kremikovy ,rozum®, vo viacerych smeroch porovnateiny s lud-
skym rozumom.

Pre ilustrdciu nazrieme do niektorych vysledkov, dosiahnutych v posled-
nom desatroCi s poc¢itami Stvrtej generdcie. Do pamé&ti takého pocitacda sa
zapise 70000 slov, potom sa pouti, ako mé tento slovny fond pouZivat. Nako-
niec sa zostavi program, ktorého cielom je zistit, ¢i je tento stroj schopny
siCinnosti s Clovekom a €1 je schopny elementdrneho myslenia. Vysledky si
povzbudzujice. Pocita& odpovedd na viaceré otdzky, ktoré mu kladie &lovek
a vedie s nim normdlny rozhovor. Napriklad po€itadu sa ozndmi — ,John po-
vedal, Ze spdchal samovraZdu.” Po kratkom rozmyslani dospeje poéitad k za-
veru a odpoveda: ,Mftvi nerozpravaji.“ (4, s. 157)

Uplatnenie pocitatov, osobitne 3Stvrtej generdcie, sa neustdle roz3iruje
a vstupuje do oblastl, ktoré boli e3te doneddvna pokladané za doménu Iudského
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rozumu. Poéitace tejto generdcie realizuji integrdciu diferencidlnych rowvnic,
vypotet viacdimenziadlnych integrélov, neomylne plnia tlohu informaénych
stredisk, rieSia algebraické rovnice a velmi taZké vedecko-technické a ekono-
mické tlohy. (5, s. 598—599) Vedecko-technicky pokrok je bez nich skutoéne
nemoZny, rovnako ako by nebol moZny ani bez kybernetiky a jej systémov ria-
denia.

Kyberneticky systém riadenia je zloZity dynamicky systém pozostavajiici
zo subjekiu a objektu riadenia. Objektom mdéZu byt rdzne vyrobné procesy
a rozmne socidlne procesy vobec. Ulohu subjektu hra tzv. &ierna skrinka (3pe-
ciane elektronické zariadenie). Pre fungovanie kybernetického systému treba,
aby objekt dodAaval subjektu vstupni informéciu a aby subjekt, ked ju dostane
a spracuje, odovzdal objektu vystupni informéciu — pokyn. Podla Wienera,
Shannona, Kolmogorova, Lapunova, GluSkova a Ashbyho rieSi Kyberneticky
subjekt Styri zdkladné typy dloh: 1. stabilizdciu systému, ktora je vyjadrena
odovzdavanim stalych veli¢in vystupnej informacie; 2. dynamické programona-
nie systému, vyjadrené v poZadovanej zmene urcitych veli€in vystupnej infor-
macie; 3. sledovanie systému (kontrola), vyjadrené pozorovanim d&elnosti pri-
jimanej informécie a Géinnosti odovzdédvanej informdcie; 4. optimal’zdciu Sys-
tému, vyjadrend vyberom najvhodnejSieho reZimu c¢innosti systému.

Uplatnenie kybernetického systému riadenia velmi tizko stivisi s neusta-
lym zdokonalovanim poéitadov. Tento pokrok prindSa takmer denne nové a
nové pozitivne vysledky. Vcelku sa tu prejavuji tri hlavné zvlaStnosti, ktoré
najvyraznejSie charakterizuju tak podstatu Stvrtej etapy rozvoja velkovyroby,
ako aj to, v €om sa sucCasna etapa odliduje od tretej etapy, charakterizovanej
Marxom.

Prvou déleZitou zvldStnostou je vytvorenie kvalitativne nového typu auto-
maty. Stary typ automatického systému, t. j. systému ¢ias Marxovych Ekono-
mickych rukopisov, je stustava strojov, ktord sa po uvedeni do chodu &lovekom
uZ pohybuje sama. Rézne pristroje, ktoré Marx nazval intelektudlnymi organmi,
poskytuja iba udaje pre samostatny chod stroja. Tento automat eSte nie je
schopny sam seba a siustavu, v ktorej sa nachddza, regulovat a kontrolovat,
nemdZe ani zmenit parametre, ani si volit najvhodnej8i reZim svojej &innosti
a Cinnosti systému, ktorého sudast tvori. To v8etko robi &lovek.

Kvalitativne novym typom je elektronicky kyberneticky automat. Ma ,,zmys-
slové orgdny”“ schopné prijimat velké mnoZstvo vstupnych informadcii a ,mo-
zog"“, schopny informdcie spracovat a vyslat k zodpovedajicim prvkom ako
vystupni informaciu — pokyn. To mu umoZiiuje, aby sa sam nastavoval a do-
zeral na seba a svoj systém, mdZe sa navySe aj sam stabilizovat, programovat,
sledovat a regulovat svoju tinnost. Ulohou &loveka je urfit celkové nastavenie
automatu a zodpovedajicim spdsobom mu poskyinit tlohu na rieSenie. Vytvo-
renie elektronicko-kybernetického automatu viedlo k vzniku kvalitativne nového
druhu automatizdcie vyroby. Stary fyp automatizdcie, t. j. automatizdcia z dias
Marxovjch Ekonomickgch rukopisov, bol vyrobngm procesom riadenym &love-
kom, novy typ automatizdcie je vyrobnym procesom, ktorého riadenie je auto-
matizované. Tento novy druh automatizicie vyroby sa vyvija v horizontdlnom
aj vo vertikalnom smere. Automatizované je tak riadenie jednotlivych sistruhov
a agregdtov, ako aj celych dielni a zavodov. Do8lo k automatizdcii riadenia
vyrobnych procesov pri vyrobe rakiet, v elektrariiach, v atobmovom, chemickom,
strojarenskom a inych odvetviach priemyslu.
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Druhou déleZitou zvldStnostou Stvrtej etapy rozvoja velkopriemyslu je rast
ilohy vedy vo vztahu k prdcei, v rozvoji éloveka a socidlneho ¢asu na este vyssi
historicky stuperi. Veda dnes uZ netvori iba bezprostredni vyrobnu silu, ale je
aj rozhodujicim faktorom automatizdcie riadenia vyroby. Ovela vyraznejSie
a novym spdsobom sa prejavuje forma nepriamej tGcasti ¢loveka vo virobe. Od
¢loveka sa Ziada, aby urcil, povedzme, strategicky ciel elektronicko-kyberne-
tického riadenia vyroby a stanovil hlavné tilohy. Veda, spredmetnena v elektro-
nicko-kybernetickej automatizacii vyroby, vytvara eSte bohatSie moZnosti pre
univerzdlny, v8estranny rozvoj Cloveka, pre rozSirenie voIného &fasu a jeho
vyuZitie na tvorivii €innost.

Tak ako automaticky systém strojového zariadenia tvoril adekvdtnu tech-
nickd zdkladiiu velkopriemyslu v tretej etape jeho vyvinu, tvori elektronicko-
-kybernetickda automatizdc’a vyroby adekvdtnu technicka zdkladiiu v jeho
stvrtej etape. Socidlna prax ukazuje, Ze kapitdl nle je zodpovedajicim wvyrob-
nym vztahom pre vSestranny a plny rozvoj ani aulomatického systému strojov,
ani elektronicko-kybernetickej automatizdacie vyroby. Adekvatny vyrobny vztah
poskytuje komunistickd formdcia. Najnov&ie historické skisenosti Sovietskeho
zvdzu poskytuji v tomto smere nezvratny ddékaz. Oddvodnene moZno oCakavat,
Ze uZ blizka budicnost prinesie dalSie, eSte vyznamnejdie takéto dokazy.

Tretou ddlezitou zvldStnostou Stvrtej etapy rozvoja velkopriemyslu je mi-
moriadne rozdirenie vyskumu dispozicili a schopnosti I'udského nervového a po-
hybového systému. Netreba sa tomu Cudovat. Elektronicko-kybernetickd auto-
matizdcia vyroby sa nemodZe dalej rozvijat, ak sa nebude zdokonalovat
elektronicko-kyberneticky automat. Zdokonalovanie znamend, Ze tento automat
musi mat vd¢Siu zasobu vedomosti, musi dosahovat stdle dokonalejSie chépanie
vstupnych programovacich jazykov, musi stdle rychlejSie a adekvatnejSie od-
povedat na zadané otdzky, musi mat stdle vy35iu schopnost organizovat svoju
vypottovi Cinnost, schopnost uéit sa v priebehu svojej dinnosti. (6, s. 71) Tento
proces zdokonalovania by nebol moZny, ak by sa podrobne nepreskumali 3truk-
tara, vnimavost, produktivita, organizédcia, konvergentné a divergentné mysle-
nie a desiatky inych schopnosti Iudského intelektu, ako aj fungovanie Iudského
pohybového apardtu. Pravda, cielom tohto vyskumu nie je vytvorenie strojové-
ho intelektu, ktory by nahradil Iudsky. To ani principidlne nie je moZné, pre-
toZe ludsky intelekt je nielen biologick¢m, ale najmé socidlno-historicky¥m pro-
duktom. A ani to nie je potrebné, pretoZe stdle eSte nepozndme vSetky schop-
nosti a vlastnosti nervového a pohybovéhu systému €loveka. Napriklad Iudska
ruka ma 3Sestdesiat dobre preskimanych pohybovych stupfiov. No tajomstivo
pohybovych svalov ruky zatial nebolo odhalené. Napriklad elektronicko-ky-
bernetickd ruka moderného sdstruhu mé tri, pritom mechanické pohybové stup-
ne. (7, s. 165) TaZko povedat, ako daleko méZe ist elekironicko-kyberneticky
proces. Bez ohladu na to, velkjm cielom vyskumu nervového a pohybového
aparatu Cloveka je vyuZitie vysledkov tohto vyskumu v elektronike a kyber-
netike, vytvorenie takého automatu, ktory by mnohondsobne zvysil dlohu &lo-
veka v celkovom riadeni vyroby a ostatngch socidlnych éinnosti, ktory by
€loveku pomohol plne sa zaoberat tymi pracovnymi ¢innostami, ktoré najlepsie
a najhlb3ie charakterizuji ludska prdacu ako tvorivi éinnost.

Ked zddraznime porevolucnt tdlohu elektroniky a kybernetiky, ekologiza-
cie vedy, t. j. ,to, Ze na seba berie zodpovednost za zachovanie a dal3i rozvoj
Cloveka a spoloénosti® (8, s. 100), nevyCerpame celd charakteristiku gigan-
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tického rastu tlohy vedy v sicasnej dobe, ale méZeme tak nadobudnii pred-
stavu o najdoleZitejSej siiasti tejto tlohy. MéZeme teda pristipit k formuldcii
zaveru bez ioho, #e by sme zabiehali do dalSich siér moderného vedeckého
poznania.

Veda, ktord zohravala vZdy vyznamni dlohu v rozvoji spolo€nosti, dosiahla
v druhej polovici minulého storocia taky stupeii svojho vyvinu, Ze zafala ov-
plyviiovat cely spoloCensky Zivot ako nikdy prediym. Marx prvy preskiimal
podstatu a smery tohto vplyvu. 20. storoCie vyzdvihuje na eSte vy35i stupeii
tilohu vedy, rozvijajicu sa v smere, ktory vyznacil Marx. Na tomto stupni je
veda ako spredmetnend sila poznania nielen bezprosirednou vyrobnou siloy,
ale aj vyznamnym ¢initelom riadenia vyroby. Je silou, ktorda odhaluje nové
moZnosti univerzédlneho, v3estranného rozvoja &loveka, stdle vyraznejSie meni
Struktdaru socialneho €asu v smere roziirovania volného €asu. Na tomto stupni
uZ nevzbudzuje nijaké pochybnosti fakt, Ze veda je najspolahlivejSou formou
spolofenského bohatstva a najmohutnejSim prostriedkom utvdrania ¢loveka ako
tvorcu spolo€nosti a organizatora jeho vlastného prirodzeného bytia.
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