JUBILEA

75 ROKOV PROFESORA M. TOPOLSKEHO

Vyznamného Zivotného jubilea sa doZil 6. aprila 1981 profesor M. Topolsky.
VSetci ho velmi dobre pozname ako vyznamného verejného €initela i ako mar-
xistického filozofa. Nebudem preto vymentvat vSetky jeho stranicke, Statne,
verejnopolitické a vedeckopedagogické funkcie, ktoré vykonéaval a ktoré do-
teraz zastdva a nespomeniem ani desiatky Statnych, stranickych a inych vyzna-
menani, medzi ktorymi nechybaji ani tie najvy$sie. Rovnako rezignujem na to,
aby som uvadzal a hodnotil jeho tri kniZné a vy3e sto odbornych $tadii, neho-
voriac uZ o mnoZstve popularizaénych &lankov, predndSok a vystipeni na naj-
rozmanitejSich semindroch a vedeckych konferencidach, Vietkym tymto a dal5Sim
neuvedenym momentom Zivota a diela prof. Topolského nevenujem pozornost
nie preto, Ze by boli nepodstainé a bytostne k nemu nepatrili, ale skor preto,
Ze uZ nepatria iba jemu. Stali sa vonkajSou podobou jeho vnitorného ustrojenia
a presved&enia, objektivizovanymi €ldnkami thrnného zmyslu jeho ¢inorodej
ludskej osobnosti. A prave tomuto konefnému a prirodzenému Zriedlu jeho
diela, tejto integrovatelnej jednote diferencovanych a rozbiehajicich sa aktivit
chcem venovat niekolko torzovitych my3lienok.

Ked som si v minulych difioch prezeral starSie i novsie Stadie profesora
Tovpolského a ked som sa zamySlal nad jeho Zivotom, napadlo ma, Ze spoloc-
nym menovatelom jeho Zivotnej aktivity je hrdost a poctivost obyajného &lo-
veka, Cosi, €0 moZno oznacit ako plebejsky etos v najlepSom zmysle slova.

Je to dané nielen tym, Ze sa narodil v rodine chudobnych polnohospodar-
skych robotnikov a od detstva zdielal trpky tdel najniZ8ich vrstiev spolocnosti,
ale najmé tym, v akej podobe tento tdel prijima a ako ho preberd. Nie s boles-
tivou rezignéciou, ale so vzdorom, ktory si zrejme spofiatku plne neuvedomuje,
ale ktory sa nesporne prejavuje uZ v hiZevnatosti ¢loveka prdce (nie ndhodou
sa stdva najlepSim Studentom gymndzia a ked mu v sexte zomiera otec, sdm si
zardba na utenie kondiciami] a v snahe vyznat sa vo veciach, pochopit realituy,
pochopit ¢loveka a jeho miesto v nej, aby bolo moZné Zit Zivot Iudsky, ddstoj-
ny. Dostojny Zivot nielen pre seba, ale pre celd pospolitost. Teda vzdor, hiZev-
natost, pracovitost, tiZba po poznani, dialég s realitou, solidarita (Iudskd,
ndrodnd a neskor triedna), to si koordindty Iudského vyzrievania prof. Topol-
ského, koordindty, ktoré st emociondlne posilované exteritoridlnou poziciou
slovenského etnika v Juhoslavii. Tieto koordinaty sa v priebehu dalSieho Zivota
precizovali, prehlbovali, ale ostdvaji trvalou Crtou jeho osobnosti.

Plebejsky etos, ktorého obsah som tu len kuso naznadil, domy3la a realizuje
prof. Topolsky vZdy v stvislosti s redlnou situdciou vo svete a s premenami
vlastného Zivota. Nie je preto ndhodné, ked na zdklade Stipendia ukon&i Kar-
lovu univerzitu a stdva sa profesorom, Ze sa zamySla velmi vaZne aj nad alo-
hou intelektudla v spolofnosti. Vie, Ze ,nie slovo a vyznanie, ale aZ skutky
st vyrazom jadra a obsahu“ a Ze ,konat odbornid povinnost je najvysSim
poslanim &loveka®“. (1, s. 12)

Vykondvat si odbornd povinnost v3ak nikdy neznamenda pre prof. Topol-
ského uzavriet sa hermeticky do basty vlastnej odbornosti. Ak ostaneme v ho-
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rizonte vedy a filozofie, teda v dominantnom okruhu jeho &innosti, kladie tato
povinnost hned niekolko nérokov.

Zakladnou poZiadavkou je cielavedome prenikat .k objektivnej, mimo ve-
domia a vole Cloveka existujicej pri€innosti, obsahovosti a determinovanosti
nasich poznatkov, uvedomovat si, Ze pravda, pravdiva tedria nemdZe prestat
byt obsahovo nikdy ind ako konkréina, vecnd, materidlne objekiivna, obsahovo
nevyhnuing a pod.” (2, s. 786) Veda je v3ak Iudskym dielom, ,veda je vlastne
vedecky mysliaci &lovek", ak teda neexistuje vedla ¢loveka a popri fiom, potom
ten, ,kto oroduje o vedu, musi sifasne, ak nechce byt Zvanilom — orodovat
o to, aby ju €im viac Iudi poznalo, rozvijalo a zveladovalo“. (2, s. 786—787)

Veda nie je len proces zhromaZdovania, neutrdlneho konStatovania toho,
€o sa vo vedemi €loveka stalo, deje, ,ale siCasne mostom, ktory &lovek posta-
vil medzi seba, svoj subjekt a ohrozujici ho objekt, prirodni & spolofenskn
nevyhnutnost®. (2, s. 787)

Konat si odbornt povinnost vedca neznamend teda vystatovat sa a uka-
zovatl, o vietko vie, ale urobit vedu ,inZtrumentom na premenu sveta“. Veda
musi vytvarat predpoklady preto, aby bolo moZné ,dat realite nové existencné
formy, ludsky vhodnejSie a Cloveka podla toho novym spdsohom a smerom
rozvinat .. ." [2, s. 787) Nestadi preto byt len buri¢om, nespokojencom, je ne-
vyhnuiné zistit pri¢iny a v tomto zmysle potom aj robit, t. j. poznat, ako dalej
vpred a Cim nahradit nevyhovujicu skuto€nost. Treba teda nielen zhromaZdo-
vat fakty a ostdvat pritom iba na ich povrchu. Treba poznat siti¢asne ich priciny,
korene a historinu a najmad v nich skryté moZnosti. ,Z empirika, ndladového
Lkritika® a ,dudro%a“ sa musi stat analytik, ktory hlada stvislosti a objektivne
vychodiska.” (2, s. 788)

Z toho potom vyplyva nedprosna poZiadavka byt metodologicky a sveto-
ndzorovo na vyske, mat jasno v principoch a zakladnych otdzkach. Vsetci
vieme, s akou tpornostou a vytrvalostou hlad4, formuje a neochvejne obhajuje
osvojené principidlne vychodiskd marxisticko-leninskej metodologie a mate-
rialistického svetonazoru. Stcasne vSak ftreba vzniest aj dal3i nédrok, nérok
skepsy a tolerancie. Principidlnost nesmie znamenat prosté opakovanie, tym
menej sebauspokojovanie a vonkajsie dekrétovanie akychsi mftvych postuldtov.
-Ak méame hovorit o existencii vedy, o jej darovni, vyvinovych tendencidch®,
hovori prof. Topolsky, ,musime stfasne kon3tatovat o I'udoch, ¢im st neseni
a ako st orientovani. Lebo ak spia na vavrinoch, ak st naladeni dogmaticky,
spokojni so svojimi znalostami, ak nemajui a nerozvijaji v sebe zmysel pre
nové, ak sd tuctovi a ani trochu origindlni, ak teda len opakuja, parafrazujd,
preZivajd, napodobfiujic aj §tylom predchodcov a umftvujic v sebe cit v iisili
dosiahnut vSeobecny vedecky jazyk, potom s ich vedou to nie je a nemdZe byt
v poriadku.” (2, s. 786)

Ak pouZijeme krasnu predstavu vedy ako mostu, potom méZeme povedat,
Ze tento most sa nestavia po podrobnom geologickom prieskume, Ze druhy
breh pozname len torzovito a obrysovito a len vtedy si uvedomime zloZitost
a predbeZni nejednoznatnost nasho pocinania. A z toho vedomia vyrasta
potom aj zaver, ktory prof. Topolsky nevdha urobit: ,Tvorivé, hladajice pochy-
bovanie, ndzor, Ze kaZdy poznatok je len etapa v mysleni, hladani a objavovani
— to je naozaj Zivnd p6da kaZdého vedeckého rastu, dynamizmu a vitazenia“,
to je elementdrny predpoklad ,vedy bojujicej a vitaziacej“. (2, s. 786)

Samozrejme by bolo moZné tieto naroky odbornej povinnosti rozirovat
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a prehlbovat, domnievam sa v8ak, Ze uZ z uvedeného dostatofne jasne a pre-
svedéivo vyrastd monolitnost a integrita osobnosti prof. Topolského, jednota
vedca, propagdtora a uclitela vedy, jednota vedca, stranickeho a verejnopoli-
tického dejatela. Tieto vnitorné koordinatory plebejského étosu stufasne aspoi
¢iastofne osvetluji nielen to, Ze prof. Topolsky svojim entuziazmom, ludskou
bezprostrednoston a dprimnostou si ziskal velky obdiv posluchéd€ov, spolupra-
covnikov a Sirokej verejnosti, ale aj to, Ze vo svojich 75. rokoch je taky mlady,
¢inorody a svojim pracovnym prikladom a Zivotnym eldnom mobilizuje viet-
kych.

Prajeme profesorovi Topolskému pri jeho jubileu vSetko dobré, zdravie,
Zivotna spokojnost a tvorivy nepokoj.

Ladislav Holata
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