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1. Vychodiskd vgskumu

V procese vystavby rozvinutého soclalizmu dostdva sa systém redlncho
socializmu na taky stupeil svojho vyvinu, na ktorom sa utvaraji predpoklady
prechodu do komunistickej spolo&nosti. Uspech v tomlo procese sa spdja s kon-
krétnymi teoreticko-metodologickymi tilohami spoloCenskych vied. Sysiém spo-
loCenskych vied musi poskytnit praxi riadenia {vysvetlovanie, prognozovanie,
planovanie) vystavby rozvinutého socializmu spolahlivé teoretické informacie
o zakonitostiach vyvinu socialistickej spolofnosti. SpoloCenské vedy v tejto
savislosti dnes viac neZ kedykolvek predtym stoja pred ulchou rozvinit svoje
vyskumné metody. MéZu ich urobit produktivnejSimi prdave za predpokladu, Ze
vstipia do hezprostrednejSich kooperativnych vedeckovyskumnych spojeni.

U% na majovom zasadnuti UV KSC r. 1974, ktoré stanovilo zdsadné smery
dalSieho vyvoja vo vede a vyskume, sa zdoérazilovalo, akt nezastupitelna
funkciu plni kooperdcia vo vede a vyskume. Kooperdciu tu treba chépat ako
proces, ktory mé dve strdnky. Je to kooperdcia vo vnatri systému vedy, ktord
pozndvame ako interdisciplindrny pristup k rieSeniu prisludnych problémov
a je to kooperdacia vo vztahoch systému poznania a spolofenskej praxe.

V materidloch XV. zjazdu KSC sa jednoznatne povedalo, Ze ,hlavnou
tlohou vedy je prehlbovat poznanie a pritom intenzivne vyuZivat prednosti in-
tegrédcie vied (prirodnych, technickych a spolofenskych] pri riefeni problémov
vedecko-technického pokroku v prospech rozvoja nasho socialistického nérod-
ného hospodarstva®. (1, s. 150—151) V podmienkach budovania rozvinutého
socializmu sa takto rast tulohy riadenia rozvoja vedy nevyhnutne spaja zvlast
s rastom vyznamu komplexného pristupu k ulohdm spolotenskovedného poz-
ndvania a nevyuZité rezervy rozvoja takéhoto pristupu k objektu spolotenskjch
vied treba hladat najméd v novych interdisciplindrnych metédach vyskumu.

Je zname, Ze napriklad biologia sa dostala k vyznamnejSim objavom nie-
len vyuZivanim samotnych intradisciplindarnych analytickych metéd fyziologie,
cytologie, anatomie, morfologie alebo i genetiky. Podstatny rozvoj bivlogie
priniesli aZ interdisciplinarne fyzikdlno-chemické, biofyzikdlne a biochemické
vyskumy v oblasti molekuldrnej hiologie a genetiky. Tieto vyskumy ukézali,
preco a ako konkrétne je metabolizmus Zivého systému fyzikdlno-chemicky
podmienenou vymenou latok, energie a informacii. No v oblasti spolotensko-
vedného vyskumu, kde objektom poznania je osobitne zloZito Struktdrovany
systém, dostdvaji integratné procesy zvlas$lt vyznamné metodologické dlohy.
Vedecké pozndavanie tu predpoklada vyuZivanie nielen samotnych analytickych
metdod v hraniciach diferencovanych odborov vied s ich navzdjom izolovanym
Specializovanym vyskumom. Analylické metoddy intradisciplindrneho vyskumu
v diferencovanych Specializdcidch sa musia spdjat so syntetickymi metédami
interdisciplinarneho vyskumu kompetentnych odborov a ich Specializécii. In-
tegrovat ich treba v timovych formach medziodborovej vedeckovyskumnej ko-
operacie. :

Teoreticky a prakticky ovlddnut organizédciu Zivej hmoty nemoZno bez teo-
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retického a praktického zmocnenia sa jednoty a podmienenosti fyzikalno-che-
mickych zdkonitosti v biologickej Struktdre Zivého systému. Podobne nemoZno
teoreticky uchopit a prakticky ovlddnut ani zdkonitosti Struktiry spolofen-
ského systému. Tieto zakonitosti pozndvame ako jednotu a podmienenost eko-
nomickych, sociologickych, socidlno-politickych, psychologickych, eticko-este-
tickych a inych relevancii vo vztahoch makroStruktdry spolofnosti.
Teoreticky obraz o zdkonoch vyvinu socialistickej organizacie spolofen-
ského systému musi poskytovat zdruky komplexného vysvetlovania a spolahli-
vého predvidan'a sledovanych progresivnych premien spolofnosti. Efektivnost
riadenia spolofnosti je tu kategoériou zéavislou od efektivnosti vysvetlovania
a prognézovania jej premien, no nakoniec je zavislou od Kkvality a efektivnosti
teoreticko-poznavacich a prakticko-aplikaénych [unkcii spolocenskych vied.

2. Vymedzenie problému vyskumu integracniych procesov

Je zname, Ze pri 5tiddiu €loveka v Struktire spolo€nosti i pri Stddiu pohybov
celku spoloCenského systému sa doteraz pomerne uspedne uplatiiuji najma
sociologické a psychologické vyskumné metddy. Sociologické pristupy k clo-
veku sa usiluji poznat zdkonitosti spravania ¢loveka predovietkym ako kom-
ponent s prisluSnymi triedno-politickymi charakteristikami v Struktdre spoloc-
nosti, ale sufasne ukazuji prejavy zakonov spolocenského vyvinu v diferenco-
vanych sférach Zivota. Psychologické metody usiluji o vysvetlenie ¢loveka
predovietkym ako osobnosti 5 jej psychologickymi charakteristikami. Metodo-
logické hladiska obidvoch tychto vied maju nepochybne svoj vyznam pri poz-
ndvani spravania ¢loveka v systéme spoloCnosti, no samy osebe stacia svojim
sposobom len jednostranne vysvetlit cely zloZit§y komplex vztahov, ktoré urcujd
vyvin Struktiry spolo€nosti a ktoré v nej determinuji sprdvanie Cloveka.

Do kompetencie metéd sociologie patri Specifickd tdloha preniknidt k pod-
state socidlnych vztahov zloZiek makroStruktiry spoloCnosti, objavit tu a ovlad-
nui objektivne triedne socidlno-politické podmienky formovania Struktiry osob-
nosti ¢loveka. V principe sociologického pristupu k Stadin c¢loveka preto
nemozno ustupovat od poZiadavky komplexne uchopit systém socidlnych de-
termindnt ¢loveka. Komplexné Stadium ¢loveka md za tdlohu poznat Iunkcie
tloveka v totalite vztahov zloZiek celostného systému spolofnosti. Preto hovo-
rime, Ze pri komplexnom pristupe k Stidiu €loveka plni prioritnd dlohu tusilie
vysvetlit Cloveka jednak ako determinovaného ekonomickymi a socidlno-poli-
tickymi vztahmi spoloCnosti, ale stifasne je tu i usilie poznat spravanie ¢€lo-
veka 1 tam, kde cieluprimerane determinuje vyvin podstatngch urCenosti
spolofenskej Struktiry. V tejto suvislosti je ,dominantnou €riou Specifickej
osobitnosti sociologického poznania prdave fo, Ze ono vidy zachovava v cenire
pozornosti vedomie &loveka i jeho materidlno-predmetna €innost v ich vza-
jomnej podmienenosti®, (2, s. 141)

No sifasne vieme, Ze do sféry zdujmov sociologickych vyskumov patria
i vztahy, ktoré tvoria SpecilickG predmelnd oblast pre iné spolofenské vedy.
Podobne ako ostatné spolofenské vedy Studuji ¢loveka s jeho prejavmi v pri-
sludnych vlastnych, konkrétne diferencovanych oblastiach, usiluje i sociologia
0 pochopenie €loveka v tychto vztahoch. Pravda, predmetnd oblast sociologie
je predovSetkym tam, kde podstatné vztahy vo vyvine spolonosti poznavame
ako pohyblivi jednotu diferencovanych relevancii Struktdry spolocnosti. Je to
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jednota tych vztahov, ktoré patria do sféry vyskumnych zdujmov prisludnych
ostatnych spolo@enskych vied. Specifickou dlohou sociologie je tak ukézat, ako
a preCo jednotlivé konkrétne diferencované sféry spoloCenského Zivota, [kto-
ré Studuji prislu$né spolofenské vedy) funguji v Struktire spolofenského
systému a ako a prefo sa v organizacii Struktdry spolocnosti integruji do vy-
vojaschopného syslému. Sociologické vyskumy takto ,usiluji odkryt cely sys-
tém objektivnych a subjektivnych faktorov, ktoré pdsobia na kaZdy spololen-
sky proces a usiluji vyznadit v celku tychto faktorov tie, kioré sa urdujlice”.
[3) Z toho vyplyva, Ze pre sociologické pristupy k Stadiu Cloveka st osobitne
vyznamné uZ8ie kooperativne vedeckovyskumné styky s ostatnymi odbormi spo-
locenskych vied.

Naznatili sme, Ze psychologické metddy sa podriaduji hlavnej dlohe vi-
diet Cloveka s jeho psychickymi funkciami v Struktire spolocenskych vziahov
predovietkym ako osobnost. V spojitosti s tymto marxisticka psychologia sa
usiluje vysvetlit sprdavanie &loveka ako ,psychickymi [unkciami regulované
spravanie osobnosti®. (4, s. 52) Pre metddu psychologického pristupu k pro-
blémom spravania ¢loveka je charakteristicke v principe to isté, Co pre me-
tody socioldgie,. t. j. v psychologii pri zmociiovani sa urcujicich vztahov ¢lo-
veka v mnohotvarnosti faktorov spolofenskej Struktiry nemoZno vystacit len
samotnymi informéciami o funkcidch sprdavat sa na baze abstrakine chapanej
schopnosti ,reagovat na stimuly® v danych podmienkach existencie. Pojem
reagencie na stimuly je nutné vysvetlit metddami psycholégie v kooperativnej
spoluprdci s celym komplexom spolofenskych vied. Treba tu objavit zloZita
socidlno-politickd determindciu cielavedomého sprdvania spolofensky aktiv-
neho ¢loveka. Pri psychologickom zmociiovani sa urcujicich vztahov Cloveka
v celkun Struktary spolo€nosti sa informdécie o psychickych funkcidch stavaja
vecne pouZitelnymi aZ vtedy, ked konkrétne vysvetlime spolofenské deter-
minanty uvedomelej tvorivej aktivity €loveka. To znamend, Ze psychologia sa
musi i socidlno-ekonomicky, triedne, politicky a v neposlednom rade i eticky
zmocnit konkrétnych prejavov aktivity &¢loveka v danej socidlnej Strukture
spolocnosti.

V tejto suvislosti treba Studovat funkcie sprdavania €loveka s osobitnym
zretelom na urfujlce faktory spoloCenskej prdce v spolofenskej organizacii
vztahov technicko-vyrobného sysiému. Uvedomeld tvoriva aktivitu &loveka
v pracovno-vyrobnom procese treba vysvetlit ako determinovany i determinu-
jici faktor vo vztahoch systému ,Elovek—spolo€nost®. Psychologické vyskumy
si tu vyZaduji komplexné pristupy, pri ktorych sa Clovek chépe nielen ako
produkt spolofenskych vztahov, ale sifasne ako aktivny subjekt, ktory preme-
ny spolodenskych vziahov reguluje a progresivne dotvdara. Spravanie Cloveka
sa tu chédpe nielen ako samotnd kognitivna aktivita jeho psychickych funkeii,
ale ‘'siasne ako jeho tvorivd pracovnd aktivita.

Preto uZ K. Marx tak ¢asto zdéraziioval, Ze prave tam, kde fungujdi ,lud-
ské bytostné sily, stelesnené a dalej rozvijané v predmetnej technicko-vyrobnej
¢innosti ¢loveka® (5, s. 34), tam treba hladat relevantné determinanty premien
jeho sprédvania, ktoré je regulované psychickymi funkciami. V tejto spojitosti
sa do centra vyskumnych zaujmov psycholdgie dostdva sprdavanie integrované
s kategoOriou €innosti. Interpretuje sa ako osobitna forma aktivnej interakcie
spolotenského ¢loveka a jeho predmetného sveta. A. N. Leontjev v tejto stvis-
losti nie samotfelne dokazuje, Ze ,redlnym zakladom osobnosti Cloveka je
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sihrn jeho vztahov k svetu, svojou podstatou splocenskych vziahov, ktoré sa
realizuju €innostou, presnejSie povedané sihrnom jeho rozmanitych €innosti®.
(B, s. 134)

V psychologickych vyskumoch sa preto problematika aktivneho vztahu &lo-
veka k zloZkdm Struktdry spolotnosti riedi sitcasne ako problém Specificky
spoloenského styku Cloveka. V sihlase s K. Marxom oznafujeme potrebu spo-
loCenského styku za urcujici faktor kultivdcie sprdvania Cloveka. Ved spolo-
¢ensky styk povaZoval K. Marx za ,najvdcSie bohatstvo Cloveka, za jednu z naj-
dolezitejSich stranok sp6sobu existencie ¢loveka ako spolofenskej bytosti®,
(7, s. 125)

K. Marx uvaZoval o spolofenskom styku v spojitosti 5 ¢innostou €loveka
najmd v pracovno-vyrobnom procese a chapal ho hlavne ako vztah ¢loveka
k ¢loveku, i ked obsah kategdrie spolofenského styku vysvetloval i z hladiska
girSieho chdpania vziahu ,subjekt—objekt®. Sucasnd psycholdgia v tejto savis-
losti znova presvedéivo argumentuje, Ze spolofenska cCinnost c¢loveka vidy
a vSade predpokladd spolofenské vztahy a v tomto zmysle je to vidy cinnost
»Ssihrnného subjektu® ako socializujiceho sa, do spolofenského kolektivu vzras-
tajiceho aktivneho spolocenského &loveka.

Pre spoloCenské vedy a najméd pre psychologin je dnes vedeckovyskumne
zaujimavou prave otdzka, ako a preco sa determindcia individualneho subjektu
prejavuje ako determindcia  socidlnymi vztahmi v réznych rovindch spoloCen-
skej Struktiry. Nedari sa ndm v potrebnej miere uspokojivo ovlddat jednotu
a vzdjomnid podmienenost vSetkych sociotechnickych a ideovopolitickych fak-
torov vo vztahoch Struktiry spolocnosti. Neovlddame ich prave tam, kde inter-
feruji, kde sa navzdjom dopliiaju, navzdjom do seba prechddzaja, kde v ak-
tivnej ¢innosti Cloveka tvoria systémové funkéné vdzby — zdoéraziiujem funk¢né
vdzby — komponentov v organizdcii spolofenskej Struktdry. Tu sa sprdvanie
tloveka stdva spravanim konkrétneho individua, tu sa zloZito zacleifiuje do
konkrétnej organizicie zloZiek spolocenskej Struktiry a tu preto do Struktary
psychického odrazu v hlave Cloveka vstupuje &asto neprehladny komplex so-
cidlno-ekonomick¥Vch relevancii systému spolocnosti. Psychické sa tu preto
nemdZe interpretovat len ako €osi fyziologicky zavislé, ale stCasne a predo-
vietkym ako socidlna forma odrazu konkrétne organizovanych vztahov spo-
lo€enského technicko-vyrobného prostredia.

Ak tu preto do obsahu pojmu aktivheho spolocenského styku vstupuje
komplex socidlno-ekonomickych stimulov, nemoZno vysvetlovat spravanie ¢lo-
veka zjednoduSene len v zmysle funkcionalistickej psychologie ako jednoduchy
proces adaptdcie pri abstrakcii od socidlno-ekonomickych a triedno-politickych
stimulov spolofenskej aktivity. Jednoducho preto, lebo psychicka aktivita, vy-
jadrend v spravani cloveka, vidy a v3ade nevyhnutne koreluje s podnetmi
(faktory, stimuly) konkrétne triedno-politicky organizovaného sociidlneho pro-
stredia.

V skratenej podobe moZno v tejto sivislosti povedat, Ze je redlne uZ
v blizkej budicnosti ofakdvat, Ze pribliZne tak, ako sa vedeckovyskumna spo-
luprdca odborov sociologie a psychologie vyvinula aZ k vy&leneniu sa socidlnej
psychologie ako relativne samostatného interdisciplindrneho odboru, vy&leni sa
v pribuznej podobe v systéme spoloCenskych vied cely rad dalSich interdis-
cipl'narnych odborov.

Sovietski odbornici, pracujici v predmetnej tematickej oblasti, urobili kri-
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ticka analyzu a syntetické hodnotenie vysledkov vyskumov integraénych pro-
cesov, najmi interdisciplindrnych Stadii zapadnych feoretikov za uplynulé
obdobie od pétdesiatych rokov. ,Majic na zreteli zvla8t urCenie interdiscipli-
ndrnosti a interdisciplindrnych vyskumov — konStatuje E. M. Mirskij — ne-
pochybne odrdZaji niektoré empiricky pozorovatelné javy a vztahy, spojené
s disciplindrnym ¢lenenim vedy i so Siruktdrou vedeckej Cinnosti. V prevaZnej
miere si to v3ak len pokusy urcit predmst interdisciplinarneho vyskumu, na-
viac vSak v takychto snaZeniach chyba jednotnost stanovisk pri vymedzovani
predmetu interdisciplindrnych vyskumov ako Specifickej formy... Preto sa
ukazuje ufelnym pokracovat v analyze vztahov interdisciplindrnosti princi-
pialne inou metddou.” (8, s. 23—24)

Klasici marxizmu vo svojich précach ukdzali, aké je nevyhnutné metodo-
logicky pristupovat k rieSeniu otdzok integratnych procesov v spoloCenskych
veddch, €o je charakteristické pre systémové pristupy k 3tidin dialektiky in-
tegra¢nych procesov. K. Marx, dotykajic sa v Kapiidli tejto problematiky, do-
kazuje, Ze ,vyskum sa nemdZe zmocnit predmetného objektu poznania, ak
neprenika k prirfcipom integrdcie, ktoré z jeho Casti utvdraji celostné systémy;
rozanalyzovat musi uréujice vnutorné védzby komponentov objektu, aby preni-
kol k principom ich systémovej integracie”. (9, s. 19) Analogicky i V. I. Lenin
orientoval vyskum na tieto integracné vnitorné vazby komponentov predmetu
poznania. Zdoéraznoval, Ze vzdjomna zavislost a vndtornég funkéné védzby kom-
ponentov objektu — to st zdkladné urCujice &rty dialektiky jeho vyvinu ako
systému. Napisal: , ...aby sme skutofne poznali objekt, je nutné uchopif,
poznat vSetky tieto jeho vnitorné stranky, vietky spojenia a sprostredkujice
vézby, v ktorych Casti urCuja celok” (10, s. 72) a v ktorych organizacné pod-
mienky utvdraju funkcieschopnost €asti i celkov.

V marxisticky orientovanej vede je zname, Ze spoloCenskovedna analyza
procesov v Struktire spolo€nosti musi v tejto stvislosti vychadzat z dialektic-
kych principov jednoty, sporu a vyvinu. Systémovd analyza podstatnych vzta-
hov spologenského systému musi vychadzat z predpokladu, Ze zakonitosti vy-
vinu vnttornej Struktdry systému sa sice utvaraji vo vdzbach daného systému
s determinujticimi vonkaj3imi podmienkami, ale vysledné formy Strukidrno-
-funkénych premien systému sa rozhoduji zvlast poriadkom vnttornych integ-
raénych vztahov komponentov Struktary systému. Principy dialektickej integra-
cie ¢asti v celkoch treba ukdzat ako konkrélne organogénne vlastnosti ¢asti
prave v prisludnych vnidtornych vztahoch komponentov Struktary systému. Je
vSak treba konkrétne ukazaf, ako a prefo sa potencidlna organogénna vlast-
nost komponentov Struktiry uvolfiuje k aktivite aZ jej vstupom do prisludnej
vnitornej organizdcie integrity komponentov systému.

V. A. Engelgardt pise, Ze ,moZno hovorit o troch zdkladnych elementoch,
ktoré spolu charakter.zuji vzdjomné pdsobenie celku a Casti. Po prvé je to
vzajomné pdsobenie vo vztahoch medzi €astami a celkom, po druhé je to
strata niekiorych vlastnosti &asti pri vstupe do stavby celku a po tretie je to
vznik novych vlastnosti €asti pri vstupe do celku a s tymlo spojeny vznik
systémovych spojeni medzi dastami, ktoré moZno povaZovat za organizované
spojenie ¢asti s ich novou determinovanostou priestorovych a funkciondlnych
prejavov vzdjomného podsobenia.” (11, s. 108) To znamend, Ze vlastne aZ orga-
nizdcia integrity ddva komponentom celku nové funkcie, aZ v systémovej or-
ganizéacil ziskavaji komponenty struktiry svoje nové funkcie.
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Do centra pozornosti vyskumu integraénych procesov vo vedach preto kla-
dieme predovSetkym problematiku organizacie optima efektivnosti prekryvania
sa metdd v Struktidre systému vedy. Vychadzame tu z predpokladu, Ze vyvinova
integrdacia funkcil metdéd v Struktdre vedy je predovietkym organizacne za-
bezpetend vyvinova jednota prekryvajucich sa funkcii metdédd vedy. Primdrne
je organizdcia integrdcie metdd v genetickom vztahu k funkCnosti vedy. Kri-
7enie, stretdvanie, prekryvanie &! vzdjomne stimulativne prenikanie a pod-
miefiovanie sa metod vedy sa tu stdva funkénym len v konkrétnych organizac-
nych vztahoch.

V tejto stvislosti na danom stupni poznania predmetnych vztahov integ-
ricie vied treba priznat, Ze ,Komplexnost moZno chapat ako princip vedeckého
vyskumu, vyjadreny v sili uchopit predmet ako systém so vSetkymi jeho
funkénymi vdzbami a determinantmi.” (12, s. 139) Z tohto pohladu na problém
integrdcie metod spolocenskych vied, t. j. pri komplexnom pristupe k predmetu
vyskumu, predpokladdme, Ze analogicky ako rozhoduje organizacia integrativ-
nych funkénych spojeni komponentov Struktary u objektu, rozhoduje faktor
organizdcie integrity i v rovine vedy pri utvarani objektu adekvatnych, maxi-
mélne efektivnych poznédvacich i aplikatnych funkénych spojeni metod. Roz-
vinit funkcieschopnost metod spolo€enskych vied tak znamena teoreticky a
prakticky ovladnut principy organizacie integrity metdd v komplexe odborov
spolofenskych vied. Tu treba uchopit ukryté organogénne vzfahy ako integra-
tivne vztahy metdd vied. Pozndvame ich ako bezprostredné vnitorné koope-
rativne formy komplexného pristupu k objektu poznania.

V tejto stvislosti v8ak treba pripomentat, Ze neustdle dalej a vZdy d€innej-
Sie prenikat k principom objektivnej dialektiky vztahov zloZiek Struktiry sys-
tému socializmu a v organizécii Struktiry vycClenit a ovlddnut objektivne i sub-
jektivne determinanty rozvoja redlneho socializmu nie je dostatofne moZné
len integraciou metod spoloCenskych vied v samotnej horizontdlnej rovine,
t. j. pri docefiovani interdisciplinarnej spoluprace vylu¢ne odborov 3Specialnych
vied. Pri Stddiu zdkonitosti zloZito Struktdrovanému systému rozvinutého so-
cializmu treba primerane docefiovat i také integrativne pristupy k objektu, pri
ktorych do interdisciplindrnej kooperédcie s odbormi spolofenskych vied vstu-
puje i filozofia.

B. G. Judin napisal, Ze ,Otdzky, spojené s principmi vyskumu celostnych
objektov predstavuji jeden z bodov, v ktorych sa pretinaji z jednej strany
zdujmy konkrétnych vied, ako si biologia, psychologia, sociologia a podobne
a z druhej strany zaujmy filozofie.” (13, s. 81) No niektori teoretici dokazuji
priamo, Ze komplexnd ,systémova analjza je skor spdsobom myslenia neZ
Specidlnou metédou poznania, systémova analyza je skér filozofiou neZ sihr-
nom technickjch prostriedkov analyzy“. (14, s. 183) Nepochybne moZno disku-
tovat o takomto stanovisku k metdde systémovej analyzy.

Rozhodne v8ak treba priznat, Ze ,v dosledku zloZitejSej vedeckej proble-
matiky, zloZitejSich vzdjomnych zvidzkov medzi vedami (tak v ramci danej
vedy, ako aj celku]) moZno pozorovat rast tlohy Iilozofickej metodologie vo
vztahu k 3pecidlnym vedam®. (14, s. 179) V Ziadnej podobe nemoZno popriet,
Ze v sufasnych podmienkach spolofenského vyvinu, ked spolofenské vedy za-
pasia s ulohou teoreticky prispiet k praktickému ovlddnutiu vztahov spolo-
Censkej Struktury, ktoré by v procesoch rozvinutej vystavby socializmu vyraz-
nej$ie uvolnili rozvoj tvorivej aktivity spolo€enského Ccloveka, nemoZno
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tzkostlivo ochrafiovat tradi¢né metody vonkajSej vedeckovyskumnej spolupréce
filozofie a Specidlnvch spolo€enskych vied. Treba vSak vecne rieSit otazku,
v akej konkrétnej vnitorne kooperativnej podobe je schopné filozofia maxi-
malne efektivne vedeckovyskumne spolupracovat so systémom spolocenskych
vied. Do centra pozornosti sa tu dostdva metodologicky problém efektivnejSej
kooperativnej spoluprdce odborov filozofie a Specidlnych spolofenskych vied
v rovine horizontédlnej i vertikalnej pri timovom interdisciplindrnom vyskume
podstatnych vztahov komponentov vy&leneného ,spolotného” objektu poznania.
To preto, lebo teoreticko-metodologickd hodnota kooperdcie odborov filozofie
a Speciilnych spoloenskych vied sa tvori prdve tam, kde tieto odbory vstupuja
do systémovych védzieb, v klor§ch si otvorené, volné, vonkajSie funkéné spoje-
nia nahradené pevnymi, vnitornymi, kooperativhymi formami interdisciplinér-
nej spolupréce.

3. Aktudlne zdkladné idlohy viskumu

V spolotenskych vedach dnes nemoZno priznat Ziadnej discipline schopnost
vlastnymi metodami vyCerpdvajico vysvetlil objektivne principy integrity a vy-
vinu komplexu funk&nych vézieb komponentov spoloCenskej Struktdry. Musia
prenikat k principom objektivnej dialektiky vztahov komponentov Struktuary
spolo€nosti. V organizédcii Struktdry musia vyClenit a ovladnut urCujice ob-
jektivne a subjektivne determinanty rozvoja spolocnosti (ekonomické, tech-
nicko-vyrobné, sociologické, ideovo-politické, psychologické, sociilno-psycho-
logické, kulttrne, eticko-estetické a i.). Naznacili sme, Ze toto nemoZno vyko-
nat zodpovedne len aplikdciou samotnych metod intradisciplindrneho vyskumu
na baze jednostranného rozvoja diferencidcie a Specializacie.

V naSich podmienkach predstavuje Kooperdcia vo vede a vyskume progre-
sivnu formu spolupréace, kiord vytvdra novi produktivou silu vo vede, ekono-
mizuje jej vedeckovyskumny proces a vyrazne ho zefektiviiuje. Kolektivna
priaca vo vede utvdra zdkladné podmienky rozvoja tvorivosti vo vedeckovyskum-
nej Cinnosti, ktora znamené& prechod od individudlneho ku kolektivnemu, rea-
lizuje sa dosledna kolektivizdcia vedeckovyskumnej €innosti. Spolu s V. M.
Glugkovom sa domnievame, Ze ,dnes uZ naozaj dozrel ¢as primerane zodpo- -
vedne vytvarat komplexni interdisciplindrnu organizaciu vyskumu problémov
stfasnej vedy v celom rozsahu jeho akludlnych spoloZenskych potrieb®. (15,
s. 11) Len najvnutornejsia interdisciplindrna vyskumnéd kooperdcia spoloCen-
skych vied je povolanad na poZadovanom stupni efektivnosti teoreticky vyjadrit
relevancie v organizdcii Struktdary systému socialistickej spolo€nostl a ziskané
vysledky vyskumu prepojit do praxe vystavby rozvinutého socializmu.

Prace sovietskych teoretikov v predmetnej oblasti urchili jasno v otazke,
o je charakteristické pre interdisciplindrne vyskumy, prefo ich treba chépat
ako relativne samostatné a ¢im konkrétne si zdovodnené naliehavé potreby
dalSieho rozvoja integracie vyskumnych metod vedy. Vyskumy ukazali hlavne
na nevyhnutnost 3pecidlne metodologicky ,dalej rozanalyzovat integracné
procesy v interdisciplindrnych vyskumoch a na naliehavi ulohu ,neodkladne
organizatne uviest" takéto vyskumy do praxe.

V spojitosti s tymto povaZujeme za spravne dalej skumat Specifikda in-
tegracie metéd v interdisciplindrnych vyskumoch, vy€lenit vo vyskume integ-
ratnych procesov prdave také ciele, ktorych dosiahnutie bude mat hodnotu
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jednak dalSieho kroku v procesoch teoretického zmociiovania sa metodologic-
kych principov integranych procesov v spoloenskych vedach, jednak budd
konkrétnym prispevkom v snaZeni o organizaéné zabezpecCenie vyraznejSieho
rozvoja interdisciplindrneho vyskumu. V systéme spolocenskych vied sa v tej-
to stvislosti tvori ndrotny metodologicky program uviest do vyskumnej praxe
novy typ racionality a s tymto spojena poZiadavku teoreticko-metodologicky
vyrie§it cely zloZity komplex problémov integracie metod spoloCenskych vied.

Podmienkou vyraznejSieho rozvoja vedeckovyskumnych metdod spolofen-
skych vied sa takto stdva rozpracovanie systému kategoril metodologie spo-
lotenskych vied ako dialektiky integracie a diferencidcie metlod, s osobitngm
zretelom na potreby intenzifikdcie metod medziodborového vyskumu pre [inal-
ne tulohy akcelerovat pohyby spolofenskej praxe v systéme rozvinutého socia-
lizmu. Ciele uvaZovaného vyskumu moZno zhrnuat takto:

1. Teoreticko-metodologicky vyjadrit proces integracie metdd odborov Spe-
cidlnych spolofenskych vied, podriadeny potrebam vyrieSit taktické vedecko-
vyskumné tulohy (bezprostredne aktudlne komplexné problémy vedy) a navrh-
nif organizadny model kooperativaych interdisciplindrnych [oriem timovej
spoluprédce pri rieSeni konkrétnych komplexnych problémov.

2. Teoreticko-metodologicky vyjadrit proces integriacie metod odborov Spe-
cidlnych spolofenskych vied, podriadeny potrebdm rieSit strategické vedecko-
viskumné tlohy (dlhodobé projekty rieSenia komplexnych problémov vedy)
a navrhnit organiza¢ny model dlhodobych kooperativoych foriem interdiscipli-
ndrnej timovej spoluprace, pri ktorej dochadza ku konkrétnym formam hybri-
dizdcie metodd i tedrii odborov spoloCenskych vied.

3. Teoreticko-metodologicky vyjadrit proces integrdcie odborov Specidlnych
spolofenskych vied a filozofie v horizontdlnej i vertikdlnej rovine a navrhnat
organizacny model kooperativnych interdisciplindrnych foriem timovej spolu-
prace, ktorymi sa tradi€né volné, neviazané, vonkajsie, malo efektivne spojenia
metdd nahradia pevnymi, viazanymi, vnitornymi, skutofne funkCnymi spoje-
niami. V tejto stvislosti navrhniit model vyvinovej integracie metdd filozofie
a Zpecidlnych spolofenskych vied ako objektivne zddvodnend formu diferen-
cidcie analyticko-syntetickych metod.

4. Formulovat naliehavé vychovno-vzdeldvacie tilohy a navrhniit organizac-
né opatrenia na pripravu vedeckovyskumnych kddrov pre timové interdiscipli-
nérne formy Kkooperdcie vo vyskume a v neposlednom rade pre mobilné pro-
fesie v sysiéme odborov spoloenskych vied, u ktorych sa predpoklada rozvoj
vedeckovyskumnej kooperdcie vo vniifri jednotlivich krajin socializmu a si-
tasne koordinovand mnohostrannd medzinarodnd spoluprdca socialistickych
krajin.
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