SOCIALISTICKY SPOSOB ZIVOTA — SKUTOCNOST A PROGRAM

1. FILIPEC — B. FILIPCOVA, Socialisticky zptisoh Zivota — skutednost i program

Prdca ]. Filipca a B. Filipcovej So-
cialisticky spdsob Zivota — skutoc-
nost a program sa zameriava na pro-
blematiku vztahu medzi ideami zakla-
datelov vedeckého komunizmu a pro-
cesom ich realizdcie v podmienkach
rozvinutej socialistickej spolognosti.

Teoreticka reflexia tohto vztahu mé
najmé dva zdvaZné momenty, Prvy na-
chadza svoje wvnitorné zddévodnenie
v samotnej existencii socialistickej
spoloCnosti a v existencii svetovej so-
cialistickej ststavy. Program Klasikov
marxizmu-leninizmu z tohto aspektu
je uZ CcCiastotne skutotnostou a &ias-
toCne zostdva dosial nerealizovanym
podnetom pre spolocensky pohyb a
pokrok v rdmci komunistickej spolo-
fensko-ekonomickej formdcie od jej
niZsieho stupiia [socializmu) k vys-
Siemu (kKomunizmu).

Druhym momentom, kiory nemoZno
obist, je to, Ze tento proces prebieha
v triedne rozdelenom svete v podmien-
kach zostreného ideologického boja.
BurZodzna propaganda, ktord tradic-
ne taZila z pofiatofnych taZkosti so-
cializmu, musela upustit od dékazov,
7Ze otazka vyroby v podmienkach so-
cializmu nie je rieSitelnd. PretoZe stra-
tila pddu pre svoju argumentdciu, bo-
la natend presunut faZisko svojich
antikomunistickych ttokov do inych
oblasti. Centrum ideologického boja sa
snaZl v stucasnosti posunii k otdzkam
hodnédt ludského Zivota. '

Pod vplyvom vSeobecnej krizy kapi-
talizmu prejavuje sa u burZodznych
ideolégov snaha pomocou vietkych
dostupnych prostriedkov redtaurovat
a konzervovat traditné idedly burZo-
dznej spolotnosti a zaroveil interpre-
tovat nepopieratelni krizu kapitaliz-
mu ako krizu celého ludstva. Vysled-
kom tychto sndh si vykon3truované
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dokazy o tom, Ze socialistickd spolod-
nost neméZe riedit tito problematiku
inak ako kapitalistickd, Ze nedokaZe
sformovat nového €loveka a ndjst prs
neho adekvatnu ideovo-hodnotovi o-
rientdciu. Napriklad tedria konver-
gencie prichdadza s tézou, Ze socialis-
ticka spoloCnost nesmeruje ku komu-
nizmu, ale ku ,konzumizmu®, Ze sa
teda dostdva do tych istych taZkosti
ako kapitalisticky systém. Sofistické
predpoklady ekvivalentnosti rozporov
jedného i druhého systému maji bur-
Zodznej propagande umoZnit antiko-
munistické vypady na baze tradi¢nych
burZoaznych hodnét a idedlov.

Tato tendencia burZodznej ideologie
sa citelne prejavuje najmid v siucas-
nom obdobi v otdzkach vedecko-tech-
nického pokroku, v otdzkach prdav a
slobdd obyvatelstva a v otdzkach jeho
Zivotnej trovne.

Ako konStatuji autori, vychadzajic
z marxisticko-leninského ucenia, hlav-
nym determinaniom nového spdsobu
Zivota v socialistickej spolocnosti je
novy spdsob vyroby, ktory charakteri-
zuje komunistickd spolofensko-eko-
nomicka forméciu. Novy spdsob vyro-
by je v historickom kontexte jedinec-
ny [nespofiva uZ na {riedne antago-
nistickych vztahoch), mi v3ak inter-
naciondlny a internacionalisticky cha-
rakter. Internaciondlny preto, Iebo je
podmieneny spolotenskym vlastnic-
tvom vyrobnyech prostriedkov rovna-
kym vo vSetkych socialistickych kra-
jindch. Internacionalisticky, lebo vy-
Zaduje a umoZiiuje zbliZovanie ekono-
mického, politického a kultirneho Z#i-
vota jednotlivych socialistickych kra-
jin.

Vys8ia kvalitativna tdroveil nového
vyrobného spdsobu umoZiuje organic-
ké spojenie vymoZenosti socializmu a
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vedecko-technického pokroku. Nevy-
tvdra tym vSak Ziadne podmienky pre
,.splyvanie” socializmu a kapitalizmu,
ako to hldsa teoria konvergencie, ale
naopak, vytvara tym obrovsky rozdiel
medzi kapitalizmom a socializmom.
,Rast Zivotnej trovne v podmienkach
socializmu preto nie je nejakou pre-
kaZkou, ale préve naopak podmien-
kou dalSieho rozvoja a prehlbovania
socialistického spOsobu Zivota. Je to
vSak podmienka celkom nevyhnutnd,
ale nie dostatotna.” [s. 18)

Autori na viacerych miestach préce
zdbraznuja, Ze rast Zivotnej tdrovne
musi byt sprevddzany cielavedomym
posobenim na utvaranie, zuSlachlova-
~nie a kultivdciu potrieb, aby sa ,,vy3-
Sia materidlna Zivotnd droveii preta-
vila do podoby wvy33ej kvalitativnej
drovne Zivota“.

V druhej kapitole autori venujd po-
zornost redlnemu uskutoCiiovaniu idei
v Zivote spoloCnosti. Zaoberaji sa
kvalitativhym  rozdielom  inStiticii
v socialistickej a kapitalistickej spo-
loCnosti a odlisnou povahou ich pé&so-
benia. InStitdcie v socialisticke] spo-
lo€nosti maji inStrumentdlnu povahu
a sprostredkujicu tilohu. Ako nadstav-
bové néstroje spolotenského konania
zabezpetuji prenikanie idei do Zivota
spolo¢nosti a ich transforméciu na
materidlne spolo€enské sily. Predpo-
kladom odstranenia neZiadicich nds-
ledkov institacii [mapriklad byrokra-
tizmu) je predovietkym ddsledné poz-
nanie ich pdsobenia. Je to prdave so-
cialisticka spoloCnost, v ktorej sa
vztahy medzi Iudmi stavaji prehlad-
nejsimi, a preto tdto spolo€nost ma
vdcsie predpoklady rozpoznat uréité
negativne javy, ich pri¢iny a dosled-
ky a najst a realizovat tspeiné meto-
dy ich rieSenia. ,,Skutofné ovladnutie
prirody ako i prostriedkov, ktoré ma-
ju tdto prirodu ovlddnut, predpoklada
skutotné ovlddnutie spolonosti, ako
i vSetkych sprostredkujdcich €ldnkov
spolotenskej €innosti Iudi. V tom je
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tieZ kla¢ k rieSeniu vSetkych sucas-
nych ,,globdlnych® problémov ludstva
od ekologickych po demografické a
dalsie.” (s. 45)

V tretej kapitole autori zdoraziiujq,
Ze hranice medzi spoloCenskymi sys-
témami st zdroved hranicami, ktoré
prestupujt celym Zivotom Iudi. V su-
vislosti s dosiahnutou droviiou socia-
listickej vystavby nemoZno hovorit Ien
o0 zmenach niektorych prvkov Zivota,
ale treba brat do tdvahy, Ze socialis-
ticky spbsob Zivota sa formuje ako
celok. Za najdoéleZitej§iu  otdzku
v tomto zmysle povaZuji tdlohu spo-
lo¢nosti a individua v utvdrani kvali-
tativine nového spdsobu Zivota.

Pri sktimani sposobu Zivota je déle-
Zité adekvatne stanovenie predmetu
skdmania. O jeho zmyslupinej a exakt-
nej formuléacii sa dosial vedd rozsiah-
le diskusie vo vSetkych socialistic-
kych krajindch i na medzindrodnej
drovni. Autori zohfadiinja tato skutod-
nost a na zdklade svojich predchédza-
jucich prdc charakterizuji spdsob Zi-
vota ,,ako konkrétne historicky typ
reprodukceie Zivota. Jeho kvalita ako
Specifického spolofenského javu je
uréend vztahom medzi formami zapo-
jenia do spolocenského reprodukéné-
ho procesu a troviiou reprodukcie in-
dividudlneho Zivota, medzi spoloCen-
skym uspokojovanim a utvdranim in-
dividudlnych potrieb a indvidualnym
osvojovanim potrieb spoloCenskych,
medzi spolocensky uréenymi formami
Zivota a ich individudlne spracovany-
mi obsahmi.” (s. 78)

Autorov moZno v tomfo kontexte
vysoko hodnotit za triezvy a dosledne
vedecky pristup, ktory nie je pozna-
teny simplifikujicimi tendenciami.
Upozoriiuja na to, Ze nie vietky stran-
ky skumanych skutotnosti st pri sa-
tasnom stave vedeckého poznania a
relativnom nedostatku niektorych in-
formécii zmapovatelné. Zdoraziiujd,
7e modZeme vykdzat pomerne presne
zmeny v objektivhych podmienkach



Zivota, ale kaZda vypoved, ktord dnes
usiluje o zhodnotenie vyvoja v social-
nej, socidlno-kultirnej a socidlno-osob-
nostnej sfére, ma charakter puheho
pribliZovania sa skutocnosti.

Stvrta kapitola je venovand preme-
ném Zivota potas socialistickej v{stav-
by v Ceskoslovenskej socialistickej re-
publike. Rozvoj Cloveka a socialistic-
kého spodsobu Zivota je hlavnym spo-
loCenskym cielom socialistickej spo-
lo¢nosti. Hlavnym nastrojom jeho
uskutotiiovania je ekonomicky rozvoj.
Subjektom uskutoCiiovanych revolut-
nych premien je robotnicka trieda ve-
dend komunistickou stranou. Zmeny
v Zivotnom spOsobe postupne presta-
vaji byt désledkom zmien v inych sfé-
rach Zivota spolocnosti a stavaji sa
samy vyznamnym hybnym faktorom
dal3ieho vyvinu.

Podla autorov najhlbie zmeny st
sprosiredkované premenami socidlno-
-triednej Struktdry spolofnosti. 0Od-
strdnenim stkromného vlastnictva vy-
robnych prostriedkov zakladaji vet-
ky triedy a socidlne skupiny na3ej
spolotnosti svoj Zivot na vysledkoch
svojej prace. Homogenizacia podmie-
nok Zivota je preto sprevadzana zbli-
Zovanim robotnickej a rolnickej triedy.
DoleZité v tejto siavislosti je tieZ pre-
kondvanie rozdielov medzi Ceskou a
Slovenskou socialistickou republikou.

Pri porovnani pomerne velkého
mnoZstva faktografickych ddajov o -
rovni uspokojovania potrieb v Cesko-
slovensku, v ostatnych socialistick§ch
a vo vyspelych kapitalistickych §ta-
toch je pokrok, ktory sa u nads dosia-
hol, badateIny v celom rade oblasti
(vzdeldvanie, zdravotnicka starostli-
vost a pod.). Socidlne istoty socialis-
tickej spolo€nosti pdsobia ako trvaly
faktor, ktory ovplyviiuje oblast potrieb
a vyvoldva premeny v tejto oblasti.

Na zéaklade tychto tdajov moZno
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kon3tatovat, Ze sa vcelku dari na po-
#adovanej trovni uspokojovat primar-
ne potreby obyvatelstva, ktoré si via-
zané na materidlne hodnoty, ale vel-
ké rezervy poskytuje rozvej a usmer-
fiovanie sekundarnych potrieb. ,,Sebe-
viitsie fdspechy v transformdcii indi-
vidudlnych potrieb, ak nebudi prepo-
jené s osvojovanim nosnych spolofen-
skych potrieb, neprinestu Ziadiice vy-
sledky, teda rozvoj Cloveka. [s. 155)
Poslednd, piata kapitola prace lo-
gicky nadvidzuje na predchadzajtce.
Autori sa v nej zamy3laji nad celym
radom otdzok, ktoré vyplyvajd z pro-
blematiky spdsobu Zivota v stfasnom
triedne rozdelenom svete. Analyzuja
neredlne cesty ich rieSenia, kioré po-
nika burZodzna ideoldogia a upozor-
fiujd na nebezpetné désledky, ku kto-
rym by mohli v budicnosti viest.
Pod&iarkuji najma tilohu medzilud-
skych vztahov a formovania subjektu
v dalsom vyvine naSej spoloCnosti.
.V tejto stvislosti to znamend, Ze ve-
domeé utvdranie dejin v marxisticko-
-leninskom pofiati si nemoZno pred-
stavovat ako pihe utvdranie akéhosi
spolofenského objektu, ale ako dia-

- lekticky proces, v ktorom prave vy-

znamné miesto zaujima vedecky zalo-
Zeny proces utvdrania subjektu vSet-
kych tychto zmien, a to vo vSetkych
jeho vrstvach a stupiioch.” [s. 168)
Zaverom moZno konStatovat, Ze pri-
nos prdce J. Filipca a B. Filipcovej
nemoZno vidiet iba v analyze siiCas-
ného socialistického spodsobu Zivota.
Odkryva cely rad problémov, €1 uZ fi-
lozofickych, sociologickych, ekono-
mickych, estetickych, ekologickych
alebo inych. Myslienky sa nedotykaja
len tychto rozmanitych oblasti, ale
kaZ¥dého, kio sa chce aktivne podielat
na budovani rozvinutej socialistickej
spolodnosti.
Oliver Bako§
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