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Problematika interpretacie je jednym z klGcovych otdzok kaZdého
vedeckého poznévania. Kym v tzv. exaktnych vedach sa tejto otdzke ve-
novala vidy zvy3enda pozornost, v spolofenskych vedach, a hlavne vo ve-
ddch o umeni a v estetike sa vlastna problematika spésobov a principov
interpretdcie umenia obchéddzala napriek tomu, Ze podstata tychto vied
ntzko sivisi s ich interpretaénou funkciou. Zasady, z ktorych sa pri
esteticko-teoretickej interpretdcii vychdadzalo, sa najcastejSie chapali ako
intuitivne pravdivé a jasné. PrisnejSia vedecka konfrontacia tychto za-
sad s poznatkami filozofie a metodologie alebo s poznatkami konkrét-
nych vied o umeni by vSak ukédzala, Ye vyznam intuitivne pravdivych
axiom je mnohoznatny a ich redlna pravdivostna hodnota ¢asto kolie.

AZ v poslednych desatrodiach sme svedkami prieniku exaktnych
metod do estetiky. Pozorujeme zdujem tak zo strany estetikov, ako aj zo
strany filozofov, logikov a metodolégov,

PouZivanie exaktnych metod v estetike je vSak velmi zloZitd a Spe-
cifickd otdzka, ktorej rieSenie neraz koné¢i iba nekritickou aplikdciou
niektorych matematickych a ,technickych® postupov na umelecky mate-
ridl.! Takyto charakter nadobiida dsilie o prisne vedeckd interpreticiu
umenia hlavne v zdpadnej estetike. Cely proces sa vyCerpdva najCastej-
8ie v metddoch kvantifikdcie a Statistického hodnotenia.

V marxisticke] metodologil sa zdéraziiuje, Ze v procese interpretacie
urcitych terminov Specidlnych vied je nutné prekrocit hranice empiric-
kej interpretdcie vychadzajicej z observatnych terminov a opriet sa
o v8eobecné filozofické pojmy. (1] Tato poZiadavka bola sice vyslovena
v snuvislosti s teoretickymi problémami prirodnych vied, ale v plnej mie-
re plati aj pre humanitné vedy a v naSom pripade ju aplikujeme aj na
esteticko-teoreticktl interpretaciu umeleckého diela.

Z hladiska predmetu interpretacie treba odliSovat interpretdciu ob-
sahového zmyslu terminov urcitej teérie od interpretdcie vedeckych fak-
tov alebo objektov skiimania a konec¢ne i od interpretdcie samotného spd-
sobu ziskavania a formulovania poznatkov. KaZdéd forma tychto interpre-
tacii je zamerand na inid troveil kognitivnej aktivity cloveka a pouZiva
iné metodologické postupy. (2, s. 118 V logike sa pod interpretaciou
chape pripisanie zmyslu danym prvkom formdlnej siistavy. Uskutociiuje

1 Pozri napr. prace: BIRKHOFF, G. D.: Mathematics of Aesthetics, The World of
Mathematics, Vol. 4., New York 1985, s. 2185—2195; BENSE, M.: Teorie textt. Praha
1967; GUNZENHAUSER, R.: Informationstheorie und Asthetik. In: Kybernetik — Brucke
Zwischen den Wissenschatten, Frankfurt a. M. 18965, s. 285—297.
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sa to pomocou formuldcie sémantickych pravidiel v danom metajazyku.
Je to teda proces nahradenia symbolov urcitymi premennymi. V procese
interpretdcie vedeckych terminov je v popredi otdzka vijznamu tychto
terminov v sistave danej vedy a ich vztah k inym vedeckym ststavam.
MéZeme teda rozlidit tzv, ,internt” a tzv. externt” interpretdciu z hla-
diska vonkajSich, SirSich stvislosti ur€itych vymedzenych terminov. AZ
na zéklade stanovenia tychto ,internych“ a ,externych“ vyznamov sa
pristupuje k urdovaniu vztahu vyznamu k pravdivosti daného pojmu.
Dokazy pravdivosti sa pritom v zmysle marxistickej metodologie necer-
paji len z logickej koherencie alebo konzistencie tebrie, ale v konec¢nom
désledku z najsSirSej oblasti spoloCensko-historickej praxe.

Co znamend v tejto savislosti estetickad interpretdcia? Vychéadzajic
z uvedenych v3eobecnych poznatkov, mdZeme vymedzil rdmec odpovede
na tito otdzku. Interpretdcia v estetike — — podobne ako v inych ve-
dédch — moéZe mat rozliény predmet. MtZe nim byt napriklad umelecké
dielo alebo len niektoreé jeho prvky, umenie vSeobecne, estetické pojmy
a terminy a napokon nim moéZu byt rozne estetické javy alebo realita
sama, ktord sa interpretuje cez umelecky obraz. Bez ohladu na ur-
¢ity konkrétny predmet interpretdcie estetika sa opiera vidy o urdité
vychodiskové axiomy, ktoré vidcSinou cerpd z filozofie. Z nich sa v pro-
cese interpretacie odvodzuji vyznamy pre celd triedu estetickych poj-
mov alebo terminov. Tento proces vSak musi mat taky charakter, aby
pri interpretacii zostali axiomy pravdivé. (3, s. 2b4) Pod estetickoun in-
terpretaciou nebudeme rozumiet len sémanticky alebo morfolegicky roz-
nov, pomocou ktorych sa teoreticky pozndva, vysvetluje a hodnoti ume-
nie. V tomto zmysle teda esteticka interpretdcia nie je totoZna ani s es-
tetickym vnimanim alebo osvojovanim. Interpretdcia je kognitivno-hod-
notiaca sucast estetickej tedrie a opiera sa jednak o filozofické principy,
jednak o konkrétny poznatkovy material jednotlivych vied o umeni. Zo-
vieobecnenim alebo konkretizdciou ziskava estetika z tychto poznatkov
kognitivny obsah interpreticie. Tento metodologicky postup vytvara
v ramci estetickej interpretdcie aj dalSie moZnosti rozpracovania vie-
obecnych principov a kritérii estetického hodnotenia. Do rozsahu tychto
problémov spadaju otdzky estetickej a umeleckej hodnoty, funkcie a pod-
staty diela, otdazky v3eobecnej stivislosti estetickej a umeleckej aktivity
s inymi formami ludskej ¢innosti, otdzka spolodenskej funkcie umenia
a pod. Na tejto tGrovni vieobecnosii sa estetickd interpretacia znovu vra-
cia k svojim vychodiskovym axidmam, kioré sa bud verifikuji, alebo fal-
zifikuji. Cielom estetickej interpreticie je teda v konetnom dosledku
dokédzanie pravdivosti principov a idei vedeckého pozndvania a hodno-
tenia umenia.

Esteticko-teoreticki interpretdciu treba odliit aj od umeleckej in-
terpretdcie. Umelecka interpretacia je typom reprodukcie a demonStra-
cie nejakého konkrétneho diela. Nesleduje predovSetkym kognitivne ale-
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bo hodnotiace ciele, ale aktualizuje dielo prostrednictvom osobnostného,
subjektivneho rozvijania jeho vyznamu. Vedeckd, teoretickd interpreté-
cia od tejto subjektivnej formy rozvijania vyznamu musi abstrahovat.
Na druhej strane vSak je samozrejmé, Ze adekvédtna umeleckd interpre-
tdcia sa opiera o vysledky teoretickej interpretacie.

A napokon esteticko-teoreteické interpretacia sa nezhoduje ani
s analyzou umeleckého diela. Analyza sleduje uZSie ciele ako interpre-
tacia, pretoZe je zamerand vZdy na konkrétne dielo a neskiima vo vysSSom
filozofickom a metodologickom plane vyznam samotnych terminov da-
nej analyzy. Zameriava sa na rozbor kompozic¢nych, Stylistickych, jazy-
kovych a inych prvkov diela a jeho obsahu, pripadne porovndva dielo
s inymi dielami v danej triede umeleckych objektov. V procese hladania
vyznamu teoreticky rozbor sa méZe pribliZovat k metdodam estetickej in-
terpretacie, ale nesplyva s 1ou, pokial stupeifl zovSeobecnenia a troven
verifikdcie pouZivanych terminov nenadobudne filozoficky charakter.
Kognitivna hodnota teoretického rozboru zdvisi od miery moZnosti filo-
zofického zovSeobecnenia a konkretizdcie z hladiska umeleckého mate-
ridlu, teda od charakteru vztahu analytického rozboru k estetickej inter-
pretacii.

Proces estetickej interpretacie musi brat do tvahy eSte jednu okol-
nost. Interpretdcia estetickych terminov a principov sa nemdZe realizo-
vat nezavisle od interpretdcie umeleckych diel. Ak by sa tak stalo, este-
ticko-teoretickd interpretdcia by mohla byt nahradend len ¢iste logickou
alebo lingvistickou interpetdciou. Ale ak berieme do avahy pri inter-
pretdcii aj umelecké diela, na ktoré sa terminy estetiky vztahuja, dosta-
neme sa do multidimenziondlneho systému vztahov. Tito metodologic-
ki situdciu vyvoldva skutofnost, Ze umelecké diela s samy osebe urci-
tou interpretdciou skutoénosti. Esteticko-teoreticka interpretdcia ume-
leckych diel je vlastne procesom metainterpretdcie a v tomto zmysle
jazyk estetiky je isty metajazyk. Pomocou tohto metajazyka interpretu-
jeme jazyk umenia, ktory je umeleckym ndstrojom interpretacie skutoc-
nosti. V prisnom slova zmysle by sme teda mali nazvat proces estetic-
ko-teoretickej interpretdcie metainterpretdciou, umelecké diela oznacit
za umelecké interpretanty a terminy tedrie jednotlivich druhov umenia
povazovat za teoretické interpretanty, kym terminy estetiky by z tohto
hladiska vystupovali ako ,transmetainterpretanty”. Zavedenim tychto ter-
minov by sa viSak eSte problém neriesil, pretoZe by ostali nepokryté tie
interpretanty, ktorymi nardba recipient pri vnimani umeleckého diela
a ktoré sa diferencuji podla objektivneho alebo subjektivneho vyznamu,
¢i podla konkrétnych spolo€ensko-historickych podmienok recepcie. Ke-
by sme sa usilovali strikine oznadit kazdid rovinu tejto interpretédcie,
museli by sme zaviest celt Skalu variant slova interpretécia, ale eSte by
sme nepostipili dalej od popisnej klasifikdcie teoretickych postupov.

NaSe uvahy méZeme teda uzavriet s urcitou definiciou estetickej in-
terpretécie. Esteticko-teoreticka interpretdcia je kognitivny proces, v kto-
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rom transformujeme jazyk estetiky do jazyka obsahového, vyznamového
pozndvania a hodnotenia. Tato operdcia sa sklada z dvoch procedur:

a) z urcenia systému objektov, ktoré tvoria predmetnt oblast teo-
rie; b) zo Studie teoretickych terminov, pomocou ktorych sa interpretuje
systém Studovanych objektov, konfrontéacia teérie a objektov, pripadne
konfrontadcia teérie so 5irSim alebo uZ3im systémom inej teérie vztahu-
jicej sa na dané objekty.

KaZd4 metdda vedy je programovo zamerand na hladanie dokazov,
ktoré by potvrdili spravnost urcitej tedrie, hypotézy alebo nézoru, pri-
¢om je vSak ddleZité si uvedomit, Ze volba ur¢itého teoretického stano-
viska zavisi aj od subjektivneho faktora vo vyvine vedeckého poznéava-
nia, teda je aj zdleZitostou ,viery, presvedfenia o pravdivosti idey, o ne-
vyhnutnosti konat v salade s fiou, o redlnej moZnosti jej vtelenia do sku-
toCnosti®. (4, s. 392—393)

V sii¢asnom obdobi skiimania subjektivnych faktorov aplikdcie urdi-
tej teodrie, t. j. tych — do istej miery voliteInych — faktorov, ktoré si
teoretik vyberie na zdklade svojej vedeckej, hodnotovej a svetondzoro-
vej orientdcie, je o to doleZitejSie, Ze sa ideologicky boj stdle viac pre-
stiva zo sféry otvoreného politického konfliktu do oblasti vedy, hlavne
humanitych disciplin. Tato snaha sa v negativnej podobe &asto prejavuje
ako pokus o elimindciu filozofického vychodiska jednotlivych teorii, t.j.
toho vychodiska, ktoré umoZiiuje premenu poznatkov na nastroj revo-
luénej aktivity ¢loveka. Na tomto zdmere ni¢ nemeni skutoénost, Ze pre-
nikanie deStruktivnych nézorov sa deje pod heslom zexaktnenia huma-
nitnych vied. Preto nutnost rozvijat vedecké metdédy a pojmy v marxis-
tickej estetike je dvojjeding tuloha: na jednej strane vyZaduje kritiku
nespravnych koncepcil a na druhe] strane pozitivne rozvijanie estetic-
kej tedrie, vychadzajuc z principov marxizmu-leninizmu, Uskutoénit ti-
to tlohu v celom rozsahu je dlhodobd dloha a vyZaduje spoluprdcu mno-
hych odbornych vied, poc¢nic filozofiou a metodoldgiou, cez estetiku,
teoriu a kritiku jednotlivich druhov umenia aZ po psycholdgiu, sociold-
giu a etiku. AZ generalizovatelné vysledky tychto vied méZu poskytntt
dostatodni poznatkovii bazu pre fudovanie vychodisk esteticko-teoretic-
kej interpretdacie umeleckych diel. Ov8em vyuZivatelnost a generalizo-
vatelnost poznatkov jednotlivych vied pre postupy estetickej interpre-
tacie zdvisi priamo tmerne aj od rozveja samotnej estetiky ako vedec-
kej discipliny a od ststavného plnenia jej praktickej tlohy v procese
cielavedomého formovania socialistického profilu spolocenského vedo-
mia sticasného Cloveka.
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