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In the paper dedicated to the 80th bhirthday of A, Sirdcky fthe
results of his scientific work are appraised.

In view to the solved tasks A. Sirdcky's work focuses, most of
all, upon philosophical and sociological problems; he also permeats
into a number of adjoining regions: he touches ethical, cultural
issues, problems of criticism of religion and he contributes to the-
oretical foundations of scientific atheism, he further deals with to-
pical problems of contemporary development of science, above all,
integrative processes, complex interdisciplinary researches of social
processes, theoretical questions of biology, psychology, pedagogy
etc.; Sirdcky also pays attention to a wide range of ideological and
political problems, connected with the development of socialism
and the world revolutionary process.

Akademik Andrej Sirdcky patri k tym vyznamnym osobnostiam nas-
ho vedeckého a kultirneho Zivota, korych dielo je stelesnenim vna-
tornej, zmysluplnej jednoty teoretickej aktivity, pedagogickej, propagan-
distickej, kulttrno-osvetovej, verejno-politickej a vedecko-organizator-
skej ¢innosti; ¢innosti, vychodiskom ktorej bol vidy zrete! na zdujmy
revoluéného robotnickeho hnutia; ¢innosti, cielom ktorej bola aktivna
Gafast na rieSeni aktudlnych problémov a potrieb boja robotnickej triedy
proti kapitalizmu a za vitazstvo socializmu.

V tvorbe A. Sirdckeho sa preto vZdy zdkonite odrdZali vyznamné
spoloenské problémy v celej ich zloZitosti a protiredivosti, problémy,
pred rieSenim ktorych robotnicka trieda a pokrokové sily spoloénosti,
v ktorej Zil a posobil, stdli. Plati to v zdsade uZ pre jeho prvé literdrne
préace s vyraznym socidlnym aspektom a prvé vedecké §tidie zo zadiatku
dvadsiatych rokov, uverejiiované pocas vysokoSkolského Stidia v Prahe,
na strankach Pravdy chudoby, Mladého Slovenska a najméd v Casopise
DAV, ktoré charakterizuje tsilie o hladanie vlastnej cesty v poznévani
sveta, Iudi a spolo¢nosti, spojené so Stidiom a propagéaciou ideového
odkazu klasikov marxizmu-leninizmu. Plati to o jeho publicistickej, kul-
tirno-osvetovej a pedagogickej cinnosti z obdobia tridsiatych a prvej
polovice Styridsiatych rokov, ktorou v tazZkych podmienkach monarcho-
faSistického reZimu v Juhoslédvii a pocas vojny aj v hortyovskom Madar-
sku vyslovoval svoj odpor voci faSizmu a presvedcenie o jeho porédzke.
Po rozbiti Ceskoslovenska v asopise Néarodnd jednota napisal: ,Neod-
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davame sa zufalstvu. Vieme, Ze to nie je koniec. Mapa Europy nie je este
definitivna. Praskne raz aj os a potom Hrad&any a Bratislava budid zase
nase.“ (1)

A v plnej miere to plati o jeho rozvinutej vedeckej tvorbe a celej
mnohostrannej Cinnosti po roku 1948, kedy prichddza trvale na Slo-
vensko a svoju aktivitu nerozlucne spdja s rieSenim tuloh revoluénej so-
cialistickej prestavby naSej spolo¢nosti.

Obhajoba principu dialektickej jednoty tedrie a praxe vébec a prin-
cipu jednoty vedy, ideolégie a politiky osobitne a uplatiiovanie tychto
principov vo vlastnej vedeckej tvorbe je priznacnou cCrtou vedeckej pra-
ce A. Sirdckeho. ,I8lo a ide aj dnes o to, ako sa §pecifickd funkcia mys-
lenia (tedrie, filozofie, vedy) moZe a musi vclenit do objektivne a zdko-
nite prebiehajicich historicko-spolocenskych procesov. Toto prenikanie
mySslienky (tedrie) do praxe je stdly proces, ktory sa moZe tispesSne roz-
vijat len redpektovanim dialektickych stvislosti objektivnej nevyhnui-
nosti a tvorivej aktivity subjektu dejin (robotnickej triedy a komunistic-
kych stran).” (2, s. 66—67)

Cela jeho vedecka ¢innost je preniknutd presvedfenim, Ze prdca
vedca ma vZdy spolocéensky dosah, ma vyrazny a nezanedbatelny ideovy
a politicky aspekt. ,Zodpovednost vedcov v dneSnom-svete je velka a
rastie amerne s napredovanim vedecko-technickej revolicie. Nikto a tym
menej vedec nemdZe stat mimo zdpasu za mier a socidlny pokrok na na-
Sej planéte.” (2, s. 93)

Vidy zésadne odmietal stanoviskd, smerujice k oddelovaniu vedy
a filozofie od aktudlnych problémov spolofenského pokroku, bojoval
proti fahostajnosti vedca k vyuZivaniu vysledkov jeho prdce v spolo-
censko-politickej praxi.

Zreld vedecku tvorbu A. Sirdckeho vyznacuje cielavedomé a plodné
Gsilie o tvorivé rozpractivanie svetonazorovych a metodologickych prin-
cipov marxizmu-leninizmu, a to v Gzkej spojitosti s rieSenim konkrétnych
otazok rozvoja sidobej vedy a problémov socialistickej spolo¢nosti. V ra-
de stati z roznych aspektov rozvija mySlienku, Ze nijakd spoloCenska
veda, ak ma vedecky interprefovat nové, zloZité javy a [procesy v ich
protireovom vyvine a ak ma slaZit rozvoju socialisickej spolonosti,
nemdZe stdt mimo tedérie a systému marxizmu-leninizmu. Z toho lo-
gicky vyplyva poZiadavka zdsadnej kritiky burZoaznych filozofickych,
sociologickych a inych koncepcii rovnako ako poZiadavka stranickosti,
angaZovaného hodnotenia spolocenskych javov z pozicil zdkladnych za-
ujmov robotnickej triedy.

Tvorivy pristup k rieSeniu aktudlnych problémov rozvoja filozofie
a vedy a rozvoja spolo¢nosti v duchu zakladnych svetonazorovych a me-
todologickych principov marxizmu-leninizmu; tzke spdjanie vedeckej
prace so spolofenskym Zivotom, s politikou a ideologiou; angaZovany
stranicky pristup k hodnoteniu spoloCenskych javov a procesov; bojov-
nost a nezmieritelnost s burZoaznymi ideovoteoretickymi koncepciami;
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rozhladenost v problematike spolotenskych vied a Siroké vedecké a kul-
tarne zaujmy; schopnost hlbokej teoretickej analyzy a zovSeobeciiovania
konkrétneho materidlu pri re$pektovani dialektickej jednoty tedrie a
empirie — tak moZno struéne charakterizovat zakladné crty vedeckej
tvorby A. Sirdckeho.

Z hladiska rieSenych tém sustreduje sa vedecka tvorba A. Sirac-
keho najmd na problematiku filozofie a sociolégie; zasahuje vSak yy-
znamne aj do radu dalSich oblasti; zahriiuje problémy etické, problémy
kultiry a umenia, kritiku naboZenstva a prinos k teoretickym zakladom
vedeckého ateizmu; dotyka sa aktudlnych otdzok rozvoja stucasnej vedy,
najméi integradnych procesov, komplexnych interdisciplindrnych vysku-
mov spolotenskych procesov, teoretickych ctdzok bioldgie, psychologie,
pedagogiky a podobne; orientuje sa na §Siroky okruh ideovopolitickej
problematiky rozvoja socializmu a svetového revoluného procesu.

Tato Sirokd zdujmova Skéla vedeckej €innosti A. Sirdckeho je nielen
svedectvom jeho rozsiahlych odbornych znalosti a teoretickych schop-
nosti, ale je stiasne najvyraznej§im dokladom jeho citlivého vztahu k Zi-
vym problémom revoluéného hnutia a zakonitym dosledkom sustavnej
aktivnej téasti v spolocensko-politickom a ideologickom Zivote.

Jedine vo svetle tychto skutofnosti moZno néleZite pochopit a oce-
nit zavaZnost diela A. Sirdckeho pre rozvoj marxisticko-leninského teo-
retického myslenia a miesto a vyznam tohto diela v zdpasoch naSej ko-
munistickej strany, robotnickej triedy a ludu za vybudovanie a rozvija-
nie socialistickej spolofnosti.

*

Za prvé vyznamné dielo A. Sirdckeho sa v3eobecne pokladéd dielo
Umierajiica civilizdcia, vydané r. 1946 v Petrovci. Kniha vyvolala Zivy
ohlas aj v Cechédch a na Slovensku, pretoZe obsahovala ostri kritiku bur-
Zoaznej spoloénosti, jej ideologie, vedy a kultiry a zdvery prognostic-
kého charakteru, tykajice sa procesu rozpadu triednej spoloCnosti v jej
poslednej faze (forme) — kapitalizmu, ktory v ideologickej oblasti cha-
rakterizuje ako ,agoniu zapadajliceho sveta mysticizmu a nadprirodze-
nosti“. (3, s. 16)

Preto je prirodzené, Ze dielo sa stretlo so zjavnou nevélou v reaké-
nej tladi (napr. v denniku Demokratickej strany Cas), av8ak pokrokové,
najmé komunistickd tla¢ ho hodnotila ako dielo marxisticky nekompro-
misné, ofenzivne, vyznacujlice sa prenikavym rozborom podstaty kapita-
listickej kulttiry a novymi pohladmi do kulttirnej problematiky v Siro-
kom zmysle slova. Analyza kultiry ako spolocensko-historickej
kategorie, jej materidlnych podmienok i ideologickej tvarnosti, analyza
triednej povahy burZodznej demokracie, kritika ideovej orientdacie a me-
todologickych zédkladov burZodznej vedy a filozofie a rad dalSich dvah
obsiahnutych v diele ma aj pre dneSok aktudlny vyznam. Sam autor sa
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v dalSich rokoch k tejto problematike vracal a na zdklade Stidia novych
historickych skutodnosti jej poznanie prehlbil a obohatil o nové zavery.

Prvé prace, ktoré A. Sirdcky publikoval po prichode na Slovensko
a ktoré spadaji pribliZne do obdobia pé&tdesiatych rokov, dotykajd sa
troch zékladnych problémovych okruhov.

Je to, po prvé, problematika etiky a humanizmu, ktord tvorl predmet
avah v knihe Kultiira a mravnost [SAVU 1949). Prdaca, za ktord autor
dostal ndrodnt cenu, analyzuje otazky kultary a mravnosti v ich spolo-
¢ensko-historickom a triednom kontexte. Kultiru definuje ako socidlno-
-duchovnii kategoériu odrdZajicu Groveil vyrobnych sil a vyrobnych vzta-
hov a socidlnu Struktiru, ako synteticky vyraz dosiahnutej vysky hmot-
nych vydobytkov a myS3lienkovych a mravnych hodndt. (4, s. 87)

Objasiiuje vztahy kultGry a mravnosti, proces diferencidcie mrav-
nosti v triednej spolo¢nosti a jej funkciu v upevilovani moci vladniicej
triedy. Zaverecna ¢ast prace, tykajica sa tlohy ludovych méds a osob-
mnosti, robotnickej triedy a jej predvoja — revoluénej strany — v procese
vyvinu kultary a mravnosti ako stcasti celkového historického pohybu,
je svojim aktudlnym dosahom zvla5t vyznamna.

Po druhé je to subor prédc, ktoré sa dotykaji kritiky nédboZenstva
a teérie vedeckého ateizmu a ktoré moZmo oznacit v danom obdobi nas-
ho spologenského vyvoja za priekopnicke prace. Ide najmé o prace Pd-
vod prvotnych ideoldgii (SN 1952), Vznik a vyvoj nabozenstva (Osveta
1953), KiérofaSistickd ideoldgia luddctva (SAV 1955), Stadiu Ku kritike
burzodznych tedrii o vzniku a podstate ndboZenstva (SFC roé. XI, 1956)
a daldie ¢lanky v Casopisoch a dennej tlaci. ZavaZnost tychto prdc spo-
¢iva jednak v ich prinose k marxistickému teoretickému objasneniu
vzniku a podstaty ndboZenstva a korefiov jeho preZitkov, jednak v tom,
Ze poskytli bohaty argumentacny materidl pre boj proti ndboZenskym
poverdm, klerikalizmu a réznym odroddm idealizmu. S vynimkou pasaZi,
v ktorych autor splatil dobovid daii neblahej kampani proti tzv. burZo-
dznym nacionalistom na Slovensku, podliehajic aj urfitému néatlaku,
mali tieto prdce progresivnu teoreticko-pozndvaciu i ideologickn
Tunkciu.

Tretl okruh tvori sdbor prdc venovanych réznym aspektom rozvoja
socialistickej vedy a umenia. V nich A. Siracky formuluje a analyzuje
prevaZne problémy a tlohy, s ktorych rieSenim ako predseda SAV (1955
aZ 1960) prichadzal do styku. Ide o state a ¢lanky, predmetom ktorych
st najmé tlohy vedy a umenia v kultdirnej revoldcii, vztahy vedy a vy-
skumu k spolocenskej praxi, otdzky spoluprdce so sovietskou vedou,
otdzky stratégie a koordindcie rozvoja vedy, problémy ideovej a odbor-
nej pripravy vedeckych pracovnikov a podobne. MoZno ich hodnotit ako
iniciativny prinos autora k rieSeniu okruhu problémov, ktoré nastolil
proces budovania vedeckovyskumnej zdkladne na Slovensku z ideologic-
kého, politického i organizacného hladiska. Podstatna cast tychto préc
je zahrnuta v publikdcii Za socialisticki vedu a kultiiru (SAV 1960].
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V Sestdesiatych rokoch sistreduje A. Sirdcky taZisko svojej
teoretickej prdce na problematiku marxisticko-leninskej sociolégie; nad-
vdzuje na viaceré uvahy, tykajice sa postavenia a tloh sociolégie v naSej
spoloctnosti, predmetu a Struktiry marxistickej sociolégie a podobne, kto-
ré zverejiioval vo svojich 3tadidch uZ v predoSlom obdobi.

Aj tito ¢innost A. Sirdckeho moZno pravom oznacit ako priekopnic-
ku. Ved u néds aZ do konca pétdesiatych rokov dominovala v podstate
tradicia nemarxistickej, pozitivistickej sociologie a vplyv jej predstavi-
telov (Bldha, Kral, J. L. Fischer, Stefanek, Hirner a i.) bol silny. Okrem
toho aj v radoch marxisticky orientovanych pracovnikov existovalo mno-
ho nejasnosti a otvorenych otdzok okolo predmetu sociologie, jej posta-
venia v systéme vied, jej vztahu k marxizmu-leninizmu atd. A naviac
mnohi pracovnici vedeckého frontu nekriticky preberali koncepcie a me-
todologické principy zdpadnej burZodznej sociolégie a v krizovom ob-
dobi presli k otvorenym pokusom revidovat z tychto pozicii marxisticko-
-leninskd tedriu (najmé historicky materializmus a vedecky komuniz-
mus). g

Zostane trvalou zésluhou A. Sirdckeho, Ze podrobil kritike burZodzne
sociologické koncepcie a najmé to, Ze sa podujal na zloZitid dlohu roz-
pracovat a prebojovat chdpanie sociolégie ako marxisticko-leninskej ve-
dy o spolocnosti, ako teoreticko-empirickej vedy o spolognosti, ktorej
filozofickym zdkladom je historicky materializmus. Tejto problematike
venoval dve zdkladné prace: Sociolégia. Tedria, metddy, problémy (SAV
1966) a Sociolégia a integrdcia vied (VPL 1968) a z iného zorného uhla
sa k nej vracia aj v syntetickej praci Socidiny svet ¢loveka. Treba sem,
pravda, priradit rad 3tddii v zbornikoch a ¢asopisoch, napr. Stadie: Bez
marxistickej socioldgie sa nezaobideme, O vztahu filozofie a sociolégie,
Lenin a revoluénd tedria spoloénosti, Lenin a marxistickd sociolégia.
O vztahu socioldgie a ideoldgie, C. Wright Mils a angaZovand sociolégia,
Hraniéné problémy vnitri marxizmu-leninizmu, Dialektickd jednota ted-
rie a empirie a iné, publikované v rokoch 1956—1979.

Vychddzajic z chapania marxisticko-leninskej sociolégie ako vSe-
obecnej vedy o spolonosti, ktorej predmetom si socidlne javy a vztahy
v totalite, zdévodiiuje A. Sirdcky aj svoje stanovisko k metodolégii vy-
skumu socidlnych javov. Ustrednou myslienkou je, e marxisticko-lenin-
ské sociologia ma svoj metodologicky zdklad v historickom materializme
a svoje metddy a techniky musi rozvijat v silade s touto metodolégiou.
Z toho logicky vyplyva odmietnutie tzkeho empirizmu, jednostranného
formalizmu ¢i psychologizmu pri vyskume socidlnych javov a procesov
a pri analyze a hodnoteni jeho vysledkov.

V siibore préac, ktoré si vysledkom vedeckej ¢innosti A. Sirdckeho
vsedemdesiatych rokoch, analyzuji sa najmi zakladné aktudlne
problémy rozvoja nasej socialistickej spolo¢nosti s osobitnym zretelom na
tlohy vystavby rozvinutého socializmu. Su to filozofické, resp. filozofic-
ko-sociclogické prédce, v ktorych autor skima otazky dialektiky vyvoja
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socialistickej spolo¢nosti, revolu¢nej tulohy robotnickej triedy a vedicej
tlohy komunistickej strany, socialistického spésobu Zivota, slobody, de-
mokracie a ludskych prév, rozvoja ¢loveka, humanizmu, kultiry a mo-
ralky. Ide o teoretické préace, ktoré bezprostredne reaguji na poZiadavky
doby, problémy revolutnej praxe, viaZu sa na zdvaZzZné vnutorné i medzi-
narodné ideovopolitické procesy, pomdahajd prebojtavat realizdciu politic-
kej linie XIV. a XV. zjazdu KSC v nadstavbovej sfére spolotenského
vyvoja.

Tato orientdcia je taZiskova; A. Sirdcky vSak publikuje sibeZne
Gvahy z oblasti te6rie marxizmu-leninizmu, marxisticko-leninskej filozo-
fie a kriticky analyzuje burZodzne a rewvizionistické smery a tedrie.

Okrem pocetnych §tadii a ¢lankov, uverejnenych v nadich a zahra-
nicnych €asopisoch, prezentuje vysledky svojej vedecke] préce z tohto
obdobia v troch publikacidch: Problémy a perspektivy socializmu (Prav-
da 1972), Socidlny svet ¢loveka (VEDA 1974), Doba a myslenie (Prav-
da 1979).

Publikacia Problémy a perspektivy socializmu, odmenend narodnou
cenou SSR, je vyberom zo stati, ktoré A. Sirdcky vypracoval a uverej-
fioval na prelome 3Sestdsiatych a sedemdsiatych rokov. Zahriiuje Styri
problémové okruhy, tykajice sa ideovoteoretického dedicéstva V. I. Leni-
na, vyvoja marxistického myslenia na Slovensku za predchéadzajicich
patdesiat rokov, vztahov inteligencie k robotnickej triede a procesu so-
cialistickej revolicie a socialistickej vystavby v Ceskoslovensku.

State napisané pri prileZitosti 100. vyrofia narodenia V. I. Lenina
objasiiuji hlboky a mnohostranny vyznam jeho diela a celej ¢innosti
pre dneSok a zajtrajSok. Autor zdéraziiuje nevyhnutnost komplexného
pristupu k hodnoteniu diela a €innosti V. I. Lenina a z tejto pozicie pod-
robuje kritike koncepcie réznych tzv. marxoldégov a predstavitelov revi-
zionizmu, ich dzke, jednostranné a skreslené interpretdcie podstaty a
vyznamu leninizmu. Autorova koncepcia vychddza — v silade s doku-
mentami UV KSSZ — z chépania leninizmu ako dalSej etapy rozvoja
marxizmu. Leninovo dielo interpretuje ,ako tedriu a prax, ako dialektic-
ko-materialistické poriatie sveta, v centre ktorého je revoluénd premena
spolo¢nosti®, (5, s. 15) Autor pravom vyzdvihuje zakladnt skutotnost,
Ze Leninove teoretické diela (z oblasti filozofie, ekonomie, socidlnej
teérie, §tdtu a prdva, atd.) tvoria logicky skibeny systém, nerozlutne
spojeny s jeho praktickou revolu¢nou ¢innostou. State prehlbuji pozna-
nie svetondzorového a metodologického vyznamu leninizmu pre vedecké
skiimanie a pozndvanie zloZitych, protirefivych javov spoloenskej sku-
toénosti, objasiiuji vyznam leninského odkazu pre pochopenie zmyslu
a Specifiky spojenia filozofie a vedy s politikou a ideologiou a kladi
doraz na tvorivy pristup k Leninovmu dielu.

Druhy okruh problémov, v ktorom autor analyzuje vyvoj marxistic-
kého myslenia na Slovensku, je stru¢nym, ale koncentrovanym pohla-
dom na zdkladné obdobia tohto vyvoja, a to v spojitosti s politickymi
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a ekonomickymi, socidlnymi a ideologickymi zdpasmi Komunistickej
strany Ceskoslovenska. Ide nesporne o pozitivny, konStruktivny prispe-
vok k spracovaniu dejin marxistického myslenia u nds. Osobitne treba
ocenit autorovo uGsilie vystihnit niektoré momenty, ddleZité pre pocho-
penie pri¢in naSej spoloCensko-politickej a mySlienkovej krizy v rokoch
1968—1969 a ucasti nasho filozofického a spolofenskovedného mysle-
nia na tejto krize. Autor sa aj v tejto suvislosti vracia k svojej, &asto
prizvukovanej myslienke, Ze ,filozofia sa ma vyvijat z vlastnigeh zdro-
jov, z potrieb prehlbujiceho a diferencujiiceho sa myslenia, ale nemenej
délezité je aj to, aby filozofické myslenie vychddzalo z potrieb a cielov
socialistickej spoloénosti a aby aj to jej ,najabstraktnej$ie“ pozndvanie
zapadalo do kontextu socialistického vyvoja“. (5, s. 128) A to, prirodze-
ne, neplati len pre filozofické myslenie, ale aj pre marxistické myslenie
v spolocenskych vedach vébec.

Analyza problematiky vztahov inteligencie k robotnickej tuede a
vztahov KSC k socialistickej inteligencii md historicka i filozoficko-so-
ciologickt rovinu. Vychéadzajtc z rozboru dejinného poslania robotnickej
triedy a komunistickej strany, kritizuje A. Sirdcky iltzie o daplnej ne-
zavislosti a ,vlastnej kompetencii“ inteligencie v spolofensko-politic-
kom diani a zdévodiiuje ustredni myslienku, Ze inteligencia méZe splnit
svoje poslanie v rozvoji socializmu len vtedy, ak vndtorne zrastie s re-
voluénym robotnickym a komunistick¢ym hnutim, len ak si je vedomé
toho, Ze ,jej budicnost, ako aj budiicnost celého sveta spofiva v sile
a v pevnej jednote politicky organizovaného hnutia svetového proleta-
riatu“. (5, s. 174)

Poslednd ¢ast Gvah autora je [okrem tvah o problematike Cloveka
z hladiska sociologie, ktoré autor podstatne rozvinul v préaci Socidlny
svet ¢éloveka) myslienkove podnetnym pokusom nacrtnit z marxisticko-
-leninskych pozicii moZnosti vedeckého predvidania socidlneho vyvoja
(socidlneho prognozovania). V polemickej konfrontdcii s niektorymi
tedriami ,predvidania budtcnosti® burZodznych filozofov a sociolégov
dokazuje, Ze ,predpokladom vedeckej prognostiky je znalost zdkonov
spoloCenského vyvoja a spravne urfenie zlohy a rozsahu aktivity spolo-
¢enskych progresivnych sil... Len prekonanim metafyzickej priepasti
medzi poznanim a akciou je dand moZnost predvidania smeru socidlne-
ho vyvinu." (5, s. 219) I ked, podla ndzoru autora, pre posobenie ne-
predvidanych faktorov ,pravdepodobnost predvidania vgvinovich ten-
dencii a udalosti bude klesat smerom od v3eobecného k jednotlivému®,
mozZno na zdklade dialektickej analyzy mnohostrannych a protire¢ivych
pridov a tendencili dneSka dospiet k jednoznatnému zaveru, Ze v boji
progresivnych a regresivnych sil sa ,komunizmus afirmuje ako vgvino-
vij smer a integraény princip budiiceho ludstva dnes este rozdeleného . .
Symptomy hlbokej a vieobecnej krizy a nerieSitelnych rozporov charak-
terizuji kapitalizmus, kym komunizmus predstavuje budiicnost vedecky
organizovanej ludskej spoloénosti.“ To, v akej konkrétnej podobe a
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v akom case sa tato v3eobecnd historicka tendencia (linia, smer) bude
v buddcnosti uplatilovat, zavisi v rozhodujtcej miere od intenzity pdso-
benia progresivnych sil vSeobecne a tempa a intenzity upeviiovania so-
cialistickej integrdacie osobitne. Nekatastrofické rieSenie obrovského
komplexu problémov, ktorymi dnes ludstvo Zije, uzatvdra autor, moZe
sa dosiahnut jedine cestou stutazZenia oboch protikladnych svetovych
systémov na poli ekonomickom, politickom a ideologickom, ktoré méoze
byt previerkou ,dejinnych hodnét®. (5, s. 220—224)

Praca Socidlny svet éloveka, za ktord bol autor pocteny Statnou
cenou K. Gottwalda, zaujima v jeho vedeckej tvorbe osobitné postavenie.
Predstavuje totiZ [spolu s viacerymi, s problematikou knihy koreSpon-
dujicimi Stadiami, publikovanymi casopisecky) isti syntézu predché-
dzajicej filozoficko-sociologickej tvorby A. Sirdckeho, a to v oblasti vzta-
hov €loveka a spolocnosti (individualneho a socidlneho), ktorej vo svo-
jej vedeckej ¢innosti venoval takmer nepretrZitd pozornost. UZ v jednej
z prvych tdvah O takzvanom ,rozpore” individua a spoloénosti, uverej-
nenej v ¢asopise DAV, kritizuje burZoazne tedrie o ,nezmenitelnej lud-
skej prirodzenosti® a opierajic sa o nazory Marxa a Engelsa, zdéraziiu-
je, Ze €lovek sa vyvija ,,pod vplyvom objektivnych pomerov, prostredia,
vyrobnych vztahov, daného socidlneho a prdvneho poriadku, vychovy,
rodinnych pomerov, 8koly a pod.“ (6) Preto ,jednotlivca neméZeme sta-
vat proti spoloCnosti, lebo je organickym produktom a ¢lenom kolekti-
vu“; jedine socialistickd spolo&nost moZe v8ak zharmonizovat zaujmy
jednotlivca a kolektivu.

K problematike sa znovu vracia v stvislosti s ndrokmi, ktoré rozvoj
socialistickej spolo¢nosti na formovanie socialistického ¢loveka, jeho
osobnosti, kladie (vid napr. state K otdzke formovania socialistického
éloveka (FC, 1953, &. 1—2), Sociologicky pohlad na problém ¢&loveka
(Pravda, 28. 12. 1966), Clovek a svet (Nové slovo 1971, &. 29), Niet lud-
ského sveta bez ludi (Nové slovo, 1974, &. 1), Clovek [osobnost ), kultiira
a mordlka (Filozofia, 1973), Zdklady marxistického humanizmu (Nova
mysl, 1976) a i.]

Je to vSak predovSetkym uvedend analyticko-syntetickd préca So-
cidlny svet éloveka, ktora svojou vedeckou, koncepéne-systémovou a naj-
mi teoreticko-metodologickou hodnotou predstavuje v rieSeni danej pro-
blematiky rozhodujici prinos, a to tak pokial! ide o jej pozitivne
rozpracovanie, ako aj pokial ide o kritiku burZodznych koncepcii, najmé
tzv. filozofickej antropologie, scientizmu a existencializmu.

V préci sa autor zaobera postavenim ¢loveka vo svete, jeho huma-
nizdciou, hladanim a nachadzanim zmyslu Zivota, zdpasom o najvysSie
hodnoty a dejinné perspektivy a otdzkami smerovania k programovej
a redlnej integracii ludstva. Opierajic sa o vztahové stvislosti marxis-
tickej sociologie a filozofickych disciplin, objasiiuje v Sirokych dialek-
tickych stvislostiach svet ¢loveka, v ktorom sa utvara jeho spolocenské
a my$lienkova ,tvar“, pricom zdoéraziiuje, Ze podat uceleny obraz &love-
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ka ako socidlneho tvora je moZné len v stucinnosti celého komplexu vied
o cloveku.

Podla A. Sirdckeho medzi najddleZitejSie dlohy vedeckej sociolo-
gickej analyzy i politickych tvah patri zistovat, ,ako sa zmenami v so-
cidlnej Struktire socialistickej spolotnosti menia aj navyky, city a mys-
lienky jednotlivcov' a ako sa v stvislosti s tym upeviiuji pozitivne
psychické mechanizmy — a ako sa Clovek, socialisticky ¢lovek zacina
citit doma vo svojom socidlnom svete“. (7, s. 116)

Posudzujic dejinné poslanie ¢loveka aj v SirSich neZ spolocenskych
stivislostiach (lebo, ako hovori, ,problematika ¢loveka je &astou problé-
mov kozmu®), obhajuje poziciu optimistického chépania perspektiv ¢lo-
veka. To sa tyka aj jeho stanoviska k otdzke integracie ludstva. ,Integ-
racia ludstva je dnes len projektom, zajtra v3ak bude »realitou«.
V celom tomto zloZitom procese integracie ludstva bude v3ak najtaz3im
problémom integrovat do neho ludsku osobnost &loveka dne3nej doby,
ktory aj za priaznivych ekonomickych a socidlnych podmienok a pri
huméannej vychove — len velmi taZko prekonédva svoju »niZSiu« [zvie-
raciu) minulost. Naproti tomu je nepopieratelnou skutotnostou, Ze no-
va, komunistickda osobnost bude sa moct harmonicky rozvijat len v no-
vej, socialistickej spolo¢nosti, v kvalitativne novych spoloenskych
vztahoch. Vo velkej miere bude to zévisiet aj od toho, ako vedy o &lo-
veku, predovietkym filozofia, sociolégia a psychologia buda schopné
exaktne ziskanymi vysledkami urychlovat proces integrovania osobnos-
ti do integrovaného sveta.“ (7, s. 177—178)

Poslednéa kniZnd publikdcia A. Sirdckeho Doba a myslenie zahriiuje
vyber zo Stadii, ktoré publikoval v rokoch 1972—1977. Autor v nich zo
zasadnych, stranickych, marxisticko-leninskych pozicii analyzuje a in-
terpretuje zloZité ideovoteoretické problémy sicasného vyvoja nadej spo-
lo¢nosti, jej socidlno-politického pohybu a jej vedomia, majic na zreteli
vzrastajicu ulohu subjektu (komunistickej strany, robotnickej triedy,
osobnosti) v rozvoji socialistickej spolo¢nosti. Aj v tychto tvahadch méa
problematika Cloveka (individudlneho a spolocenského), najmé v kontex-
te ideolégie, mordlky, kultiry a umenia vyrazné zastipenie.

Stidie obsiahnuté v publikacii sa presved¢ivym doékazom, Ze rieSe-
nie aktudalnych problémov nédsSho spolocenského vyvoja nielenZe nezvi-
zuje, ale naopak, stimuluje rozvoj tvorivého marxistického myslenia vo
filozofickom, sociologickom ¢I inom spoloCenskovednom bédani a je
zdrojom Géinného pédsobenia teoretickej myslienky na spolofenska prax
a spolofenské vedomie. Stfasne su dokazom, Ze — povedané slovami
autora — ,zloZité a protirecivé javy rozvoja nasSej rozvinutej socialis-
tickej spolo¢nosti méZeme vysvetlit a pochopit len na zdklade désled-
neého uplathiovania marxistickej, materialistickej dialektiky. Pomocou nej
ako ,univerzdlnej metody“ prenikdme prostrednictvom rozlidnych histo-
rickych, logickych a empirickych foriem a metéd k podstate spoloen-
skych javov, odhalujeme ich Strukturdlne zloZky (od ekonomickych aZ
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po ,odrazy“ vo vedomi), ich premenlivost, historiu, podmienenost, pri-
giny i nésledky, ako aj formy stvislosti rozli¢ného druhu. (2, s. 12)

Celkova charakteristika vedeckého profilu A. Sirdckeho vyZaduje
zmienit sa i o pozornosti, ktori venoval otdzkam vzfahu umenia a spo-
loénosti.

Stredobodom teoretického zaujmu A. Sirdckeho v tejto oblasti je
skiimanie dlohy umenia v zdpase pokrokovych sil (robotnickej triedy
osobitne] za revolu¢nd premenu spolofenskych pomerov, jeho tlohy
v procese humanizdcie, v rieSeni zdkladnych socidlno-etickych otdzok
ciela, zmyslu a hodnot Zivota cloveka. V tejto stvislosti skiima jeho 3pe-
cifickti funkciu v procese pozndvania a osvojovania sveta, jeho vztahy
k filozofii a ideologii a i.

Prvé dvahy o zmysle a vyzname umenia koncipuje uZ v zaciatkoch
svojej revoluénej ¢innosti. V ¢lanku O proletdrskom umeni odmieta ume-
nie pre umenie a zdoéraziiuje, Ze spisovatel sa musi usilovat o také préace,
ktoré napoméhaji ,bolavy, ale velkolepy proces oslobodenia cloveka
ako symbol vitazstva price a slobody celého Tudstva®. (8)

Problematiky umenia a spolocnosti dotyka sa aj v praci Umierajiica
civilizdcia (menovite pokial ide o charakter burZodzneho umenia); pod-
robnejsie vSak tito problematiku rozpracoval v knihe Socioldgia (v kapi-
tole ,K sociolégii umenia“) a v knihe Socidiny svet éloveka (v kapitole
,Zachytenie (obraz) socidlneho sveta ¢loveka vo vede a umeni®). Uvahy
k nej nachddzame aj v poslednej kniZnej publikdcii Doba a myslenie.

Pri skiimani tilchy umenia uplatiiuje predovSetkym sociologické a
gnozeologické hladisko. Umenie posudzuje ako spolofensky produkt so
zvlaStnou spolofenskou funkciou (hlavne emocidlnou, tvorivou, aktiv-
nou); podciarkuje, Ze umenie (skutoCne velké umenie) i ked sa vyzna-
cuje zvlaStnym spdsobom poznédvania, vnimania, pocitovania a interpre-
tovania reality, je ,vZdy aj Specifickym procesom integrovania ludskej
osobnosti“, ,aktivnou integrujicou zloZkou Zivota“, ,vyrazom osudovych,
tragickych rozporov danej doby, ale aj viziou, perspektivou, projekciou
do budicnosti”, a ,,musi sa snaZit zachytit realitu v celej mnohotvarnos-
ti a protirecivosti“. (9, s. 310—311, 318)

Autor vymedzuje miesto sociologickej analyzy v pozndvani podstaty
a funkcii umenia, pokladd ju za kla¢ pre pochopenie autora i jeho diela.
Zdéraziiuje vSak, Ze tato analyza ,neobjastiuje komplexnost a rozmani-
tost umeleckej tvorby a estetického ,uchopovania“ skuto¢nosti vébec,
...poskytuje len objektivny zdklad na filozoficko-esteticki analy-
zu“. (7, s. 120) Preto treba zdsadne odmietnut jednostranny sociologiz-
mus v teérii umenia, ktory vychddza len zo spolofenského zédstoja umel-
ca; rovnako v3ak treba odmietnut aj teoriu, ktord zdéraziiuje predovset-
kym iraciondlne faktory v procese vzniku umeleckého diela.

A. Sirdcky spravne upozoriiuje aj na ontotvorny charakter umelec-
kej tvorby. ,Umelec podobne ako vedec [prirodzene inym spdsobom)]
vytvdra, spolutvori realitu, vkladd do nej aZ prili§ sub -
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jektivizované pocity, postoje a ndzory. Za urcitych podmienok sa
jeho subjektivne obrazy (i fantazie, vizie i ,chorobné“ sny) ,materiali-
zuji”, ,objektivizuji* a stdvajda sa ¢astou reality.” (7, s. 121)

Na zéklade sociologicko-historickej analyzy dekadencie v umeni
a umeleckej avantgardy objasiiuje rozhodujici vyznam svetondzorovej
orientacie umelca, jeho filozofickej a ideologickej pozicie. Tento aspekt
je aj predmetom jeho tvahy v stati Ideoldgia a umenie. PiSe: ,Aby mal
umelec spolahlivy kompas, ktory ho orientuje v zloZitych zvratoch doby,
prostredia, udi, socidlnych tried a jednotlivcov, musi stdt na pevnej po-
zicii materialistického svetondzoru, vedeckej ideologie.” (2, s. 85—86)

Téato cast vedeckej tvorby A. Sirdckeho tvori nielen zretelahodny
prispevok k rozvoju marxistickej teérie umenia; zdvaZnym bol a zostdva
aj jej spolocensko-politicky, ideologicky vyznam vo vztahu k preboji-
vaniu principov kultdrnej politiky strany na naSom umeleckom fronte.

Akademik A. Sirdcky vyznamne prispel a stdle prispieva k rozvoju
marxistického myslenia, a to nielen na Slovensku, ale aj v rdmci naSej
republiky i spoloCenstva socialistickych krajin. Ocenenim jeho prinosu
k rozvoju marxisticko-leninskej filozofie bolo r. 1977 jeho zvolenie za
zahrani¢ného ¢lena Akadémie vied ZSSR.

Dielo akademika Sirdckeho vo vSetkych jeho vyvinovych etapach
a v celej jeho problémovej Clenitosti je preniknuté usilim rie§it zo za-
sadnych, stranickych, marxisticko-leninskych pozicii aktudlne problé-
my spolofenského vyvoja, zloZité, protire¢ivé procesy vo svete a podat
nielen vedeckil vypoved o existujucej spolofenskej skutocnosti, ale vy-
stihniit v nej aj zdkladné tendencie jej buddceho vyvoja. A pritom vZdy
mal na zreteli, Ze poslanim vedeckého pracovnika, ktory svoj Zivot spo-
jil s revoluénym robotnickym hnutim, nie je ptha analyza a interpre-
tdcia problémov Zivota ¢loveka a spolo¢nosti, ale aj angaZovana tGdéast
na ich praktickom rieSeni a teda, podla jeho slov, povinnost byt aj ak-
térom budticich vekov. ,Ide o to“, piSe v dvode k svojej knihe Doba
a myslenie, ,aby sa tvorivé marxistické myslenie stalo
aktivnou zloZkou vyvoja. Len takto moZno uvolnit intelektudlne a vébec
produktivne sily naSej spolofnosti a vyhnit sa revizionistickym a vulga-
rizdtorsko-dogmatickym deformaciam. -

Svojim dielom zaujima akademik A. Sirdcky Cestné miesto v zdpa-
soch Komunistickej strany Ceskoslovenska za revolu¢né premeny v Zi-
vote nasho ludu, za napliianie a rozvijanie idedlov socialistického hu-
manizmu.
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HA CIYXBE HAYKM, PEBOJIIOIKMH M COIUANIM3IMA
Bnapmvup upbec

B wHacrosmieidr craThe OUEHMBAIOTCH PE3YARTATH HAYYHO-MCCASIOBATENLCKON OEATENLHOCTH
axanemuxa A, Cupanxoro mo ciydaino 80-71eTHS co OHA €T0 POKIEHMA.

C TouKH 3peHHA pelmaeMbX TeM, HayuHoe TBopyecTBO A, CHPAUKOTO COCPENOTOYHBAETCA
npeskze Beero Ha npofieMaTHKe (HIOCOPHH M COUMOJNOIMH, ONHAKO OHO B CYMIECTBEHHOH Mepe
OXBATEIBAET I IIeAblil PAL IPyrux ofjacTell, B YaCTHOCTH STHYECKHe NpPOGJEeMEl, TPOGJEMBl KyJib-
TYPHL M HCKYCCTBA, KPHTUKY DPEINTHHM U DaspaboTKy TeOPeTHUECKHX OCHOB HAYYHOTO AaTeH3Ma.
B rpymax A. Cupankoro saTparHBalOTCH aKTyaJdbHEIE BONPOCH DASBUTHA COBPEMEHHOU HAYKH,
B OCOBEHHOCTH WHTETPAUMOHHBIE IPOLECCE, KOMIJIEKCHEIE MENAHCIHIIMHADHEE MCCAENOBAHHA
061IeCTBEHHEIX TIPOLIECCOB, TeOpPeTHYecKHe NpobieMst GHONOTHH, NCHXOJNOTHH, NENATOTMKE ¥ T. IL;
€ro TBOPYECTBO OPHEHTHPYETCH Ha IMHPOKHI KPYTr MIEHHO-TIOJHTHHYECKOH MpobleMaTHKH pasBHTHA
COLMANMEMA ¥ MUPOBOTO PEBOJIOLMOHHOIO IIPOLIECCa.

IN DIENSTEN VON WISSENSCHAFT, REVOLUTION UND SOZIALISMUS
Vladimir Cirbes

Der Aufsatz wiirdigt die Ergebnisse der forschungswissenschaftlichen Arbeit A. Si-
rdckys aus Anlass seines achtzigsten Geburtstages.

Vom Stanpunkt der behandelten Themen aus konzentriert sich die wissenschaftli-
che Arbeit A. Sirdckys besonders auf die Problematik der Philosophie und Soziologie;
greift aber beachtlich auch in eine Reihe von anderen Bereichen ein; umfasst Probleme
der Ethik, Kultur und Kunst, Religionskritik und Beitrdge zu theoretischen Grundlagen
des wissenschaftlichen Atheismus; betrifft aktuelle Entwicklungsiragen der gegenwdér-
tigen Wissenschaft, besonders Integrazionsprozesse, komplexe interdisziplindre Erfor-
schungen von Gesellschaftsprozessen, theoretische Fragen der Biologie, Psychologie,
Pddagogik usw.; und orientiert sich auf einen breiten Umkreis ideenpolitischer Pro-
blematik der Entwicklung des Sozialismus und des welirevolutiondren Prozesses.
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