to ¢ast tvori bezprostredny organicky
prechod k ¢innosti V. I. Lenina.

ZavereCnd kapitolu recenzovanej
publikdcie venovali S. M. Brajovic,
J. A, Samarskaja a G. L. Bel-
kina teoreticky fundovanej Kkritike
burZoaznej marxologie a filozofického
revizionizmu. Od svojho vzniku vedie
marxizmus neustdly ideovy boj s bur-
Zodznou filozofiou, s dezinterpretd-
ciou, vulgarizdaciou, reviziou svojich
zdkladov a najrevolutnejSich elemen-
tov. Kym na podiatku burZodzna filo-
zofia zvdcSa mlcala o existencii mar-
xizmu, v obdobi II. internaciondaly pri-
zndva marxizmu urcitd ,originalitu®
ako politickému uceniu, ekonomickej
tedrii, avSak Gdajne bez filozofického
obsahu. Z tejto platformy vychddzaji
pokusy o ,,doplnenie” marxizmu filo-
zofickfm  obsahom, vychadzajicim
z cudzich, marxizmu protikladnych
zdrojov [novokantovstvo, empiriokri-
ticizmus, mechanicky materializimus]j,
charakteristické pre filozoficky revi-
zionizmus II. Internaciondly.

Daldia evolicia vzlahu burZodznej
filozofie k marxizmu sa nesie v zna-
meni snahy o vyuZitie, prispdsobenie
jednotlivych strdnok potrebdm burZo-
dznej filozofie pri odmietani marxiz-
mu ako celku. Jednou z poslednych
varidcii je ,ndvrat k Marxovi®, akési
burfodzna ,renesancia“ marxizmu.

Pod nédvratom sa mysli vyuZitie nie-
ktorych formujtcich sa nézorov ,mla-
dého“ Marxa, ich dezinterpretécia
v duchu abstrakiného humanizmu a
antropologizmu a postavenie ddajne
,skutotného“ Marxa proti sdfasnému
marxizmu-leninizmu. Z tejto bézy vy-
chddzaja rdzne varianty sucasného
,Zdpadného marxizmu“, ,autentického
marxizmu®, ,neomarxizmu®.
Publikdacia sovietskych historikov
marxistickej filozofie obsahuje pod-
robni, vyterpavajucu bibliografiu naj-
novsich prdc venovanych priamo ale-
bo sprostredkovane dejindm marxis-
tickej filozofie (z rokov 1965—1978).
Na zaver treba povedat, Ze recenzo-
vand prdca predstavuje bezpochyby
vyznamny prinos do dejin marxistic-
kej filozofie, prdvom ju moZno ozna-
¢it ako doteraz ojedinelé dielo mar-
xistickych filozofov, poddvajlice syn-
teticky obraz o zloZitom procese vy-
voja marxistickej filozofie. Bohatstvom
materidlov, mnoZstvom nastolenych a
rieSenych otdzok tdto rozsiahla publi-
kécia zaujme Ziroky okruh Ccitatelov
z radov filozofov, posluchacfov discip-
lin marxizmu-leninizmu, aj pracovni-
kov v ostatnfch spolofenskych ve-
déach, nevylutujic viak ani zdujemcov
o filozofické otdzky prirodnych vied.

Ladislav Kiczko

O PSYCHOANALYZE A NEOFREUDIZME

V. M. LEJBIN, Psychoanalyza a filozofie neufreudizmu. Nakladatelstvo Svoboda, Praha

1979, 233 s.

Zdkladnym predpokladom efektiv-
nej kritiky burZodznej filozofie je dé-
slednda oboznamenost s jej vychodis-
kovymi principmi a spdsobmi ich roz-
pracovania. Nevyhnutnost podrobovat
burZodznu filozofiu preciznej analyze
je aktudlna najmid tam, kde predsta-
vitelia tejto filozofie vystupujd v dlo-
he ,,tvorivich pokracovatelov® Marxa,
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kde predstieraji rozvijanie =zdklad-
nych my§lienok marxizmu, hoci v sku-
toénosti ide o ich hrubd falzifikadciu.
K takymto mySlienkovym pradom
v sticasnej burZodznej filozofii patria
aj niektori predstavitelia neofreudiz-
mu, predstavujuceho logické vytiste-
nie dalSieho vyvoja zdkladnej psycho-
analytickej teorie. Je urcitym parado-
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xom, ¥e hoci S. Freud — ideovy otec
psychoanalyzy, sdm proklamoval dis-
tancovanie sa od kaZdého druhu {filo-
zofie, dosledkami svojich teodrii vSak
silne ovplyvnil nielen zapadné filozo-
fické myslenie, ale aj celi duchovni
atmosféru burZodzneho sveta v pos-
lednych desatrotiach. Prdve z tohto
aspektu vzdjomného ovplyvilovania
najznamejsich psychoanalytickych
koncepcii a urcéitej linie v modernej
burZoaznej filozofii si V. M. Lejbin,
autor knihy O psychoanaljjze a neo-
freudizme, viima dielo Freuda a jeho
najbliZSich pokracovatelov C. Junga,
A. Adlera, W. Reicha, ako aj predsta-
vitelov neofreudizmu K. Horneyoviy,
H. Sullivana a E. Fromma.

Nie je ndhodné, Ze kniZka V. M.
Lejbina vyS§la v edicii nakladatelstva
Svobody Kritika burZodznej ideoldgie
a revizionizmu, pretoZe autor tu jed-
nak uvedené koncepcie podrobuje
z dbslednych marxistickych pozicil
kritickej analyze na vZeobecnej rovi-
ne, jednak zameriava pozornost na -
silie niektorjch predstavitelov neo-
freudizmu vzbudit zdanie o tvorivej
navidznosti na Marxovo chépanie €lo-
veka a spolognosti, Lejbin toto zdanie
fundovane demaskuje a odhaluje zé-
kladné odliSnosti medzi koncepciami
silne inklinujicimi k biologickému re-
dukcionizmu, resp. subjektivhemu
idealizmu a medzi déslednou historic-
ko-materialistickou koncepciou, ktori
rozvija marxisticko-leninska filozofia.
Aktudlnost takychto rozborov spotiva
i v tom, Ze neofreudizmus sa stal jed-
nym z najpopulédrnejSich filozofickych
smerov 20. storofia na Zépade, jed-
nou z najrozsirenejsich foriem sveto-
vého nézoru v burZodznej civilizécii.

K prednostiam Lejbinovej prdce pa-
iri schopnost odhalovat gnozeologic-
ké (teoretické 1 empirické) korene
neofreudizmu, objasnit vdzby s pred-
chéddzajacimi vyznaénvymi filozoficky-
mi, sociologickymi, kultdirnohistoric-
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kym ideami (Lejbin napriklad nacha-
dza urc€itd pribuznost s ideami Plato-
na, Aristotela, Empedokla, ale aj ne-
skorsich: Nietzscheho, Schoppenhaue-
ra, Bergsona, Kierkegaarda, Jamesa a
inych), no dokonca aj s néboZensky-
mi, najmé budhistickymi a taoisticky-
mi mystickymi koncepciami. Autor si
v&ima nielen tie podnety, kioré neo-
freudizmus pojal do seba ako inSpi-
ratné zdroje, ale v3ima si aj vplyv
neofreudizmu na stcasné filozofické
smery, ako napr. existencializmus,
strukturalizmus, personalizmus, ale aj
na stc¢asni burZodznu sociologiu, his-
toriografiu, etnografiu, vedu o prave
a kriminalistike, to, ako prenikol aj
do metodologie stasnych burZodz-
nych konkrétnych vied, do umeleckej
tvorby 1 literdrnej tedrie. Pomerne
podrobne analyzuje Lejbin filozofické
a prirodovedecké predpoklady vzniku
psychoanalyzy. Za relevaniny pokla-
dd v tejto savislosti I'reudov osobity
pristup k rieSeniu zdkladnych otézok
o obsahu psychickej reality a o me-
todach jej sktimania; porovndva Freu-
dovu koncepciu s predchédzajucimi
tedriami o psychickych javoch, hlada
analdgle (zaujimavé st napriklad nie-
ktoré konfrontdacie s mySlienkami
Hegla, Kanta, Locka, Diltheyva atd.),
zaroveil odhaluje to nové, k Comu
Freud netradiénym kladenim tradic-
nych otdzok dospel. Lejbin vSak do-
kazuje Freudovu neddslednost pri roz-
vijani jeho teorie, ukazuje na rozpory
medzi teoretickou rovinou jeho ski-
mania a medzi praxou lekdra-psy-
chiatra, ktord ho inSpirovala k tvorbe
teérie. Okrem problémov Struktiry
osobnostnej psychiky v psychoanaly-
tickej interpretdacii a problémov vy-
svetlenia dynamiky psychickej C£&in-
nosti podrobuje Lejbin analyze aj
Freudovu koncepciu filozofie dejin a
kultary — tdto Cast je akiste z hla-
diska filozofie aj najzaujimavejSia. Za-
kladnd chybu, ktorej sa Freud dopus-



til pri vysvetlovani historie, vidi Lej-
bin v absolutizdcii psychoanalyticke]
koncepcie Tudského individua pri kon-
struovani filozofie dejin, v stotoZneni
priebehu psychického vyvoja jedinca
s priebehom celej Iudskej historie,
v preceneni nevedomia pri vzniku mo-
ralky, kultiry a vobec vsSetkych so-
cidlnych inStitdcii, v povySeni neve-
domia na hybnu pdku ludského vyvo-
ja. Lejbin na zdklade porovnavacich
analyz presveddivo dokazuje vnatorni
rozpornost jednak samej psychoanaly-
tickej tedrie, jednak rozpornost medzi
psychoanalytickou koncepciou jedin-
ca a filozofiou dejin a kultary. Lejbin
pristupuje diferencovane k hodnote-
niu mnohych zaverov, ku ktorym do-
spel zakladatel psychoanalyzy ako
k vysledkom kritickej analyzy burZo-
aznej spolofnosti [(vztah Eloveka
k préaci, vztah kultdry a civilizdcie,
problém neurdz v modernej spolot-
nosti atd.] a k hodnoteniu Freudovho
fisilia o univerzalizdciu tychto zdve-
rov, o ich zovSeobecnenie. Podobne di-
ferencovane pristupuje aj k hodnote-
niu Freudovych analyz néaboZenstva
ako kolektivnej neurdzy a k Freudov-
mu ateizmu, v ktorom vidi v porovna-
ni s dalsimi teoretikmi psychoanaly-
zy urdité pozitivum. Zaroveil viak kri-
tizuje Freuda za redukcionizmus, kto-
rého sa dopastal pri vyklade koreitov
néboZenstva, za precenenie psycholo-
gickych aspektov a za obmedzenost
v aspektoch socialnych, ako aj za chy-
by v metodologickych postupoch. Ob-
jektivne hodnoti Lejbin aj Freudovu
koncepciu umeleckej tvorby, (v tejto
stivislosti zaujmia rozbory niektorych
diel Leonarda da Vinciho].

V daldich castiach knihy poddva
autor pomerne podrobni rekonStruk-
cin neskorSieho vyvoja psychoanaly-
tickej teodrie, stistredujic sa na analy-
ticka psychologiu C. G. Junga, indivi-
dudlnu psychologiu A. Adlera a psy-
chologicko-sociologickd tedriu W. Rei-
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cha. Lejbin si v8ima najmé zakladné
odliZnosti v chépani ¢loveka, ku kto-
rym sa prepracovali Freudovi nasle-
dovnici. Pre neopsychoanalytikov je
priznafné optdtanie jednoznatne bio-
logickych orientdcii, vdcsi vyznam je
pripisovany medziludskej skisenosti,
socidlnym a kultdirnym faktorom. Aj
ked Lejbin pripasta wurcity posun
v smere adekvatnej¥ich vysvetleni
.ja“ v porovnani s pdvodnou Freudo-
vou tedriou a pozitivne hodnoti tie vy-
sledky mneopsychoanalyzy, ktoré na
rozdiel od absolutizdcie inStinktov
viedli k formuldcii tézy o spolofen-
skej povahe Cloveka, upozoriiuje aj na
zdvazné nedostatky, ktoré sa préve
v chéapani tejto ,,spolofenskosti® v no-
vych psychoanalytick¢¥ch koncepcidach
vyskytuji. Z tohto hladiska potom aj
pristupuje k analyzam Kkontraverzii
medzi Freudovymi, Jungovymi, Adle-
rovfmi a Reichovymi tedriami. Jun-
govskd koncepcia individudlnehn a
kolektivneho nevedomia, jeho teoria
komplexov sa podla autora knihy li-
§i od Freudovej tedrie vylesneného
nevedomia len v  nepodstatnych
¢rtach, navye jei negativom je vytva-
ranie velkého priestoru pre néboZen-
sko-mysticki . interpretdciu. Lejbin
presved€ivo ukazuje, Ze aj ked sa neo-
psychoanalytikom podarilo zachytit
disharmoniu medzi materidlnym po-
krokom a duchovnym vyvojom osob-
nosti v burZodznej spoloénosti, aj ked
v porovnani s Freudom pokrocili
v skiimani niektorych aspektov du-
chovného vyvoja Cloveka o niefo da-
lej (adlerovsky déraz na sebarozvija-
nie vnatornych psychickych sil Elove-
ka, na &innu strdnku subjektu), nepo-
darilo sa im pribliZif k skutoCnej ma-
terialistickej interpretdcii cloveka a
nepodarilo sa im ani na drovni ich
abstrakinych tvah o ,,8loveku vobec”
odhalit skutoné prifiny rozporov me-
dzi osobnostou a spolo&nostou, nie to
predloZit realistick§ projekt na ich
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odstranenie. Ramec subjektivne idea-
listického a abstraktného pristupu ne-
prekracuji v svojich pracach podla
Lejbina ani predstavitelia neofreudiz-
mu. Na zaklade rozboru kultirno filo-
zofickej psychopatologie K. Horneyo-
vej, interpersondlnej psychiatrie H.
Sullivana a humanistickej psychoana-
lyzy E. Fromma dokazuje Lejbin ne-
oddvodnenost ndarokov tychio teodrii
plnit funkciu (tak ako si to Zelali ich
tvorcovia) akychsi socidlnych terapii,
hoci Lejbin ocefiuje ich kriticky po-
hlad na burZodznu civilizdciu, odsu-
dzuje ich za neschopnost hladat rie-
Senie nastolenych problémov v zmene
spoloc¢enskych pomerov a nie iba
v zmene psychiky individui.
Lejbinova kniZka predstavuje se-

riézny pokus o marxistickd reflexiu a
kriticka analyzu filozofickych aspek-
tov klasickej psychoanalyzy a jej roz-
nych modifikédcii. Jej prednostou je
girka pohladu na skimand problema-
tiku, autor neanalyzuje neofreudizmus
ako jav izolovany v duchovnom priide
zdpadného sveta, ale hlada spéatosti
s inymi my3lienkovymi priadmi, o mu
umoZiiuje objektivne zaradit neofreu-
dizmus v celkovej duchovnej atmo-
stére na Zdapade. Zaujimavé by bolo
prehlbit analyzu eSte aj o dimenziu
mimoduchovnych faktorov (ekonomic-
kvch, socidlnych, politickych), ¢im by
eSte vyraznejSie vyniklo miesto a
funkcie, ktoré neofreudizmus plni
v stifasnom burZodznom svete.

Etela FarkaSovd

SLOVENSKA MONOGRAFIA O CH. L. MUNTESQUIEUDVf

CH. L. MONTESQUIEU, Zapas o dielo. Pravda 1978, 256 s.

Ch. L. Montesquieu, Zapas o dielo,
tak nazval A. Vantuch svoju monogra-
fiu 0o zndmom a vyznamnom franciz-
skom osvietenskom pravnikovi a so-
socidlno-politickom myslitelovi 18, si.
Chcem, hoci trochu oneskorene, upo-
zornit, Ze tdto prdca by nemala zostat
bez poviimnutia ani v naSej filozofic-
kej Ccitatelskej obci, aj ked nejde o
dielo sensu stricto filozofické.

A. Vantuch pribliZil uZ slovenskej
odbornej a SirSej verejnosti nejednu
trvale hodnotnd postavu francizskej
historie a kultdry. Jeho preklady, dvo-
dy, doslovy i monografické $tddie pri-
spievaji svojou mierou k rozSirovaniu
naSich poznatkov o pokrokovom ideo-
vo-Kultiirnom a politickom dedi¢stve
krajiny, z ktorej v minulosti prenika-
li aj k nAm revolucionizujice mys§-
lienky a podnety. Navy$e Vantuchove
prace vyuZivaji marxistickd historic-
ki analyzu nielen na odborny rozbor
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skiimanej postavy a diela a ich zara-
denie do dobového socidlneho a teo-
retického kontextu, ale usiluji sa aj
o vyvojové aktualizovanie ich Zivého
jadra. :

Tieto charakteristiky platia aj o re-
cenzovanej monografii o Ch. L. Mon-
tesquieuovi. Autor v nej sleduje zrod,
vyvin a vyznam Montesquieuovho die-
la akoby trukturdlne, v troch navza-
jom organicky spidtych a vzdjomnu
jednotu tvoriacich rovindch.

Prvii tvori biografickd rovina, ktord
je osnovou v8etkych dvanéstich kapi-
tol od mnarodenia myslitela (18. L
1689) a¥ po jeho smrt (10. II. 1755).
V nej nds uvddza autor do ovzduSia
starej Slachtickej rodiny de Secondat,
z ktorej pochddzal neskorsi baron de
Montesquieu. UmoZiiuje ndm nazriet
do citového, mordlneho a intelektual-
neho sveta Montesquieuovej mladosti,
do procesu formovania a premien je-



