FILOZOFIA

CASOPIS USTAVU FILOZOFIE A SOCIOLOGIE
SLOVENSKE] AKADEMIE VIED

ROCNIK 35, 1980, &islo 2

Leninovo dielo Zije a vifazi

Diiag 22. aprila 1980 cely pokrokovy svet oslavi
110, vyrofie narodenia V. [. Lenina.
7Z diela V. I. Lenina vybrali eme do tohto £&isla
nickolko zdsadnych a aktualnych myslienok.
V dalSom é&isle uverejnime prispevky poprednych
slovenskych filozofov k tomuto vyrociu.

Red.

Heglova filozofia hovorila o vyvine ducha a idei, bola idealisiickd. Z vyvinu ducha
odvodzovala vyvin prirody, ¢loveka a ludskych, spolocenskych vzfahov. Marx a Engels
ponechali Heglovu my3lienku o vefnom procese v§vinu, ale zavrhli jeho aprifrne
idealistické nazeranie; obratili sa k Zivotu a zistili, Ze nie vyvin ducha objasfiuje vyvin
prirody, ale naopak, ducha treba vysvetlit z prirody, hmoty ...

*

Rozvoj marxizmu, Sirenie a upeviiovanie jeho myé&lienok o robotnickej triede ne-
vyhnutne spdsobuje, e sa mnoZia a zostrujd tieto burfodzne vypady proti marxizmu,

Lktory zakazdym, ked ho oficidlna veda opat ,zni¢i", stdva sa edie pevnejsim, zocele-
nejgim a Zivotaschopnejsim. :

*

Dejiny vetkych krajin dokazuji, Ze rohotnicka frieda mdZe v{luéne svojimi viast-
nymi silami vypestoval len trade-unionistické vedomie, t. j. presvedfenie, Ze je nevy-
hnutné zdruZovat sa vo zvdzoch, bojovat proti zamestndvatelom, vymahat od vlady,
aby wydavala tie € oné zdkony potrebné pre roboinikov. Ale socialistické uenie
vyrastlo z tych filozofickych, historickych a ekonomickych ledrii; kloré rozpracuvali
vzdelani predstavitelia majetnych tried, inteligencia. Aj sami zakladatelia moderného,
vedeckého socializmu, Marx a Engels, patrili svojim socidlnym postavenim k burZodznei
inteligencii.

*

Monopoly, oligarchia a tsilie o nadvlddu namiesto dsilia o slobodu, vykoristovanie
stale viciieho poctu malyech alebo slab§ch nédrodov malou hfstkou najbohatSich alebho
najsilnejich ndrodov — toto vdetko vytvorilo tie vyznatné &rty imperializmu, pre
klore ho musime charakterizovat ako kapitalizmus paraziticky alebo zahnivajtci.
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Na$a tedria nie je dogma, ale ndvod na &innosf — hovorili Marx a Engels a
nesmiernou chybou, nesmiernym zlofinom takych ,patentovanych” marxistov ako
Karol Kautsky, Otto Bauer a pod., je to, Ze toto nepochopili a nevedeli uplatnif v naj-
dolezitejgich chvilach proletdrskej revolicie.

*

Ba &o viac, mame ,zazraény prosiriedok” ako naraz, $mahom zdesalndsobit nag
Statny apardt, prostriedok, ktory nikdy nemal a nemohol mat ani jeden kapitalisticky
Stat. Tymto zdzratnym prostriedkom je zapdjanie pracujicich, zapajanie chudoby do
kaZdodennej prdce na spravovani Statu.

Treba vedief prindsat kazZdd obet, prekondvat aj tie najvdciie prekiZky, aby sme
mohli systematicky, Gporne, nastojcivo, irpezlivo uskutoliiovat propagandu a agitdciu
prdave v tych ustanovizniach, spolkoch a organizdcidch, hoec aj v tych najredlnejsich,
kde len si proletdrske alebo poloproletdrske masy.

Najspolahlivej§im prostriedkom ako diskreditovat novd politickd [a nielen poli-
tickd) ideu a poSkodit ju je to, ked ten, €o by ju chcel obhéjit, prividza ju aZ k ab-
surdnosti.

-

»-..niektori na%i sddruhovia, ktori méZu rozhodujicim spdsobom ovplyviiovat za-
meranie Stdtnych zdleZitosti, zvelituji administrativnu strdnku, ktord je na patri¢nom
mieste a v patriénom d&ase, samozrejme, nevyhnutnd, ale ktordi nemodZeme zamiefiat
so strankou vedeckou, so schopnostou obsiahnut skutonost v celej 3irke, so schop-
nostou ziskavat Iudi atd... Myslim si, Ze je prehdfianie ,administrovania“ rovnako
Zkodlivé ako kaZdé prehdfianie vébec. Vedidci pracovnik Statnej inStitdcie musi mat
neoby&ajni schopnost ziskavat si ludi a musi mat dostatofne solidne vedecké a tech-
nické vedomosti, aby mohol kontrolovat ich pracu.

*

Preto intermacionalizmus utldcajuceho alebo tzv. ,velkého“ ndroda [i ked vel-
kého len svojim nésilim, velkého len nalolko, nakolko je velkym derZimorda] musi
spotivat nielen v zachovdvani formélnej rovnosti nadrodov, ale i v take] nerovnosti,
ktorou by narod utlaéajici, ndrod velky nahradzoval td nerovnosf, ktord sa v praxi
skutoéne vytvara. Kto toto nepochopil, ten nepochopil skutoéne proletdrsky postoj k na-
rodnostnej otdzke, ten v podstate zotrval na maloburZodznom stanovisku, a preto
nutne musi kaZda chvilu sklzat na stanovisko burZo4zie.

*

UZ pred mnohymi desatrociami sme mohli, a to plnym préavom, vyhlédsit kapita-
lizmus za ,historicky prekonany”, ale to vébec neznamend, Ze uZ nie je nevyhnutné
viest veImi dlh§ a velmi tporn§ boj na pdde kapitalizmu. Parlamentarizmus je ,his-
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toricky prekonany“ v zmysle svetovych dejin, tj. epocha burZodzneho parlamentariz-
mu sa skontila a epocha diktatary proletaridtu sa zacala. To je nesporné. Ale sveto-
dejinné meradlo sa pofita na desatrotia. O desat i dvadsat rokov skér alebo neskor,
to je z hladiska svetovych dejin jedno, to je z hladiska svetovych dejin malitkost,
s ktorou sa nedd ani pribliZne poéitat. Ale odvoldvat sa v otdzke praktickej politiky
na svetodejinné meradlo je prédve preto aZ do neba volajaci teoreticky omyl.

Y

Komunizmus speje ...k odstraiovaniu delby prdce medzi 'udmi, k vychove, vzde-
lavaniu a priprave v3estranne vyspelgch a wvdestranne vyskolenych Tudi, ktori vedia
robif vietko. K tomuto komunizmus speje, musi spiet a dospeje, ale iha po mnohych
rokoch. PokiSat sa dnes prakticky predbehnit tento budici vysledok dplne vyspelého,
plne upevneného a usidleného, Gplne rozvinutého a zrelého komunizmu je to isté
ako ufit Stvorrocné diefa vysSej matematike. — MaZeme (a musime] zadat budovat
socializmus nie z vyfantazirovaného ludského materidlu, ktory sme si sami Zpecidlne
utvorili, ale z toho, kiory nam ostal ako dedifstvo po kapitalizme. Je to,nesporne
velmi ,tazké“, ale kaZdy pokus ulohu rie$if inak je taky neseridzny, Ze $koda o fiom
hovorit.
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