Z VEDECKEHO ZIVOTA

VEDECKA KONFERENCIA O HODNOTACH

Pre daldi rozvoj naZej socialistickej spolofnosti, najmd pre vSestranny
a harmonicky rozvoj socialistického €loveka, stdva sa dnes mimoriadne ak-
tudlnou a zava¥nou problematika hodnét. V doterajSom vyvoji marxistickej
filozofie bol problém hodnét a hodnotenia viac okrajovou ako centrdlnou
zéaleZitostou, a preto v stGfasnosti teoretickd reflexia tohto problému vyvola-
va mnohé otdzky, rézne nazorové pristupy a Kkoncepcie.

Ukédzalo sa priam nevyhnutnym skonfrontovat a ujasnit si aspoil nie-
ktoré zdvaZné otdzky z bohatej axiologickej problematiky. Z tohto dévodu
Slovensk4 filozofickd spolofnost pri SAV a Ceskoslovenskd filozofickd spo-
lo&nost pri CSAV usporiadali v diioch 14.—16. médja 1979 v prekrdsnom pro-
stredi Nizkych Tatier vedeckd konferenciu pod ndzvom Hodnoty, hodnotenie,
pozndvanie. Na konferencii odzneli Styri hlavné referdty, ktoré, ako upozor-
nil v otvdracom prejave prof. PhDr. Rudolf §ima, DrSc., nemaji byt svojou
témou limitujicim, ale in3pirujicim vychodiskom k celému rokovaniu kon-
ferencie. :

Uvodny referdt prof. PhDr. Jifiny Popelovej, DrSc., bol venovany
Hodnotovému relativizmu a jeho marxistickému prekondvaniu. Autorka uro-
bila hlbokd sondu do historie filozofického a axiologického myslenia. UkA-
zala na formovanie hodnotového relativizmu a jeho rézne interpretdcie. Upo-
zornila, Ze tento fenomén sa mnohokrdt objavil v dejindch ludskej spoloc-
nosti, aviak najvypuklejsie vystipil v obdobiach nédstupu novej spolotnosti
s jej novymi hodnotami. Ilustrovala tento fakt na gréckych tragédidch, v kto-
rych zdpasil ,zifaly” a ,ldskavy” hodnotovy relativizmus vyjadrujici zloZity
prechod gréckej rodovej spolotnosti v grécku polis. Autorku zvlast zaujimalo
19. stor. s birlivim rozvojom spolofenskych vied, ktoré do velkej miery
prispeli k precizovaniu hodnét, hoci vo vdcsine pripadov JiSlo o konkrétine
hodnoty tychto vied. Prof. Popelovd upozornila, Ze spojitost hodnét v hod-
notovom systéme, ktor¢ ma kaZda historicka etapa, nemdZe byt chépana tak,
akoby sa hodnoty v danom systéme radili do stipajliceho radu. Medzi hod-
notami, ktoré tento systém vytvaraju, plati suvziaZnost v Casopriestorovom
zmysle. Ked sa posunie zdkladnd hodnota daného systému, posuvaji sa aj
vietky ostatné hodnoty. Autorka sa zamy8lala aj nad otdzkou prekondvania
hodnotového relativizmu, predovSetkym nad jeho marxistickym prekondava-
nim. Marxizmus prekondva hodnotovy relativizmus nielen teoreticky (tym,
#e akcentuje historickd, ¢asopriestorovi podmienenost hodndt), ale pre-
kondva ho aj prakticky, a to revoliciou. Toto revolutné prekondvanie zna-
mend tvorbu novych hodndét, ktoré vyrastaji v novych spoloCenskych pod-
mienkach.

Mimoriadne pozoruhodny bol referdt doc. PhDr. Véclava Cernika, DrSc.,
ktory sa zaoberal objektivnostou hodndt. Pozoruhodny bol okrem iného aj
preto, Ze autor v podstate podal uceleny logicky pohlad na tdato dnes taka
rozdiskutovanid otazku, a to nielen v burZodznej, ale i marxistickej filozofii.
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Upozornil, Ze objektivnost hodndét treba hladat v analyze wztahu poznania
a hodnotenia. BurZodzna filozofia zachovdva striktni dichotémiu vztahu poz-
nania a hodnotenia, ¢im vytvdra aj dva odlisné metodologické pristupy ku
skutoCnosti: deskriptivny a normativny. Marxisticka filozofia nevidi vycho-
disko v takomto rieSeni tohto vztahu, ale hladd v procese pozndvania prvky
hodnotenia. Hodnotenie mé pre iiu aj poznavaci charakter. Autor uviedol
Styri doleZité momenty, ktoré do istej miery odstrafiuji antindmiu pozné-
vania a hodnotenia: 1. Gnozeologicky obraz nemoZno pochopit bez hodnoto-
vého momentu, a tym sa hodnotenie stdva konStitutivhym prvkom procesu
poznania., 2. Duchovno pretvdrajica ¢innost ¢loveka sa osamostatiiuje a zis-
kava charakter planovanej praxe. Tato ¢innost zahriiuje preferenciu — pla-
novany ciel, ¢o nie je moZné bez hodnotenia. 3. Prax je nielen kritériom
gnozeologickej pravdivosti, ale aj kritériomr objektivnej vyznamovosti pred-
metov. 4. Pri pozndvani skutofnosti nejde len o gnozeologicki pravdivost,
ale aj o to, €i sa skutoCnost vo vedomi sprdvne hodnoti. Gnozeologia sa teda
méZe zaobist bez hodnoty a hodnotenia. Doc. Cernik ukézal na zdvaZny
fakt, Ze Clovek nielen skutofnost zhodnocuje, ale aj hodnoty tvori ako hod-
nototvorny subjekt, ¢im dalej rozvija svoje Iudské schopnosti. Objektivitu
axiologickej hodnoty vidi autor v tom, Ze hodnota prezentuje prakticky vy-
znam skutofnosti pre ¢&loveka, je predpokladom hodnotenia a hodnotenie
a poznanie tvoria jednotu. Text vystipenia V. Cernika uverejiiujeme v tomto
tisle ¢asopisu Filozofia v plnom zneni.

Druhy. defi rokovania konferencie bol venovany dalSim dvom referdtom,
diskusnym vystipeniam a besede za ,,okrihlym stolom“. Doc. PhDr. Jozef
Mu #¥1k, CSc., vo svojom referdte Hodnoty, zdujmy, potreby analyzoval hod-
notovii problematiku z hladiska subjektivneho faktora. Akcentoval nevyhnut-
nost rozliSovat medzi redlnou hodnotou a vedomim hodnoty, ktoré je odra-
zom tejto hodnoty. Podrobne rozobral podstatu potrieb, prifom vychédzal
z Marxovho chdpania potreby. Zdoéraznil, Ze filozoficky a uZity pojem hod-
noty nemoZno stotoZilovat. Potrebu chdpe ako nedostatok podmienok k za-
chovaniu subjektu, ako isti nerovnovéahu, ktord vznika v subjektovo-objektovom
vztahu. Vyrovndvanie tejto nerovnovahy vysvetluje ludsku aktivitu. Podla
autora potreby sid vZdy historicky urfené a sprosiredkované cez zaujmy.
Hodnota je vyjadrenim jednoty potrieb a ludského tsilia. Doc. MuZik sa vo
svojom referdte dotkol aj problematiky vztahu hodnotenia a poznania, pri-
tom ukézal na to, Ze poznavame nielen svet okolo nds, ale stifasne ho aj
zvyznamiiujeme pre nds. Hladdme vztahy a stvislosti medzi poznanymi za-
konmi skutotnosti a ich vyznamom pre subjekt. A prdave vSetky tieto mo-
menty v procese poznania spritomiujd v flom prvok hodnotenia.

Jeden z hlavnych referdtov konferencie bol venovany otdzke Vzdjomného
vztahu hodndt a vgznamov. Jeho autor, doc. PhDr. Vladimir Bro Zik, DrSc.,
nastolil v fiom velmi zdvaZni a zloZitd otdzku hodnotovej problematiky. Kri-
tizoval to, ¥e v marxistickej axioldgii sa €asto hodnota stotoZfiuje so svojim
vyznamovym znakom. Pritom adekvatnost znaku sa nezakladd na jeho ra-
ciondlnom odvodzovani z povahy oznacovanej hodnoty, ale na jeho tfelnosti,
na jeho schopnosti reprezentovat hodnotu. Znak je predmetom vyznamovej
interpretdcie hodnoty a je zéleZitostou vedomia. Preto autor upozoriiuje, Ze
o tom, ¢o znaky oznatuji, rozhoduje samotnd situdcia interpréta, a to nielen
jeho socidlne postavenie, jeho spolofenskd trover, ale i jeho skiisenosti,
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zdujmy, zdZitky. Doc. BroZik upozornil, Ze znak je vZdy konvenény, zdvisi od
zvyklosti a tradicii, no hodnota sama konvencnd nie je. Hodnota zavisi od
praktickej aktivity ¢loveka, hodnotovy vyznam znaku zavisi predovietkym
od aktivity ludského vedomia. Volna interpretdcia znaku dovoluje, aby znak
nadobidal stdle nové vyznamy a stal sa predmetom hodnotenia.

Uvedené referdty vytvorili inSpirujicu atmosféru pre diskusiu. Prof. M o k-
ronosov z Moskovskej univerzity sa zamyslal nad spdsobom, ako sa zmoc-
filujeme problematiky hodnotovej orientdcie cez spolodenské vztahy, ktoré
s jednou z foriem objektivovaného spolocenského vedomia. Prof. M. N.
Greckij z tej istej univerzity si poloZil Sir§iu otédzku o mieste hodnotového
pristupu v marxizme. Kriticky odsadil doterajSie jednostrannosti v rieSeni tej-
to problematiky a upozornil, Ze hodnotové sudy sa vytvarajo v zavislosti
od charakteru skutofnosti v tom okamihu, ked sa tedria meni na prax. To
treba podla autora povaZovat za vychodisko k otdzke vztahu poznania a
hodnotenia.

PhDr. M. Hrabovsky v prispevku Psycholdgia hodnotovej orientdcie
a PhDr. Holda vo vystipeni Socioldgia hodnét zhodne kon3tatovali, Ze obe
spolodenskovedné discipliny, tak psycholbgia, ako aj sociologia, majii velké
podlZnosti voCi hodnotovej problematike, priCom nejde ani tak o techniku
vyskumov ako o fakt ich zovZeobecnenia. Diskusné vystipenie PhDr. B. H1 a-
vovej, CSc., pojedndvalo o mordlnych hodnotdch a ich mieste v tvorive]j
aktivite ¢loveka, v rdmci ktorého mordlne hodnoty sa stdvajd stcastou indi-
vidudlneho vedomia a vytvAraji moralno-hodnotovi orientdciu Cloveka. JUDr.
A  Pojezna, CSc, z Ustavu §tdtu a prava SAV upozornila na vyznam axio-
logie pre vedy o §tdte, priom zdéraznila potrebu rozlisit axiologicky aspekt
v pristupe k prdvu ako spolofenskému javu 'a axiologicky aspekt v samom
prave.

Diskusia za ,,okrihlym stolom"“ na zdver druhého diia konferencie mala
bezprostredny, tvorivy charakter a ukéazala na potrebu hlbsie a preciznejsie
analyzovat niektoré zdkladné filozoficko-axiologické pojmy. V podstate sa
diskusia ststredila do &tyroch problémov§ch okruhov. Diskutujicich osobitne
zaujimala otdzka vztahu pozndvania a hodnotenia, vztahu pozndvacej &innosti
a hodnotovej orientdcie. I8lo pritom o ujasnenie, &i je hodnotenie iba zlo¥kou
poznania alebo formou ludského osvojovania sveta v dialektickom wvztahu
s pozndvanim ako inou formou tohto osvojenia. Diskutujdci (ss. MuZik, Cernik,
Pojezna, Lalik, Popelovd, Mokronosov, Oborny) bez toho, aby sa usilovali o ko-
necni a vycerpavajucu verziu tohto problému, ukédzali na dialektiku procesu
poznania a hodnotenia. Zdéraznili, ¥e prave hodnotovy odraz skutonosti
zvyznamiiuje skutotnost pre @éloveka. Druhy okruh problémov sa skoncentro-
val do otdzky, €i existuji objektivne hodnoty, potreby, zdujmy bez vedomia
hodnét, alebo len objektivny zdklad hodndt mimo vedomia. V prispevkoch
ss. Vajdu, So3kovej, Hradského, Popelovej, MuZika, Andriska, Cernika, Po-
jeznej, Krikovej, Coufala hladali sa moZnosti rieSenia subjektovo-objektového
vztahu a ukazovalo sa mna déleZitost vztahu potrieb a zdujmov C¢&loveka
k hodnotdm. Aktudlnou a otvorenou ostala otdzka ulohy subjektu pri hodno-
teni a tvorbe hodnét, v ktorej opdt vystapila do popredia kategoria potreby
a zdujmu ako vyznamnych a podstatnych ¢initelov hodnototvorného a hodno-
tiaceho procesu.

Posledny deil vedeckej konferencie o hodnotovej problematike odzneli
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dalsie diskusné prispevky. Prispevok dr. Rybovej z Ustavu pre doskolo-
vanie lekdrov v Prahe pojednédval o tlohe hodnét v rozhodovacich procesoch,
analyzoval filozofickt problematiku rozhodovania. Autorka zdéraznila déle-
Zitost zaujatosti subjektu na istej hodnote. Doc. ]J. Vajda si vo svojom
vystipeni poloZil otdzku o vztahu Hodnotenia a poznania mordlky, pricom
upozornil, Ze poznanie je v mordlke Specificky zaSifrované v jej normdch
a pravda vstupuje do mordlky cez kategoriu spravnosti. PhDr. V. Andrisek
analyzoval vztah zdujmu jednotlivca a spoloCnosti. Doc. G. V. Kandybo
7z Moskvy rozoberala problém dialektiky pohybu a hodnét. Doc. J. Coufal
sa zaoberal ontologickymi zdkladmi problematiky poznania a hodnotenia.

Aj ked trojdiiova konferencia o hodnotovej problematike skoncila mno-
hymi ,otvorenymi“ otdzkami, ktoré marxistickd axioldogia musi v budiicnosti
riedit, jej pozitivny prinos treba vidiet v tom, ako povedal v zdveretnom slove
prof. PhDr. R. Sima, DrSc., Ze v mnohom prispela k objasneniu teoreticko-me-
todologickych otdzok a stala sa podnetnym, inSpirujacim vychodiskom k dal-
Siemu bddaniu v tejto filozofickej oblasti.

Barbora Hlavovd
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