ského subjektu. Domnievame sa, Ze
aj ked probléem explikdcie pojmu
pravdy si bude vyZadovat eSte ovela
hlbs%ie a preciznej$ie rozpracovanie,
nemoZno bez povsSimnutia prejst ani

okolo malého prispevku k jeho rieSe-

niu, ktory predstavuje kniZka R. E.
KviZinadzeho.

Etela FarkaSovd

0 VZTAHU CINNOSTI, VEDOMIA A OSOBNOSTI

A. N. LEONTJEV, Cinnost, v&domi, osobnost.

Rozsahom nevelka kniZka A. N.
Leontjeva predstavuje vyznamny me-
todologicky navod na skiimanie nie-
ktorych psychologickych problémov
stuvisiacich so vztahom vedomia a von-
kajSieho sveta. Historia i st¢asnost
potvrdzuji, Ze mnohé Specidlnovedné
discipliny, zaznamendavajice rast svo-
jej experimentdlnej zakladne, sa oci-
taji v slepych uli¢kdch pre nedosta-
tofne rozpracované teoretické inter-
pretacie ziskanych empirickych fak-
tov. Teoretické vychodisko z takéhoto
bludiska méZe niekedy poskytnit aj
doslednd sebareflexia tej ktorej vedy,
tastejSie v8ak sa vedy opieraju o vy-
pracovany filozoficko-metodologicky
systém. Aj vyvoj psychologie prebie-
hal zloZit¢gmi peripetiami, vychylujic
sa pri vysvetlovani zakladnych pro-
blémov raz k idealizmu, raz k mate-
rializmu. K najzavazZnejSim obratom
sicasnej psychologie patri nesporne
aj obrat, ktory by sme mohli nazvat
kopernikovskym. DuSevny Zivot v ta-
komto chéapani predstavuje len rela-
tivne samostatny vyvojovy proces,
ktory je spojeny (a z nej aj odvode-
ny) so SirSou sietou vztahov individua
a prirodno-socidlneho sveta, pricom
determinujicou rovinou uvedenych
vztahov je rovina praktickej material-
no-predmetnej ¢innosti.

Osou Leontjevovej knihy je analyza
vyznamnych doésledkov takéhoto obra-
tu v psycholdgii od subjektivno-idea-
listickych koncepcii [v{sadné posta-
venie individua ako ptolemaiovskej
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planéty] k historickomaterialistickej
koncepcii [(individudlne vedomie ako
odraz objektivnej skutofnosti v svetle
historicky akumulovanejludskej pred-
metnej praxe]. Pri svojich rozboroch
vychadza autor z tradicie sovietskej
psychologie budovanej takymi osob-
nostami ako napr. Blonskij, Vygotskij,
Uznandze, RubinStejn a ini.

Hlavny vyznam recenzovanej prace
spotiva jednak v kritike réznych idea-
listick¥ch, ale aj pseudomaterialistic-
kych koncepcii (¢ uZ teodrie parale-
lizmu odstvajucej psychiku na ved-
TajSiu kolaj alebo tedrie naivného
fyziologického determinizmu reduku-
jice psychiku na {fyzioldgiu), jednak
v pozitivhom rozpracovavani zdklad-
nych kategérii a pojmov marxistickej
psychologie. Bez takéhoto aparatu nie
je vobec moZné budovat komplexny
systém psychologie ako vedy o vzni-
ku, funkcii a stavbe psychickych pro-
cesov a 0 ich vztahu k objektivnej
realite.

Za najdoleZitejSie kategorie ako ne-
vyhnutné komponenty celého aparatu
poklada Leontjev kategoriu predmet-
nej ¢innosti, kategoriu vedomia a ka-
tegbriu osobnosti, pritom prvd tvori
vychodisko pre ostatné. Autor upo-
zoriiuje na jej rézne chépanie aj vna-
tri sovietskej psychologie; niektort
vysvetluji tot'Z predmetnd Cinnost
len ako podmienku psychického od-
razu (aj jeho formy), C€o je vSak
nedostatujice. Uplny vyznam katego-
rie predmetnej Cinnosti pre dalsi v§-



voj psychologie sa odhali podla Le-
ontjeva aZ vtedy, ked sa pochopi
(predmetnd ¢innost) ,ako proces,
ktory obhsahuje vnitorné hybné roz-
pory, rozdvojenie i transformacie, vy-
tvarajice psychiku..." (s. 13) Pozicia
obhajovand autorom vychddza z pred-
pokladu, Ze kategoria predmetnej Cin-
nosti musi do psychologie vnasat takeé
jednotky analyzy, ,ktoré prindSaji
psychicky odraz v jeho spojeni s mo-
mentmi ludskej ¢innosti, ktoré ovplyv-
fuja jeho vznik a sprostredkavajn
ho“. [s. 13) V podstate ide o mys-
lienku vyjadrend uwZ Marxom o ne-
vyhnutnosti chédpat poznanie v neroz-
lu€nej spétosti so Zivoinym procesom
ludskej praxe, pretoZe prdve v Ilom
vznikaji pozndvacie potreby ¢loveka.
Sacasne tu wvznikaji a =zdokonaluja
sa aj schopnosti Iudského vnimania
a myslenia a napokon, prave on ob-
sahuje aj kritérium pravdivosti poz-
natkov. Skutoéné vysvetlenie duchov-
nych pochodov, ako sprdavne dévodi
Leontjev, je moZné len v jednote s vy-
svetlovanim spolo€enskych podmie-
nok a sposobov spoloCenskej pracov-
nej ¢innosti, nemoZno ho redukovat
na Studium stavby a €innosti zmyslo-
vych organov, resp. mozgu. Predo-
vietky¥m je treba preniknit do ¢innaosti
subjektu, ktord sprostredkuje jeho
vidzby s predmetnym svetom. Proti
tedriam o vylucne vnidtornej forme
myslenia stavia Leontjev teoriu, ktoréa
je uZ v sucasnosti podopretda genetic-
kymi vyskumami a podla ktorej mys-
lenie prebieha nielen vo wvnutornej
forme, ale aj vo forme vonkajSej ma-
teridlno-predmetnej ¢innosti, Okrem
toho wvnatorné myslienkové pochody
predstavuji produkt interiorizacie a
Specifickej transformacie vonkajsej
predmetnej ¢innosti (pricom obe for-
my myslenia ostavaji stdle v tesnej
spitosti a st medzi nimi moZné vza-
jomné obojstranné prechody).

Dalim vychodiskom pri rozpraco-

Filozolia 35, 1

vavani problémov tykajicich sa psy-
chického a vedomého odrazu je pre
Leontjeva leninska teoria odrazu. Psy-
chicky obraz chape autor ako vysle-
dok Zivotnych, praktickych stvislosti,
védzieb subjektu s predmetnym svetom,
ako vysledok aktivneho posobenia na
tasti predmetného sveta. Subjektiv-
nost obrazu tu v sebe zahfifla zauja-
tost subjektu objektom, vdaka ktorej
méZe aktivne preniknidt do objektu.
V spore o predmetnost psychickych
obrazov vystupuje Leontjev proti né-
zorom, Ze predmetnost je vysledkom
nejakej sekundarnej ,objektivizacie”
psychického obrazu, ako keby wvzni-
kal najprv zmyslovy obraz, ktor§ sub-
jekt potom porovndva s origindlom
a spitne ho doil premieta. To, Ze
predmetnost psychickych obrazov nie
je akymsi druhotnym aktom, ale zé-
kladnou vlastnostou pocitovania a vni-
mania (v obraze nie si nam dané
nade subjektivne stavy, resp. stavy
nasich subjektivnych zmyslovych or-
ganov, ale samotné predmety vonkaj-
Sieho sveta), dokazuje autor na via-
cerych prikladoch znamych v medi-
cine a fyziologii.

Pri rozbore cinnosti v savislosti
s poznavacimi procesmi upozoriiuje
Leontjev ma nespravnost klasickych
schém, ktoré na8li najpregnantnejsi
vyraz v behavioristickej formule:
S < R; prvym ¢lenom je stav subjek-
tivneho vedomia, resp. zmeny na iiom;
druhym ¢lenom st podnety z vonkaj-
gieho sveta. Ani rozne neskor3ie mo-
difikdcie dvojélennej schémy (zave-
denie intervenujtcich premennych ¢i
idea ,kultiirnej dsterminédcie“) nepre-
konali jej p6vodnd obmedzenost spo-
givajucu v nereSpektovani ddleZitosti
tinnosti subjektu ako sprostredkuji-
ceho ¢lanku medzi vonkaj$imi pod-
netmi a zmenou vo vedomi subjektu.
Kultarologia sa sice tieZ usilovala vy-
tvorit ildziu o existencii tretieho ¢lan-
ku, av3ak tym, Ze ho videla v samot-
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nej kultdre, v jazyku, v sieti spolo-
¢ensky zafixovanych vyznamov,
umiestnila cely proces vnimania vy-
luéne do duchovnej oblasti. Proti ta-
kémuto dezinterpretovaniu pojmu ak-
tivity (v descartovskom zmysle co-
gito“® — ako vylutne duchovnej akti-
vity alebo v zmysle behavioristického
odtrhdvania vonkajSej a vndtornej
¢innosti) zddraziiuje Leontjev, Ze za-
kladnou charakteristikou €innosti ako
komponentu pozndvacich procesov je
jej predmetnost. Dokazujic vSeobec-
nost makro$truktiry vonkajSej prak-
tickej a vnatornej duchovnej €innosti,
chdpe potom Leontjev aj vznik a vy-
vin ZivoCi&nej a neskor aj ludskej psy-
chiky a vedomia predov8etkym ako
dejiny vyvoja predmetného obsahu
¢innosti.

Zaujimavé si autorove analyzy nie-
len genézy vedomia, ale aj rozvinuté-
ho vedomia s jeho psychologickou
viacdimenziondlnostou. Pozornost si-
streduje najmd na: a) problémy tzv.
zmyslového tkaniva vedomia (systém
zmyslovych konkrétnych obrazov rea-
lity — aktudliych alebo predstavo-
vanych]; b) problémy vyznamu ako
komponentu Iudského vedomia (v§-
znamy chape ako v jazyku vyjadre-
nych nositelov spolofensky vypraco-
vanych spdsobov konania, v ktorych
sa skryva transformovand a v jazyku
koncentrovand idedlna forma existen-
cie predmetného sveta, jeho vlastnos-
ti, vézieb a vztahov odhalenych si-
hronnou spolodenskou praxou® (s. 103)
a napokon na c¢) problémy tzv. ,,0s0b-
nostného zmyslu“ — ako komponen-
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tu individudlneho vedomia, v ktorom
sa realizuji objektivne vyznamy [a
subjektivizujua].

Po tychto kategdridch predmetnej
¢innosti a vedomia pristupuje autor
k skimaniu tretej kategorie, ktorou
je kategoria osobnosti. Zdkladnd tlo-
hu tohto sktmania vidi v chéapani
osobnosti ako psychologického fttva-
ru, ,ktory sa utvdra v Zivotnych vzta-
hoch individua v désledku pretvdrania
jeho dinnosti®. (s. 126) Autorov pri-
stup je aj v tomto pripade podmie-
neny spoloCensko-historickym chépa-
nim osobnosti, nie ako izolovaného
a pasivneho individua, ale naopak,
ako produktu [ale aj aktéra) spolo-
tensko-historickej praxe. Z dosledne
marxistickych pozicii odhaluje zdklad-
né komponenty osobnosti, ktoré sa
eSte na drovni individua vyskytuja
len v zdrodofnej forme a kryStalizuja
sa postupne len v spolocenskom pro-
cese. Nemen3iu pozornost venuje au-
tor aj motivom ludskej €innosti a alo-
he emo6cii pri vytvdrani osobnosti.
V zdveretnej Casti napokon pontka
niektoré odpovede na problémy stvi-
siace s uvedomelym utenim.

Kniha A. N. Leontjeva predstavuje
akysi uvod [(a zéroveidl aj névod]
k prestavbe celého konceptudlneho
apardtu sitasnej psycholdgie a je odo-
vodneny predpoklad, Ze uptta nespor-
ne zaujimavymi, v kontexte vyvoja

psychologickej vedy novymi mySlien-

kami vSetkych, ktorl
o procesy prebiehajice v
vedomi.

sa zaujimaja
Tudskom

Etela FarkaSovd



