RECENZIE A INFORMACIE

MARXISTICKO-LENINSKA FILDZOFIA — FILOZOFIA KOMUNIZMU

V. RUML, Marxisticko-leninské filozolie — filozofie komunismu. Horizont, Praha 1978,

237 s.

Kniha V. Rumla Marxisticko-lenin-
skd filozofie — filozofie komunizmu
sa vyznacuje predovietkym hlbokou
vnatornou spétostou teoreticko-meto-
dologickych analyz niektorych za-
kladnych problémov s rozborom ich
praktickej aplikacie. Maloktord {filo-
zofickd praca tak dosledne reSpektu-
je jednotu tedrie a praxe. Vetky Sta-
' die, ktoré kniha obsahuje, st prenik-
nuté zreteInym autorovym tsilim spa-
jat vedecktu objektivnost marxistickej

filozofie s jej stranickostou a silnou-

ideologickou zameranostou. Ziaden fi-
lozoficky systém nemoZno redukovat
len na akisi abstraktnid lasku k mud-
rosti, len na akési ,8isté” intelektu-
dlne aSpirdcie zmocnit sa v najvse-
obecnejsich formach sveta; vo filozo-
fickom mysleni bol a je vZdy pritom-
ny (vedome alebo nevedome] aj hod-
notiaci vztah k pozndvanému svetu a
do tohto vztahu sa premietali zaujmy,
potreby a problémy nielen individu-
alneho Zivota konkréineho filozofa.
ale celej spoloénosti, v lone ktorej sa
zrodil a ktord ho socidlne, historicky,
noeticky i ideologicky determinovala.

Marxisticko-leninska filozofia na
rozdiel od vaS8iny burZodznych filo-
zofii tito spétost vedeckosti a ideo-
logickosti, objektivnosti a stranickosti
prizndva a dokonca si ju stavia za
svoj program. V takomto zmysle ju
skiima aj Ruml ako systém najvSeo-
becnejSieho  teoretického  poznania
skuto&nosti a zarovefi ako metddu, na-
stroj redlnej premeny tejto skutotnos-
ti v procese cielavedomej spolocen-
skej praxe.
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Knihu tvoria dve relativhe samo-
Stétné_, no mnavzajom sa dopliajice
casti, v ktorych autor poddva na Ci-
tatelsky pristupnej drovni uceleny vy-
klad marxistickej filozofie. .V prvej
cast:l objasfiuje zakladné znaky mar-
x1st1cke] filozofie, jej podstatu a funk-
ciu, v druhej sa zameriava najmi na
rozbor tych 1loh, ktoré moZe a ma
marxisticko-leninskéd filozofia plnit
pri. poznévani spoloCnosti.

Rozsah recenzie dovoluje pristavit
sa len pri niektorych ¢astiach tohto
vykladu. Po stru¢nom historickom ex-
kurze rozoberd autor vznik marxistic-
ko-leninskej filozofie a s nim sivisia-
ci subor zdkladnych premien v pred-
mete, metdde a postaveni filozofie.
Medzi vyznamnymi ¢rtami marxistic-
kej filozofie — v porovnani s idea-
lizmom a predchadzajicim materializ-
mom — si autor viima najm#d mate-
rialistick¢ historicky monizmus, jedno-
tu ontologickych a gnozeologickych
aspektov [ako jednotu dvoch relativ-
ne samostatnych momentov filozofic-
kej problematiky), novy vztah filozo-
fie ku Specidlnym vedam, dialekticki
jednotu vedy a ideologie a v stvis-
losti s poslednou skiima i Specifikum
proletarskej ideoldgie a tlohu idei
v dejinnom procese vdbec. Zarovei
s pozitivhym v¢kladom problémov
v rdmci marxisticko-leninskej filozo-
fie podava autor kritiku revizionistic-
kych koncepcii tzv. ,fistého a inStitu-
ciondlneho marxizmu®“, ktorych kore-
ne spoc¢ivaji v jednostrannostiach
enozeologického individualizmu a fi-
lozofického antropologizmu. Odmieta-



nie dialektickej jednoty vedy a ideo-
logie ako jedného zo zékladnych at-
ribtitov marxizmu vedie preto podla
Rumla nevyhnutne k vulgarizacii mar-
xizmu nielen v oblasti tefrie, ale aj
praxe.

V dal8ich Stddidch vyzdvihuje autor
jednotu logiky, dialektiky a teérie po-
znania, ako aj jednotu tsbrie a me-
tody v marxisticko-leninskej filozo-
fii, jednotu odrazu niektorych najvse-
obecnejSich urceni sveta a praktickej
premeny poznavaného (odraZaného)
sveta. Ruml zdorazifiuje, Ze tedria a
metdda vystupuju vidy v spétosti, vo
vzajomnej podmienenosti, ktord v3ak
nevylutuje, ale naopak, predpoklada
ich relativou autondmnost. Jednotu
teoretického a metodologického vy-
znamu marxisticko-leninskej filozofie
demon$truje autor na priklade nie-
ktorych zakladnych kategorii. Ruml
poukazuje aj na prlému revizionizmu,
¢i uZ novoheglovského ¢ movokantov-
ského typu, spofivajicu v ndésilnom
odtrhdvani tedrie a metddy, resp. v
asili redukovat marxisticko-leninski
filozofiu len na jej metddu. Zisadne
sa stavia tieZ proti tendencidm fati-
sizoval metody jednotlivych Epecial-t
nych vied a proti traktovaniu filozo-
fickej metody ako linedrneho extra-
polovania metodoldgie tej ktorej kon-
krétnej vednej discipliny, bez ohladu
na jej novd kvalitu;. predmet mate-
rialistickej dialektiky vymedzuje ako
jednotu dialektiky, logiky a tedrie po-
znania.

‘Osobitnii  pozornost venuje Ruml
niektorym otazkam vyvoja predmetu
filozofie v sitasnom burZoadznom mys-
leni, pricom kriticky analyzuje naj-
mi jej dve extrémne tendencie. Prvou
z nich je ontologizujica tendencia,
ktord spotiva v neoddvodnene] reduk-
cii systému filozofie len ma jej onto-
logickn tast. Chybné dua]ﬂdl\y takeho

autor na filozofii nwokuntovstw no-
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voplatonizmu, fenomenologickej filo-
zofii a na kritickej ontologii N. Hart-
manna. Druhou z tendencii safasnej
burZoaznej fil6Zotie je jednostranné a

gnozeologické aspekty absolutizujice

chdpanie predmetu filozofie, ktoré na-
chddza svoje uplatnenie jednak v po-
zitivisticky orientovanom kantovstve,
jednak v samom pozitivizme.

Leninskéa koncepcia filozofie je pred-
metom dal3ej, pomerne obsiahlej td-
die, autor zretelne a vystiZne odhalu-
je teoreticko-metodologicky a prak-
ticky vyznam leninskej etapy vo vy-
voji marxistického ucenia. Najmé na
rozbore taZiskovych myslienok Male-
riatizmu a empiriokriticizmu ilustruje
Leninovo chdpanie kategdrie stranic-
kosti ako historickej a vZdy konkrét-
ne podmlenene] kategorie.

Spem[lck?m znakom Rumlovej kni-
hy je, Ze marxisticko-leninskd filozo-
fia sa tu skdma nielen ako teoreticky
systém vysokého stupifia vSeobecnosti,
ale najmd z hladiska jej miesta a
uloh, ktoré pini ako metodologicky
navod v C¢innosti komunistickej stra-
ny. Zékladnym predpokladom, ktory
musi preto marxisticko-leninska filo-
zofia spliiat, je désledné uplatiiovanie
dialektickomaterialistického monizmu
ako svojho zdkladného principu. Ruml
kriticky sleduie naruSenie vnitornej
lnzikv rozvoja marxistickej filozofie

spOsobené narastanim jednostrannych,

tiastkové aspekty  absolutizuitcich
tendencii, ktoré v minulych rokoch
nachddzali Zivnt pddu aj u néds. Sku-
tocn¥ monizmus, ako zddéraziiuie au-
tor, ie nezluditelny s takymito ten-
denciami, pretoZe jeho prvoradou
funkciou je odhalenie materidlnej jed-
noty sveta, jednoty skuto&nosti exis-
tujiicej nezdvisle od subjektu pozna-
nia, praxe a jej idedlneho odrazu.
Jednota sveta spodivajica v jeho ma-
terialnosti je vSak, ako zdoraziiuje au-
tor, aj vyjadrenim jeho dynamickej
povahy, ieho  samovyvoja, ktory
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vyviera z vnttornych protireceni.

Za velmi doéleZity prinos marxistic-
ko-leninskej filozofie poklada autor
to, e aZ v nej sa podarilo prekonat
dualizmus prirody a spolo¢nosti, pre-
toZe prvykrat sa tu dialekticky inter-
pretuje vyvoj prirody ako historicky
predpoklad spolotnosti a zaroveil sam
vyvoj spolotnosti sa chépe ako pri-
rodno-historicky proces. V sitvislosti
s dialektickomaterialistickym moniz-
mom, rozobera Ruml aj niektoré pro-
blémy leninskej tedrie odrazu. Strikt-
ne odmieta obvinenie zo strany revi-
zionistov, ktori leninskd teoriu odra-
zu stotoZilujd s mechanickou a naivne
realistickou tedriou — apriorne vylu-
¢ujucou tvoriva €innost Eloveka, jeho
tvorivé zdsahy do objektivnej skutoc-
nosti. Pri skiimani leninskej tedrie od-
razu, ako sprdvne upozorfiuje autor,
je doleZité reSpektovat kvalitativnu
odlidnost, no zdroveil aj spitost jed-
notlivych vyvinovych stupfiov odrazu.

Dialektickomaterialistickd teoria ne-
priptadta redukciu vyvojovo vy3Sich
foriem odrazu na historicky predché-
dzajice formy a prekonava jedno-
strannosti naturalizmu a sociologizmu.
pretoZe ludské formy odrazu chape
v suvislosti a nadvédznosti s predcha-
dzajicimi formami, sifasne viak zdo-
raziiuje ich Specifickost, ktora je pre-
dovsetkym produktom spolocenského
vyvoja. Zavainé mySlienky vyslovuje
autor k aktudlnym otdzkam vziahu
praxe a odrazu. Tieto dva pojmy nie
je moZné klast do metafyzického pro-
tikladu, autor sa stavia proti chapa-
niu praxe len ako 3pecifického spo-
sobu bytia ¢loveka, pretoZe v takomto
chapani sa pojem praxe stotoZiuje
s pojmom akejkolvek ludskej €innos-
ti, stiera sa rozdiel medzi materidlno-
-predmetnou a duchovnou &innostou a
sam pojem praxe tym striaca svojsve-
tondzorovy ndboj, svoj jasne vyhrane-
ny vztah k materialistickému alebo
idealistickému smeru vo filozofii. Za-
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roveii s tym strdca prax aj svoju ve-
rifikaéni funkciu vo vztahu k pozné-
vacej c¢innosti, ba dokonca sa straca
aj zmysel skiimania dialektiky mate-
rialnej ¢innosti s objektom a ich ide-
alnych vztahov vo vedomi konajicich
ludi. Ruml sa dalej zaoberd problé-
mami sebapoznania, sebauvedomenia
¢loveka, vztahom individudlnych a
spolocenskych aspektov v poznéva-
cich procesoch, pricom osobitnid po-
zornost venuje rozboru triednej, ideo-
logicke] podmienenosti poznéavacich
procesov. Tidto podmienenost ilustru-
je na rozbore poznévacej €innosti ko-
munistickej strany.

Pri rozbore uloh marxisticko-lenin-
skej filozofie vo vztahu ku komunis-
tickej propagande zdoOraziiuje autor
najmé podstatny vyznam jej svetoné-
zorového pdsobenia, no zéroven vy-
zdvihuje aj vnatornd stvislost sveto-
néazorovej, gnozeologickej a metodolo-
gickej funkcie filozofie. Aby marxis-
ticka filozofia mohla plnit tdto svoju
svetondzorovi funkciu a mohla byt
zovieobecnenym teoretickym néavo-
dom spolo¢enskej praktickej Cinnosti,
musi nevyhnutne integrovat poznatky
jednotlivgch Specidlnych vied a vy-
tvédrat tak wvychodiskd vSestrannych
analyz spolocenského vyvoja. Toto po-
znanie filozofii sprostredkuji spolo-
tenské vedy, prdve preto rozpracova-
nie metodologickych otazok spolofen-
skych vied poklada autor za jednu
z vaznych tloh stéasnosti.

V dal3ich ¢astiach knihy autor sku-
ma metodologicky vyznam jednotli-
vych prvkov marxistickej filozofie pri
poznavani spoloc¢nosti. Okrem apli-
kacie kategorii a zdkonov dialektic-
kého a historického materializmu vy-
Zaduje tu aj dosledné dodrZiavanie
triedneho pristupu. Za uZitoné pokla-
dd vyuZivanie &iastkovych metod Spe-
cidlnych vednych disciplin (teorie in-
formécie, kybernetiky, teorie systé-
mov atd.], upozoriiuje v3ak na nega-



tivne néasledky jednostranného prece-
fnovania tychto parcidlnych metod a
postupov, ktoré nikdy nemoZu nahra-
dit filozofické pojmy a metody dia-
lektiky. V tejto stvislosti podrobuje
kritike zéstancov tzv. empiricke] so-
ciologie, ktori neadekvétne prendasaji
metody a postupy konkrétnych vied
[najméd exaktnych]) na oblast spolo-
censkych javov, povySujic ich na za-
kladné prostriedky skumania. Proti ta-
kymto ndzorom vyslovuje Ruml strikt-
ni poZiadavku, podla ktorej nevyh-
nutnym predpokladom pravdivého po-

znania spoloénosti je historickomate-

rialisticky determinizmus. Len vdaka
nemu je moZné skiamat spolotnost
v celej jej =zloZitosti, protirecivosti,
v jej vyvoji. Koncepcia historickoma-
terialistického determinizmu vychadza
z uznania vSeobecnych zdkonitosti
spolocenského pohybu, jednak z uzna-
nia mnohotvarnosti, zvlaStnosti a je-
dinetnosti spolocenskych procesov, a
tym sa stédva optimalnym navodom na
skiimanie konkrétno-historickych si-
tudcii.

~ K zaujimavym castiam knihy patria

i 3tidie venované vztahu empirie a

tedrie v poznavani spolofnosti. Ruml
si vytvdra vychodiska pre vyklad pro-
blému z marxistického hladiska kon-
frontdciou chédpania problému v ramci
pozitivistického a marxistického filo-
zofického systému. Do zorného uhla
sa mu dostdvaju najméd ndzory Neura-
tha, ale aj Poppera. Za zdkladné ne-
dostatky metodologickych vychodisk
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réznych varidnt pozitivizmu pri rieSe-
ni problému vztahu empirického a te-
oretického, pri objasneni empirického
faktu i jeho verifikdcie poklada Ruml
metafyzické odtrhdvanie vSeobecného,
zvlasineho a jedinetného, ako aj pod-
statného a nepodstatného, nevyhnut-
ného a ndhodného. S novokantovcami
sa autor kriticky vyrovndva pri roz-
bore vztahu logického a historického
v poznavacom procese. Pre pochope-
nie tohto problému vyzdvihuje nevy-
hnuinost wuznania toho, Ze nielen
hmotny svet, ale aj jeho idealny ob-
raz vo vedomi Cloveka je historicky
vyvijajicim sa systémom.

V zaverefnych c¢astiach analyzuje
autor koncepciu revoliacie v ramci
marxistickej filozofie a porovnava ju
s koncepciami revolicie rozpracova-
nymi stfasnymi nemarxistickymi filo-
zofickymi smermi. V polemike s po-
zitivisticko-technokratickymi a exis-
tencialisticko-antropologickymi teo-
riami revoldcie osvetluje marxisticke
chapanie Struktiry i genézy revoluc-
ného procesu. Venuje pozornost aj
otazkam komunistického humanizmu
a komunistickej emancipdcie €loveka.

Ako sme uZ uviedli na zaciatku,
Rumlova kniha predstavuje priklad
organickej spétosti teoretickych roz-
borov problému s doslednym tried-
nym a ideologickym pristupom Kk nim,
priklad jednoty marxisticko-leninskej
tedrie a praxe.

Etela FarkaSovd

493



