ROZHLADY

K PROBLEMATIKE VYSKUMU VEDY O VEDE V NDR
JAN LETASI

Filozoficka tvorba v NDR sa pomerne ddkladne a suvisle zaoberala otaz-
kami vedeckej €innosti. Sved&i o tom mnoZstvo ¢lankov v Deutsche Zeitschrift
fiir Philosophie i v ¢asopisoch jednotlivych univerzit a inych vysokych 3kél,
viacero zbornikov z vedeckych konferencii a diskusnych seminarov, ako aj
monografii k filozofickym a metodologickym problémom vedy. Treba v3ak po-
znamenat, Ze pozornost sa sustredovala predovietkym na otdzky logiky a me-
todologie vedy, na filozofickd problematiku 3pecidlnych disciplin, hlavne
prirodovednych. MenSia pozornost sa venovala historii, sociologii, psychologii
a ekonomike vedy. Vznikajica ,veda o vede® ako komplexny, interdisciplinar-
ny pristup k otdzkam vedeckej ¢innosti mala teda mélo rozpracované metody
aplikovatelné na vyskum tychto ¢iastkovych aspektov, ktoré tvoria kompo-
nenty vedy o vede, chybali z nich i konkréine poznatky.

Pravdepodobne prvou publikdciou v tejto oblasti bola Veda o vede vy-
dana autorskym kolektivom Univerzity K. Marxa v Lipsku r. 1968. Autori sa
v nej pokaZaji vymedzit predmetni oblast marxistickej teérie vedy. Pojem
vedy chdpu predovSetkym ako filozoficky problém, ako je zdéraznené v pod-
titule Filozofické problémy tedrie vedy. Praca sa v3ak dotyka aj otdzok vedec-
ko-politickych a vedecko-organizatnych. Ide v nej o pomerne Siroky zéber
problémov. Mnohé ¢lastkové pristupy ako psychologicky, ekonomicky, historic-
ky a pod. boli v3ak aj tak vynechané.

Funkcia vedy o vede sa tu chiape ako komplexn¥, interdisciplindrny pristup
skimajici Struktiru, funkciu, socidlne a ostatné vztahy k vede. Marxisticka
filozofia tvori zdkladny komponent tejto komplexnej discipliny. Vedu o vede
nemoZno chépat ako Spekulativnu disciplinu nadradend ostatnym vedam.

Vo vymedzeni rozsahu i vnutornej Struktdry tejto novej discipliny sa
autorom, podla nd3ho nadzoru, nepodarilo dosiahnut prehladné a jednoznadne
formulované rezultdty. Doévodom je tu aj ,mladost”, problémové vyzrievanie
a pojmovd precizdcia v tomto odbore, ktor§ musi prekonal svoje potiatodné
Stadium.

Publikdcia Veda o vede je uZitofnd pre svoj systematicky a obsirny pre-
hlad problematiky vedy. Vzhladom na 3irku problémov nemohli ist autori
prili¥ do hibky jednotlivich otdzok a uprednostnili informativou stréanku pra-
ce. Napriek tomu znamend pre tvodné Stadium do tejto problematiky dobra
pomdcku.

Roku 1863—1970 bol zaloZeny Institit pre tedriu a organizéciu vedy pri
Akadémii vied NDR, ktory vydal v priebehu poslednych rokov niekolko publi-
kdcii, zhfilajicich vysledky jeho intenzivnej &innosti. Okrem prdc nemeckjch
autorov publikoval i niektoré zdvaZné vysledky sovietskej tvorby v oblasti
vyskumu vedy o vede, ktoré maji koncepény charakter, Svedd&i to o sistrede-
nom usili o kooperovany vedecky vyskum v rdmci RVHP, ktory podnetne
ovplyviiuje vyvoj aj tejto pomerne mladej vedeckej discipliny.
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Vysledky prédce a vyskumu InStitatu pre tedriu a organizdciu vedy pri
AV NDR sa spredmetnili v rade publikacii, ktoré vznikli za posledné tri-Styri
roky. Ide predovdetkym o knihy vyddvané v editnej sérii Veda a spoloénost
v nakladatelstve AV. Publikuji sa tak vysledky teoretického charakteru, ako
aj zoviSeobecnenia praktickych skisenosti z riadenia vedy, a to nielen od ne-
meckych autorov, ale aj od autorov ¢i kolektivov z inych socialistickych kra-
jin, predovietkym zo ZSSR.

Prvym zvdzkom tejto série je Veda v socializme. Problémy a vyskumy,
Berlin 1973. V prvej &asti publikdacie st hlavné tematické prispevky, druht
tvoria spravy a informécie z oblasti vyskumu vedy o vede. G. Krdber v avod-
nom a koncepénom prispevku Veda a jej viskum v socializme: Procesy, pro-
blémy, principy sa zaobera zdkladnymi marxistickymi kritériami vyskumu ve-
dy o vede, naliehavou potrebou tejto discipliny v socializme, ktory poskytuje
priaznivé podmienky pre intenzifikdciu vedeckej prédce. Proces intenzifikacie
je spojeny s procesom integracie socialistickej vedy v medzinadrodnom merad-
le. Tento vyZaduje jednak rozpracovanie dlhodobych strategickych plénov za-
kladného vyskumu, ich Kkooperdciu, vymenu informaécii, uplatnenie vedeckych
vysledkov v produkcii a pod. Pri skiimani vyvojovych tendencii je ddéleZité
chdpat vedu ako konkrétnu sicast socidlno-ekonomickej skladby. DéleZitym
principom v metdde vedy o vede je komplexnost pristupu, viestranny spdsob
analyzy skiimaného javu-vedy. Pritom je potrebné uplatnit poznatky a metddy
vietkych vedeckych disciplin, ktoré umoZiiuji vysvetlit zloZité aspekty vyvoja,
skladby a funkcie vedy. Medzi marxistickou teériou vedy a vyskumom 3pe-
cidlnych vedeckych oblasti musi podla Krobera existovat dialekticky wvztah.
Tebria vedy musi tieto tvorivo integrovat. Dosial sa podarilo podla ndzoru
Krobera dosiahnut #iastoCné syntetické vysledky pri 1. vyskume vedy ako
socidlnej institdcie (v rdmci spolofenskej delby préce), 2. vedy ako systému
poznatkov, 3. vedy ako systému na spracovanie informécii. Prvej syntéze
odpoveda zhruba ,socioldgia vedy”, druhej ,logika vedeckého poznania“, tretej
»tedria informacii, kybernetika, teoria systémov“. Doposial sa podla nédzoru
autora nepodarilo v NDR dosiahnut organickid syntézu tychto troch hlavnych
pridov vo vyskume vedy o vede. V3etky sa viac-menej radili vedla seba ako

tri podstatné vztahy vedy — 1. vyvojovy vztah, 2. vztah zd6vodnenia a 3.
vztah pfsobenia.
Ani Kréber nestihol dplne realizovat svoj zdmer — rozpracovanie metodo-

logickej kooperdcie v3etkych disciplin, zapojenych do vyskumu vedy o vede,
€o by umoZnilo posunit interdisciplindrnu syntézu. Problémom. si préve
rozliéné pojmové a metodologické trovne skimania a explikdcie oblasti a
vztahov, ktoré zapojené discipliny sktumaji. Nedostatotnd metodologicka ko-
ordindcia je Castym javom v pocCiatotnom 35tddiu rozvoja novej interdiscipliny.
Kriberov prispevok je cenny pre analyzu hlavnych trendov vyskumu vo vede
o0 vede.

H. Steiner v dalsom prispevku skiima ZospolodenStenie vedy a vedec-
ko-tvorivti éinnost. V prvom okruhu problémov rozoberd historicky proces ,zo-
spolotenstenia®“, to znamend zapojenia vedy do spolofenskej Struktiry, in3ti-
tucionalizdciu jej &innosti, vztahov jej nositelov. Tento proces sa neustdle
menil podla postavenia vedy v spoloénosti, bol stutastou celospolotenského
vyvoja. ZospolotenStenie vedy chdpe Steiner v rtizkej stvislosti s procesom
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zospoleCenstenia prdce vobec. Deli ho na Styri etapy — podla spoloCensko-
-ekonomickych formacii. Uvedieme tu niektoré vyznamné znaky zospoloCenste-
nia vedy v poslednych dvoch fazach historicko-spoloenského vyvoja. Veda
sa stala v Stdtnomonopolistickom Stddiu podstatnym faktorom rastu spolocen-
skej produkcie a vytvorila si bezprostrednejSie vdzby k produkcii. Vedecky
viyskum, ktory bol dovtedy prevaZne prideleny k univerzite, sa osamostatnil
v Sirokom meradle. Vznikla potreba SirSej popularizédcie vedy. Zmenil sa i so-
cialny 3tatit vedca, stal sa zamestnancom, ziskal uZ3ie vztahy k robotnickej
triede. Za socializmu sa umoZiiuje plnd integrdcia vedy do spolofenského re-
produkéného procesu a vytvdra sa tesny vzdjomny vztah medzi jednotlivymi
druhmi vedeckej éinnosti — vyskumom a vyukou, vyskumom a technologickou
aplikdciou, vyskumom a utvéranim vedomia, riadenim a pod. I v tejto faze
sa veda vyvija ako protirefivy a dialekticky ttvar, ktory mé svoje problémy,
napr. prechod vedeckych vysledkov do spoloCenskej praxe, pristupny spdsob
privlastinenia vedeckych vysiedkov ostatnym Clenom spoloCnosti a pod. Vedec
méZe o to viac vplyvat na funkciu vedy v spoloCnosti, o Co hlbSie poznéa
objektivne procesy vyvoja spolofnosti.

Vedeckotvorivii Cinnost ovplyviiuje rad determinantov — si to predo-
vietkym spolocensko-ekonomické podmienky, Specifikd vedeckej Cinnosti, in-
Stitucializované pracovné podmienky, Specifické podmienky konkrétnej ¢in-
nosti, Specifické podmienky individua. Autorove analyzy k tomuto okruhu
otdzok maji charakter teoretického konceptu a mali by sliZit ako metodolo-
gické vychodisko pre konkrétnejSie empirické vyskumy, ktoré by nadhodené
problémy precizovali.

V dalsich prispevkoch tejto publikdcie sa H. Seickert zaobherd pro-
blémom vztahu Efektivity vedy a ekonomickgmi zdkonmi socializmu, D. Wahl
otdzkami Viskumnej dinnosti ako pracovného procesu, a to z hladiska jed-
notlivych momentov filozofickej kategbrie prace, jednotlivych fdz a podmie-
nok vyskumného procesu. Podnetny a fundovany je aj prispevok H. Laitka
— Cyklické procesy vo vede, v ktorom sa zaoberd rastom vedeckého poznania,
prebiehajicim v poznavacich cykloch a kategoriou vedeckych problémov.

Publikdcia ma aj informativou ¢ast, v ktorej sd strucné prehlady o stave
viskumu vedy o vede v ZSSR, o vysledkoch In&titdtu tedrie a riadenia vedy
v NDR a i. Je poirebnym koncepénym a informativhym prispevkom do pro-
blematiky vyskumu tejto oblasti v NDR.

Druhym zvdzkom editnej série Veda a spolofnost je kniha G. Domina
— H. H. Lanfermanna — R. Moceka — D. Pdlikeho Burfodzna
tedria vedy a ideologicky boj. Publikacia predstavuje jeden z tematickych okru-
hov, ktorymi sa zaoberaju v Institdte pre tedriu a organizdciu vedy. Kriticky
sa v nej zhodnocuji chépania réznych koncepcii vedy na Zdpade, ich ideolo-
gické predpoklady a dosledky. Ide tu vdcSinou o problémy patriace do oblasti
traditnej logiky a metodoldogie vedy a ich ideologické aspekty. Autori pole-
mizujd s ndzormi neopozitivizmu, kritického racionalizmu, operacionalizmu,
pragmatizmu, konstruktivizmu a Struktirneho funkcionalizmu. Usiluji sa ukéa-
zat jednak vnitorni inkonzistentnost tychto myslienkovych priadov, jednak ich
protikladnost vzhladom na marxistické chipanie vedy. Sami zdéraziiuji social-
no-ekonomickd a historickd podmienenost teoretickych chapani vedy. Vedu
povaZuji predovSetk¥m za socidlny fenomén na rozdiel od abstraktnych teore-
ticko-poznévacich koncepcii zdpadnych vedcov.
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Otdzkam tedrie vedy je venovany obsiahly zbornik Veda a vijskum v so-
cializme, Berlin 1974. Zaoberd sa dvoma hlavoymi okruhmi problémov: 1. sy-
stémovou analyzou vedy, 2. osobnostou vedca a jeho vztahom ku kolektivu.
V prvej casti publikdcie, ktora ma vlastne dva oddiely, si prispevky k v3e-
obecnejim vyvojovym aspektom vedy. Patri sem stat B. Kedrova O zdko-
noch vyvoja vedy. Zaoberd sa pojmom ,tempo vyvoja“, jeho kvantitativnou
a kvalitativnou strankou — v polemike s Priceovymi a jemu pribuzn¢mi pri-
stupmi. Dalej skiima zdkon zrychleného rozvoja vedy, nerovnomerného rozvoja
a predstihu vedy.

Zaujimavy ¢ldnok Bulhara N. Stefanova Veda o vede a riadenie ve-
deckej dinnosti analyzuje vedeckd aktivitu z hladiska vedecko-internych a ve-
decko-externych vztahov, skiima fazy vedeckého vyskumu ako prijimajdci (in-
-put), generujici a koncovy (out-put) systém, dalej ako ¢&ilastkové bazové
a varianiné systémy ([tzn. vertikdlnu skladbu vedeckej ¢innosti), skiima aj
problémy optimélnej velkosti a Struktiry vedeckych kolektivov.

]. Farkas sleduje Hranice systémového pristupu k vede. Ukazuje na jed-
nej strane jeho pozitivne strédnky, ktoré objavuji Struktdrno-funkciondlnu po-
vahu vedeckej ¢innosti, upozoriluje vSak, Ze je potrebné vyhybat sa jeho
absolutizovaniu. Nevystihuje vSetky aspekty vedy, chyba mu predovSetk¢m
aspekt vyvojovy, historicky. V marxistickej vede o vede sa musi systémovy
a historicky pristup navzajom dopliiat.

G. Krober v hlavnhom referdte sympozia skiima proces Socialistickej in-
tegracie a vedecko-technicky pokrok. Ukazuje podstatu integrdcie v socializme,
vyznam kooperdcie v zdkladnom vyskume pre dal3i rozvoj vedy a pre vedec-
ko-technickd revoldciu. Kladie do vztahu tdto problematiku a témy sekeii
sympodzia. Z hladiska systémového pristupu je pre socialistickd integraciu
doleZitd 1. integrdcia informécii [zlepZenie informacfného systému v rdmci
RVHP), 2. vedeckd kvalifikdcia (vymena vedeckych pracovnikov, pracovné
semindre), 3. integrdcia vyskumu [medziStdtna Specializdcia v rdmci nérod-
nych vyskumnych programov, priama spoluprdca medzi vyskumnymi dstavmi
rozlitnych zemi, realizdcia vyskumu prostrednictvom medzindrodnych socia-
listickych vyskumnych organizdcii). Tento proces sa vyvija stupiiovite. Vedec-
ko-technicka integracia mé& velky vplyv aj na utvdranie c¢innosti vedca a vy-
skumného kolektivu, od jednotlivca vyZaduje neustdle sebavzdeldvanie, zvySena
schopnost komunikacie a pod. Kréber zdoraziiuje, Ze { dspechy v oblasti vedy
o vede sa upevnia len v podmienkach kooperAicie socialistickfch zemi.

Z dal¥ich prispevkov 1. &asti treba spomenit prispevok Gasparskeho
— Geblewicza — Stonerta Druhy kolektivnej vedeckej prdce, ktord
je zamerand hlavne sociologicky a psychologicky. Vymedzuje pojem vedeckého
kolektivu, jeho typy a vnuatorné clenenie, skima faktory, ktoré vedecka préacu
kolektivu brzdia, alebo podporuji. Dalej &¢ldnok S. Popescu Znaky vedy
ako komplexného systému a V1achého Kvantitativne aspekty vgvoja vedy,
ktory Statistickou a grafovou metddou dokumentuje zAkonitosti vyvoja niekto-
rych vedeckych disciplin.

K problematike systémového rozboru vedy patri rad zaunjimavych stati od
Laitka-Teinza, Berku, Mazura, Sadovského a i. H. Laitko v Gvode do tejto
problematiky rozobera vyznam a medze teoretickych modelov Struktiry a vy-
voja vedy pre analyzy v oblasti vedy o vede. Modely, ziskané systémovym
pristupom, znamenaji pozitivhy prinos, podédvaji v8ak pomerne abstrakiny
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obraz komplexnej a mnohotvarnej ¢innosti vedy a bohatstva jej vidzieb. Bude
preto potrebné, aby sa dopliiali konkrétnymi poznatkami o $pecifickosti vedy
ako jednej z druhov spolofenskej Cinnosti, aby sa veda nevytrhavala zo
spol¢enského kontextu.

Pri systémovej analyze vedy sa doposial vyskytuja tri druhy jej pouZitia:
1. vyskum redlnych vedeckych procesov s pomocou systémovej analyzy a vy-
tvdarania hypotetickych zovSeobecneni. 2. Systémovo-teoreticka syntéza abstrak-
cii, ktoré sa prevzali z rozlitnych vedeckych disciplin. 3. Systémovo-teoreticka
syntéza na zdklade vychodiskovych pojmov vedy o vede.

Laitko-Teinz v Koncepcii systémového popisu vedeckej Einnosti vo
vede o vede vychadzajd z pojmu &innost (vyskumnd) na rozdiel napr. od poj-
mu vedecka informacia a pod. Opisom jej cielov, funkcie a jej priebehu
vytvaraji systém prvkov a vztahov reflektujicich vedecki cinnost. K ddleZitym
znakom vedeckého systému poéitaji jeho finalitu a komplikovanost.

V. N. Sadovskij sa v prispevku Systémové myslenie a systémovd ana-
{jza vedy venuje niektorvm metodologickym problémom a otdzkam spojenym
s aplikdcicu tohto pristupu v oblasii vedy o vede. Podla neho nedosiahla tdto
disciplina zatial stupeifl systémovo-teoretického vyvoja. Analvza vedy sa usku-
to€fiovala klasickymi analytickymi metodami, ktoré poskytuji len &iastkové
aspekty tohto javu. Autor rozliSuje pritom medzi Struktdrnou analyzou javu
a systémovym pristupom — prvd poskytuje abstrakind Strukiiru a moZe byt
len pripravnou etapou pre systémovy vyskum. V poslednom zddraziiuje moment
celistvosti, hierarchie a triedy opisov. Systémové myslenie na rozdiel od kla-
sického obhsehuje Specifickd relativitu — kaZdy fragment systiémovej deskripcie
je zmysluplny len v stvislosti s ostatnymi opismi. Sadovskij nastoluje v pa-
radoxoch hierarchickosti, celistvosti a v systémovo-teoretickom paradoxe niekto-
ré zakladné hranitné problémy tejto metody.

V druhej sekcii sympodzia sa diskutovalo o psychologickych, sociologic-
kych a socidlno-psychologickych aspektoch vedeckej ¢innosti, predovSetkym o
vztahu vedeckého kolektivu a vedca ako osobnosti. Pritom bol nadhodeny
cely rad zaujimavych problémov v prispevkoch H. Steinera, Liskera, Dahma,
M. G. JaroSevského, V. V. Maksimova, R. Vossa a daldich. V dvode skiima
H. Steiner problémy Kolektivity vijskumnej prdce a vyskumného pracovnika.
Vyclefiuje rad otdzok, ktoré sa dotykaja postavenia vedca v dejindch a v si-
tasnosti, Struktiry a dynamiky vedeckych kddrov, psychologie vedeckej tvori-
vosti, organizacie a planovania vedeckej Cinnosti, vedecko-metrickej analyzy,
historického prehladu vy¢skumnych kolektivov a ich veddcich, raciondlneho
vytvdrania pracovnych a informaénych procesov vo vyskumnych kolektivoch.
L. Ldsker sa zaoherd vymedzenim a povahou Vedeckgch disciplin a vjvojom
vedy na univerzite. Kladie do vztahu problémova Strukidru a organizacné
formy, hlavne v prirodovedeckom vyskume, sktima proces interdisciplindrnej
komunikéacie a unifikdcie problémov interdisciplindrneho vyznamu. Vedecké
discipliny vytvara (okrem vedeckych problémov] postoj vedcov k predmetu
vyskumu, uréenis pouZivania terminov a obhsahovych pojmov. Podla autora
prebieha proces Specializdcie vedeckych disciplin spontdnne, naopak, integra-
cia vyZaduje organizafnd podporu a produktivou komunikéciu.

E. Dahm sa dotyka podobnej problematiky v prispevku Objektivne vi-
vojové procesy v pokroku vedeckého poznania a interdisciplindrny vyskum.
Na priklade komplexnej oblasti — biovedy — ukazuje, ako Strukiira a hie-
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rarchia skimaného predmetu, v tomto pripade biologickych prvkov a systé-
mov, podmiefiuje Struktdru biovedy a vzdjomni kooperdciu jej komponentov
vo vyskume.

M. G. Jaro8evskij skuma Socidlno-psychologické problémy vedeckej
tvorivosti, Strutne poddva dosiahnuté vysledky psychologie vedy a ich vy-
znam pre vedu o vede. V minulosti sa tdto disciplina zaoberala predovSetkym
psychologiou individudlneho vedca, €o odpovedalo spdsobu vedeckej prdce —
skimali sa problémy produktivneho myslenia, vyznam intuicie vo vedeckej
tvorbe. So zmenami v organizaCnej Struktire vedeckej prdce, v ktorej narasta
tloha kolektivu, sa prestva aj taZisko psychologického vyskumu na skiimanie
funkcie vedca v kolektive, v organizicii, dochddza k presunu od individudlnej
k socidlnej psychologii. _

Referovany zbornik prindSa bohatd paletu problémov, je cennym infor-
macnym zdrojom pre postudenie 5tddia vyskumu vedy o vede v NDR i v ostat-
nej socialistickej tvorbe.

Strufne treba spomenit i dve publikdcie — Veda. Stidie jej dejin, tedrie
a organizdeie, Berlin 1972 a Vedecké objavy. Problematika ich prijimania a hod-
notenia, Berlin 1974. Ide o nemecky preklad priac sovietskych autorov, resp.
viber z Organizdcie vedeckej ¢innosti, Moskva 1968, z Prispevkov k dejindm
a teorii vedy, Moskva 1869 a z Vedeckého objavu a jeho prijimania, Moskva
1971. V koncepcii oboch vyborov sa do uréitej miery odrdZa i taZisko vyskumu
vedy o0 vede alebo tedrie vedy v NDR. Je to jednak sktmanie vedy ako systému
vedeckych ¢innosti (na rozdiel od systému poznatkov, o spada do sféry lo-
giky vedy]), skiimanie socidlnych, psychologickych, gnozeologickych a organi-
zatnych aspektov €innosti vedeckych kolektivov, ako aj dlohy vyskumného
pracovnika v nich.

Problematika vztahu prirodovedeckého a technického poznania sa v mar-
xistickej filozofii a metodologii stdva predmetom Coraz intenzivnejSich vy-
skumov. Zodpovedd io rasticemu vyznamu technickych vied ako sprosired-
kujiceho Clanku medzi vedou a vyrobou. Zaradenie prdce H. Wendta Pri-
roda a technika — tedria a stratégia, Berlin 1976 medzi publikdcie dotykajice
sa vedy o vede je oddvodnené najskdér tym, Ze jednak metodologické pro-
blémy prirodnych i technickych vied tvoria sitdast komplexu otdzok vedy
o vede, jednak veda musi reflektovat nielen svoje tizko obsahové problémy,
ale aj to Stadium, v ktorom ide o zaflenenie jej vysledkov do spolofenskej
praxe.

Wendt sa usiluje predovSetk§m o metodologickl analyzu procesov, umoZ-
fiujacich prechod od vysledkov zakladného vyskumu do technického rozvoja.
Praca rozpracovava ,heuristickd stratégiun“ tejto fazy v cykle veda—techni-
ka—vyroba, prispieva k jej racionalnejSiemu fungovaniu.

Autor skima najskér vSeobecné aspekty vztahu medzi prirodovedeck§m
a technickym poznanim (medzi ,teoretickou a praktickou ideou®), dalej ro-
zoberd problematiku prirodovedeckych zdkonov: ich povahu, formélnu Struk-
taru, ich klasifikiciu, vztah teoretickych a empirickych zakonitosti a dalsie
stranky tejto gnozeologickej kategoérie. Jadro publikdcie v3ak tvori tretia Cast,
v ktorej Wendt rozvija teoretické zdsady, ktoré by umoZnili z prirodovedec-
kych zdkonov a faktov racionalnejsie vyvodzovat technické principy, ndvody, -
potrebné pri rieSeni problémov vo fdze technického rozvoja. Pri rozpraco-
vavani problematiky vedeckych zdkonov pouZiva autor casto formaélno-logicky
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aparat, v tretej Casti demonStruje rieSenie problémov na zaklade konkrétneho
empirického materidlu technickych vied a ich Specifickych metod (technic-
kych diagramov, modelov). Prdca H. Wendta skima problémy tej oblasti
vedeckej Cinnosti, ktora bola i v problematike vedy o vede skdr na okraji
pozornosti, a tym ju obohacuje o nové podnety.

Vyskum vedy o vede v NDR, aj ked je eSte len v zaciatkoch, sa intenzivne
rozvija a je cielavedome pldnovany. Kladie sa v fom velky vyznam na me-
dzindrodna spoluprdcu, hlavne v rameci RVHP.
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