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V Marxovom teoretickom odkaze
patri vyznamné miesto filozoficko-an-
tropologickej problematike — tvori-
vému hladaniu a vymedzeniu podstaty
tloveka, vystihnutin procesu formova-
nia osobnosti, vypracovaniu vedeckej
koncepcie revolutného humanizmu.
Nie nahodou prave Marxova koncepcia
¢loveka na seba sistreduje stdle vic-
Siu pozornosl tak marxistickych, ako
aj nemarxistickych badatelov, pritom
ako predmet skimania sa do popredia
dostdvaji rané Marxove prace, najmé
Ekonomicko-filozofické rukopisy z ro-
ku 1844.

Autor recenzovanej publikacie, ar-
meénsky filozof R. G. Navasardan, sa
pokisil natrtnat Marxovu cestu k vy-
tvoreniu jeho vlastnej koncepcie ¢lo-
veka, ktord znamenala zdsadne nové
chapanie &¢loveka vo filozofii. Pri re-
alizacii svojho zdmeru sa opieral o
materidl, kiory sa priamo ¢i nepriamo
vztahuje na Marxovu intelektudlnu bio-
grafiu pred rokom 1844, teda pred na-
pisanim Filozoficko-ekonomickich ru-
kopisov. Prave toto rané obdobie boln
mimoriadne vyznamné pre formovanie
Marxovych ndzorov a podmienilo jeho
prechod na pozicie materializmu a ko-
munizmu. Specifickou &rtou autorovho
pristupu k spracovaniu nastolenej pro-
blematiky je kritickd konfrontacia
Marxovho chépania c¢loveka s filozo-
ficko-antropologickymi  koncepciami
19. a 20. storofia. V tomto zmysle je
tato kniha v rovnakej miere venovana
aj minulosti, aj sti€asnosti.

V prvej kapitole autor poukazuje
na aktudlnost vedeckého pristupu ik
problematike ¢loveka, zdoraziiuje, Ze
prave filozoficka koncepcia Cloveka je
zdkladnym metodologickym vychodis-
kom tebrie humanizmu. Kriticky hod-
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noti marxologickd tedriu tzv. ,,dvoch
Marxov", ktorej zdstancovia nevedec-
ky pristupuji k histérii formovania
Marxovych humanistickych ndzorov a
ku genéze marxistického udenia vébec.
Tato tedria od samého zaciatku 3Spe-
kulovala na prvkoch idealizmu, ab-
straktného humanizmu a antropolo-
gizmu,- ktoré nachddzame v ranych,
metodologicky a teorsticky nezrelych
Marxovych préacach. Preto v celej svo-
jej knihe autor méd na zretelli poZia-
davky, ktoré dnes diktuje Specifikum
ideového boja, vedeného okolo ranej
Marxovej tvorby.

Zaciatotnd etapa Marxovej duchov-
nej evolacie od idealizmu k materia-
lizmu, od revoluného demokratizmu
k proletarskemu komunizmu sa vzfa-
huje uZ na obdobie priprav a napisa-
nia jeho doktorskej dizertdcie Rozdiel
medzi prirodnou filozofiou Demokri-
tovou a Epikurovou (1841) a najmi
na jeho pdsobenie v redakcii novin
Rheinische Zeitung. Autor upozoriiuje
na podnetné, cenné myslienky vyslo-
vené v dizertacii, ktorej skutodnym
obsahom bolo zddvodnenie slobody
Ctloveka a jeho aktivheho vztahu ku
skuto€nosti. Poukazuje na to, Ze hoci
sa Marx v tomto obdobi eSte pridiZa
heglovstva, nevyznacuje sa jeho sta-
novisko ortodoxnostou. Filozofiu ché-
pe ako prostriedok na premenu empi-
rickej skutotnosti — v jednote s ide-
almi boja, s jej humanistickym posla-
nim.

Pre formovanie Marxovych nédzorov,
ako sa zdoraziiuje v druhej kapitole,
mala rozhodujici vyznam jeho poli-
ticka Cinnost. UZ Marxova publicistic-
ka prédca celkom zrejme poukazovala
na jeho zdujem o konkrétne otazky.
Analyza problému Stdtu a socidlnych



in&titacii ,,obfianskej spolo&nosti“ za-
meriava Marxovu pozornost na sku-
tocny Zivot, ktory podrobuje nemilo-
srdnej kritike. Autor meritorne uka-
zuje, ako dfast na politickom boji
viedla Marxa k stale hlb3iemu ozrej-
movaniu podstaty problematiky clove-
ka, k pochopeniu toho, Ze tato pro-
blematika nie je rieSiteInd mimo kon-
krétnych podmienok spoloéenského
Zivota.

TaZisko Navasardanovej knihy tvori
tretia kapitola nazvana Kritika heg-
lovstva ako podmienka prechodu k
materializmu. Autor podrobne sleduie
formovanie Marxovho materializmu v
kontexte mladoheglovskej literatiry.
KonSstatuje, Ze k zaciatku r. 1844 kri-
ticka analyza Heglovej filozofie (pa-
ralelne s praktickou politickou ¢inno-
stou) upevnila Marxov materialisticky
svetondzor, ¢o mu umoZnilo dospiet
k socidlnym a politickym zaverom,
ktoré sa dotykali samych zédkladov
existencie triednej spoloCnosti. Novy
humanizmus, ktorv dozrieva spolu s
prehlbovanim socidlno-politickych idel
a nadobtida realny, proletarsky obsah,
stustreduje Marxovu pozornost na pro-
bhlém ¢loveka.

Zaujimava je v tejto stvislosti kon-
frontacia myslienkovej evolacie K.
Marxa a S. Kierkegaarda. Autor pre-
svedCivo ukazuje, Ze uZ v ranom S5ta-
diu ich tvorby sa ich nédzory zisadne
odliSovali a tspedne vyvracia pokusy
stiCasnych existencialistov a existen-
cializujicich revizionistov stavat Kier-
kegaarda vedla Marxa. Predovietkym
si v8ima dve Kierkegaardove prédce z
roku 1843 — Bud — alebo a Strach
a vzruSenie, Konkrétne porovndvajic
Marxovu a Kierkegaardovu koncepciu
tloveka, R. G. Navasardan dospieva
k zaveru, Ze Marx sa rovnako ako Kier-
kegaard usiloval ndjst vychodisko z ri-
Se odcudzenia, no na rozdiel od svoj-
ho sicasnika sa nespoliehal na vieru
a neredukoval problém é&loveka na
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zmenu subjektu sebou samym. Za naj-
doleZitejSie pokladal odhalit socidlnu
dimenziu cloveka ako faktora formo-
vania osobnosti, ako podmienky, bez
ktorej nemoZno pochopit Iudské indi-
viduum. Ako piSe autor, ,,Marx objavil
hlavné, bez ¢oho nemohla vzniknuat
nijakd vedecka koncepcia osobnosti,
a to vyznam spolo¢nosti ako rozho-
dujiceho faktora pri formovani soci-
dlnych kvalit individua cez aktivne
posobenie na jeho podstatu“. (s. 123)
Svoje tvrdenia doklada rozborom Mar-
xovho Rukopisu z roku 1843 a jeho
tlankov pre Deutsch-Franzdsische [ahr-
biicher,

Na zéklade ddkladnej analyzy tych-
to Marxovych prac dospieva autor k
zaveru, sformulovanému v poslednej
kapitole, Ze skiimané kratke obdobie
determinovalo dalsi Marxov vyvin, u-
moZnilo mu neskdr vypracovat novi
koncepciu &loveka a vytlvorit teore-

‘ticky zdovodneny humanizmus revo-

lu¢ného typu. Treba sthlasit s auto-
rovym metodologickym vychodiskom,
Ze v otdzke vzlahu ,,mladého” a ,zre-
16ho* Marxa treba koncentrovat pozor-
nost na skutofny obsah humanistic-
kych myslienok mladého Marxa, urélt
ich vyznam z hladiska zrelej marxis-
tickej tedrie. Pri odhalovani prifin vy-
znamnych sv:tonazorovych zmien vo
filozofickej evoldcii mladého Marxa
je plodné autorovo fsilie analyzovat
logiku Marxovho teoretického mysle-
nia, zachytit sdm proces materialis-
tického prehodnotenia Heglovej dia-
lektiky.

Na priklade Kkategorie odcudzenia
autor upozoriinje na Specifikum poj-
moveho apardatu, pouZivaného Marxom
v ranom obdobi. Ako je zname, otdzka
miesta kategorie odcudzenia v zrelych
Marxovych pracach a v marxizme vi-
bec je stdle e3te diskutabilnd. R. G.
Navasardan poukazuje na aktudlnost
skiimania problému odcudzenia najméi
v Marxovych prdcach. Domnieva sa to-
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tiZ, Ze na rozdiel od Hegla a Feuer-
bacha mala Marxova analyza fenomé-
nu odcudzenia uZ v druhej polovici r.
1843 nielen teoreticky, ale aj praktic-
ky vyznam. Tato analyza vyustila do
zaveru o humanistickom poslani pro-
letaridtu. Autor dalej rozvija myslien-
ku, Ze kategoria odcudzenia, obohate-
na o socialne chapanie tohto javu, ma-
la vyznamnd dlohu aj pri vypracovani
hlb8ieho chdpania ¢loveka (v jednote
jeho prirodnych a socialnych urdeni),
pri vymedzeni charakteru vztahov ¢lo-
veka so svetom ako vzfahov tvorivého
subjektu k pretvdranej skutocénosti.

V zdvere svojej knihy autor eSte
charakterizuje Marxove Poznamky ku
knihe J. Milla, ktoré hodnoti ako dalsi
krok v prehlbeni problematiky loveka
a koncepcie humanizmu vdbec, v napl-
neni Tudskej podstaty socidlnc-ckono-
mickym obsahom. Ukazuje, Ze v Ruko-
pisoch z roku 1844 Marx uZ formuluje
ucelené a zdsadne nové chdpanie Iud-
ského individua ako =zloZitého, wyni-
mo&ného a svojimi Kkvalitami univer-
zdlneho socidlneho fenomeénu. Vyznam
nového chapania podstaty &éloveka au-
tor vidi v tom, Ze vypracovanim dia-
lektickomaterialistickej koncepcie ¢lo-
veka (v dielach zrelého obdobia Mar-
xovej tvorby) boli definitivnhe preko-
nané obmedzenost a abstrakinost sta-
rého humanizmu a siCasne bol obja-

veny metodologicky zdklad pre pozna-
vanie c¢loveka ako socidlnej bytosti.
Svoj rozbor uzatvdra strutnou charak-
teristikou filozofického a eticko-socio-
logického obsahu Marxovej Koncepcie
Cloveka.

K nespornym pozitivam knihy patri
cielavedomé dsilie chapat koncepciu
¢loveka a humanizmu ako jednu z ne-
oddelitelnych st#asti Marxovho tde-
nia, ukéazat logicka kontinuitu Mar-
xovho myslenia, €o najpodrobnejsie
zachytit jeho svetondzorovi evoldciu.
V tomto smere je kniha nepochybne
cennd a podnetnd. Autor spracoval
rozsiahlu literatiru, odvoldva sa na
pocCetné pramene, s viacerymi aulor-
mi polemizuje, Co zvySuje vedeckd
hodnotu knihy a moZe efektivhe u-
smernit pracu daldich  bAdate-
Tov. No zarovei tsilie uvies! Co naj-
viac pramefiov niekedy azda viedlo
k istej tézovitosti, resp. deklarativno-
sti niektorych autorovych tvrdeni. Au-
tor obfas ponechdva na ditatela ,,do-
mysliet si¥, v fom niektori globalne
citovani autori maji ¢i nemaju z hla-
diska jeho vykladu pravdu.

Vceelku je tdto publikdcia prinosom
tak pre hilbSie pochopenie Marxovho
teoretického odkazu, predovietkym je-
ho ranej tvorby, ako aj pre dalSie roz-
pracovanie marxisticke] tebrie ¢love-
ka.

Raisa Kopsovd

FILOZOFICKY REVIZIONIZMUS. PRAMENE, ARGUMENTY, FUNKCIE

V IDEOLOGICKOM TRIEDNOM BOJI

Philosophiescher Revisionismus. Quellen,

Argumente,

Funktionen im ideologischen

Klassenkampf, Ed. Eberhard Fromm, Vera Wrona, Dietz Verlag, Berlin 1977, 475 s.

Aktudlne problémy ideologického
triedneho boja v sifasnej epoche kla-
dia pred marxisticko-leninskia filozo-
fiu narofni a zodpovednu tlohu —
doslednid a vSestrannid analyzu a Kkri-
tiku burZodznej ideologie a revizio-
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nizmu. Stcéasny filozoficky revizioniz-
mus predstavuje pomerne Sirokd pa-
letu réznych smerov a pridov, ¢erpa-
jacich svoj obsah z burZodznych filo-
zofickych a sociologickych tedrii. Ek-
lekticky a fragmentdrny charakter



