Z VEDECKEHO ZIVOTA

XV. MEZINARODNI KONGRES DEJIN PRIRODNICH VED A TECHNIKY

Jednédni XV. mezindrodniho kongresu dé&jin pfirodnich véd a techniky,
ktery se konal v Edinburgu ve dnech 10.—19. 8. 1977, probihalo v 11 sekcich
a 10 sympoziich na temata: Véda a lidské hodnoty, Interni a externi kauzace
védeckich ideji, Mezindrodni spoluprdece a §ifeni védy, LékaFstvi a industriali-
zace v déjindch, Pramenné materidly v déjindch védy, Vztahy mezi teoriemi
dédiénosti a vijvoje (1880—1920), Klasifikace a systematizace ve véddch,; dal-
51 tfi popisuji podrobnégji. :

Referdaty v sekci Fyzika a astronomie od r. 1600 podavaly obsaZna pi-
vodni sdéleni. Hodné mista se rezervovalo pro newionovskou mechaniku a.
teorii elektfiny, zvl4st& jejich rozvoj ve Velké Britanii a zadatkim atomové.
fyziky. UCastniky zajimala problematika Ostwalda i Walda.

Prof. S. Drake z Velké Britanie prednaSel o Galileiho postupech a meta-
fyzice. Dokladal, Ze Galilei se vyrovnal s aristotelismem jiZ v letech 1602—
1605 a cdmitl metafyzické propozice vykladu pfirody, vCetn& kauzdlniho prin-
cipu. Potom pracoval jen s principy vyvozenymi z empirického zkouméni, které:
nepovaZoval pro zaloZeni védy za nezbyiné. Drake demonstroval diaprojekto-
rem Galileiho rukopisné zdznamy a Ciselné tdaje z pozorovani s propolty
zrychleni pohybu a s vysvétlivkami a dovozoval z nich, Ze toto bylo pro Ga-
lileiho skutetnou v&dou, osvohozenou od teologie i od filozofie a tim také
od mimovédeckych zasahfi. To pry byla vEdecka revoluce v 16. stoleti.

Sédm se domnivdm, Ze se Galilei v prvnim obdobi kriticky ohrazoval proti
sifedovékému aristotelismu a nezakldadal tuto kritiku na scholastickych za-
sadach, ale vyuZival pozitivn& védeckeé filozofické materialistické kritiky.

Pfizvani diskutujici, W. L. Wisanova [USA], uké&zali nékteré slabiny Dra-
keova vykladu a pozitivistického zjednoduSeni otazky, zvlasté v pojeti pojmu
metafyzika. Argumentovali nezbytnost filozofického zaloZeni veédy i v tom
smyslu, ktery pozitivismus odmital. Ve stejném duchu vystoupil jestd jiny
Ameritan a jeden Anglitan velmi pfikfe proti Drakeovu pojeti a obhajovali
fundované potfebu , metafyziky“ (t. j. filozofie) pro v&dy.

Prof. P. Costabel referoval o fyzice a metafyzice u Descarta. Jeho vyklad
byl nesmirné jasny, nuancovany, nepfedpojaty. Vychdzel z interpretace textu
jako editor a komentator Descartovych spisfi, ze srovndvani rfiznych variant
i pPFekladd z latiny a z rekonstrukce vyznamu oZehavych pojmf a z jejich
frekventniho a kontextového rozboru komputorem. Pojem ,intuicio® prekla-
dd vyznamem ,regard“ atd. Ukézal tFeba Descartovu nechut k algebie z toho,
Ze se podavala v scholastické podob&, zamoiend stfedovékym haraburdim.
Descartes se podjal vyéisténi jejich pojmi a pravidel, jejich minimalizace
a diisledné logizace. Costabel ukdzal Descarta jako tviirce modelu vystavby
nové védy, platného dodnes na zaklad& koherentnosti vSech pojmil. Predstavil
ho doloZen& a protitradicng jako myslitele, ktery nenegoval potfebu a vyznam
empirie p#i v3em racionalismu, ale zasazoval se o jeho redukci na potfebnou
nutnou miru [proti metafyzice empirismu).
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Diskutujici A. C. Crombie nezpochybilioval Zddné Costablovy vyroky, ani
je nerelativizoval, ale rozvadél kladnou tlohu materialistického ultraraciona-
lismu tohoto typu p¥i zrodu nové védy. Prof. Matrali z Budapesti hledal v dis-
kusnim pFisp&vku analogie Descartovy filozofie s kalvinismem, holandskym
i jinym; referent ji vSak nemohl potvrdit.

P. Cassini (Italie] pfedn&asel o Newtonovi a jeho pojeti pfirodniho za-
kona. SnaZil se rozvést Gcast Newtonova svétového nédzoru na tvofeni systé-
mu mechaniky. Ukdzal, ¥e jsou dvé tendence tohoto pojeti, jedna ho oc&iSto-
vala od mysticismu a pfedvddéla Newtona jako ¢istého empirika pouze s nék-
terymi nedostatky religiozniho vykladu kosmu a jeho mechaniky, jini jako
¢istého uctivate mysteridozniho vykladu své&ta (vira v alchymii, v dosazovani
ziradcejiciho se pohybu atd.).

A. Shapiro (USA) problematizoval n&které Cassiniho postoje z pozic no-
vopozitivistické empirické kritiky, ale bez ohlasu; jeho adresné dotazy refe-
rent briskné vyfesil. Prof. Laboucher doplnil ve svém vystoupeni referenta
jednoznatnou interpretaci Newtona jako mysticizujiciho metafyzika (i prostor
je emanaci boha atd.), jemuZ tato metoda ddva je3t& pozitivni poznatky. Dis-
kuse ukézala, jak ekl odpoledni pFfedsedajici prof. M. S. Asimov (zastupoval
nemocného akademika Kedrova), Ze v spravném pochopeni Newtona je stdle
mnoho nedofeSeného, a to i zdkladni otdzky. Mechanicky materialismus se
zfejmé neobeSel bez kompromisi s ndboZenstvim.

V rdmci sympozia €. 8 (z d&jin termodynamiky, teorie a praxe) E. Hiebhert
[USA]) referoval o chemické termodynamice a 3. zdkonu termodynamiky spolu
s J. Hornixem ([Nizozemi). Probrali znafn& detailn& etapy Nernstova studia
celé problematiky po vice desetileti v celé némecké vrcholné véds, teoreticky
i experimentdlné&, jako chovéni latek blizko absolutni nuly. Zjistila se tak
schopnost chemickych reakei ladtek z jejich teplotnich vlastnosti. Podnicen
k praci Ostwaldem a Arrheniem vybudoval Nernst chemickou termodynamiku
teoreticky i metodologicky, spojil ji s kvantovou teorii a zaloZil i jeji prﬁ-
myslové vyuZiti na noveé drovni oproti 19. stoleti.

Odpoledne piednesl zkrdcené referdt nepfitomného L. S. Polaka prof.
Ivanénko a dopliioval ho vlastnimi dvahami o rozpracovdni 2. principu ter-
modynamiky u Kelvina a Clausia.

V diskusi zodpovédél prof. Ivanénko pohoiové na ponékud provokatni
otdzku dal3iho prfednaSece Dr. Dauba z USA, ktery se ptal, jak se vyrovnava
marxisticka filozofie s problematikou kosmologického aplikovani zdkona o en-
tropii. Ivan&nko uvedl, Ze Engels tyto zdvéry odmitl jako neopravnéné extra-
polace. Rekl, ¥e otdzku fesila relativisticka kosmologie (Fridman SSSR v dva-
cdtych letech, a Tolman USA v tFicdtych letech) a dospéla k jinym zaveérfim.
Dnes se otdzka vraci v nové podob& a to v souvislosti s ,8ernymi dirami”
objevenymi v kosmu, t. j. neutronovymi hvézdami, které spotfebovaly jaderné
palivo a do3lo na nich ke gravita¢nimu kolapsu. Tyto otdzky Tre3i v&da jako
lokalni a doasnou inhibici pohybidl. Dialekticky materialismus nepfedpisuje
ani nezakazuje védam Zadné objevy, to by byla jeho vulgarizace. Otdzky TeSi
nejnovéji kniha Trederova (NDR) Philosophische Probleme des physikalischen
Raumes, na niZ Ivanénko zdjemce odkazal, protoZe je nejvSestranné&jsim roz-
borem.

V rémci sympozia €. 10 [Kosmologie po Newtonovi) referent M. Hoskins
(Velkd Britanie) pfednésSel o kosmologii 18. a 19. stoleti. Vyznacovala se zna-
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ky, kterymi modelovala v§voj kosmu: 1. jednoduchosti, 2. uniformitou, 3. zmé-
nou v case, 4. lidskymi a kosmickymi 35ké&lami €asu, 5. uZitim teorie pravds-
podobnosti (Mitchell), 6. stelarni statistikou. Hoskins podal plastick§ a ob-
jektivni pohled na celou otdzku. Koreferent dr. Bennett (Velkd Britanie)
pojednal o velkych dalekohledech zkonstruovanych v 19. stoleti a ilustroval
vyklad promitinim jejich ndkresti. Diskuse prob&hla pouze k vEcnym dotazm.

Dalsim pFednédSefem byl francouzsky filozof Merleau-Ponty, pFifazovany
k ateistickému existencialismu. Jeho téma bylo pfekvapujici vzhledem k za-
méfeni jeho celoZivotniho dila: Kosmologické otdzky v pracich zakladateli
termodynamiky. Mluvil prfedeviim o pojeti entropie u Carnota, Clausia, Helm-
holize, Thomsona, Rankina. VyloZil jejich nazory velmi objekitvné; rekonstruo-
val také spor Clausia a Rankina o vyklad zdkona monotonniho riistu entropie.
Rankin h&jil pojeti, Ze se energie musi ve vesmiru nejen rozptylovat, ale
i koncentrovat.

V diskusi jsem Merleau-Pontymu Fekl, Ze stejny nézor haji také marixsticka
filozofie a Ze rozvoj korpuskularni teorie hmoty a tepla povaZuje za néstup
dialektické koncepce pfirody ve {fyzikdlnich teoriich, je-li sprdvné FeSena.
Merleau-Ponty odpovédél, Ze dialektickd teorie ve fyzice neexistuje, ale jen
mechanistickd. Namitl jsem, Ze dialekticky materialismus FeSi tyto véci jako
kvalitativné novou etapu ve vyvoji fyzikdlnich véd, ktera se vyznacuje na-
stupem nemechanistick§ch systémfi, jeZ je tfeba popisovat statistickymi za-
konitostmi. Ukazalo se, Ze Merleau-Ponty znd i presné datovani Engelsovy
studie o entropii, ale vyjiddfil se o ném znaCné odmitav8, protoZe dialektika
pfirody podle ného je nesprdvnd teorie; dialektiku lze aplikovat pry jen
na c¢lovéka a spoleCnost. Namitl jsem mu, Ze je to pozice Sartrova, Lukécsova
a v&tSiny revizionistl; marxismus hlavné& v SSSR vypracoval velice kompaktni,
teoreticky d€inné a v praxi ov&Fené dialektickomaterialistické pojeti pf¥irody,
jeZ prijimd mnoho p¥irodovédchd i na ZapadE&. Merleau-Ponty byl pot&Sen, Ze
s nim diskutuje marxista, nic v3ak neakceptoval (ani se to nedalo Cekat)
a ukdzal mné jiného pfitomného Francouze, dr. Patyho, ktery také sdili néa-
zory, jeZ obhajuji.

Odpoledni jednadni bylo vénovano zprvu experimentdlnim metoddm Kkos-
mologie 20. stoleti. Hlavni referdt prof. Whitrowa se tykal kosmologickych
teorii 20. stoleti. Jednani vedl prof. Ivanénko. Whitrow vénoval zna&éné mista
pfinosu sov&tského fyzika A. A. Fridmana, ktery vypracoval v dvacatych
letech na zAakladé obecné teorie relativity matematick§ model pulsujiciho
vesmiru, ktery se stal nadlouho podné&tnou koncepci a byl dédle propracovdvin
nékolika Zkolami. Pozd&ji V. A. Fok pfispél ke kosmogonii novym feSenim
Einsteinovych rovnic jako modelu univerza. Whitrow rozebral déle otazky
spojené s Hubbleovymi poznatky o trvale se vzdalujicich galaxiich, Edingto-
novo jejich Feceni jako pFfevahu kosmického odpuzovani nad pfitaZlivosti. Dale
pfedstavil na specidlni relativit® vybudovanou koncepci Milneovu, kterd vy-
chazela z Fridmanovy pfedstavy. (Prof. Ivan&nko ve svém pfispé&vku uvedl,
Ze Whitrow byl jejim spoluautorem a jde proto o Milne-Whitrowovu teorii.)

Ivan&nko rozvedl né&které Fridmanovy tvahy a posledni Diracovy Kkos-
mologické prace na bdzi kvantové relativistické teorie. Ukézal, ¥e z Diraco-
vych a jeho vlastnich vyzkumd vyplyvd nutnost zachovdni kosmologické kon-
stanty, kterou zavedl Einstein, aby se ji pozdéji vzdal. Tato konstanta se v3ak
ukazuje jako Casové promé&nnd. Ivancenko ve svém tstavu vypracovdvd kvan-
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tovou obecn& relativistickou teorii gravitaéniho pole pro model zakfiveného
torzniho prostoru. Ivanénkiiv vyklad vyvolal velky zdjem a profesor ochotn&
zodpovidal dotazy skupiny zdpadnich tcastniki aZ do uzavieni budovy. Jeho
teorie se rozpracovava také v Polsku a NSR. Ivanénko nabidl pomoc i dal3im
zdjemclim. Po skonceni diskusi sdé&lil, Ze na tomto kongresu vidi moZnost
setkat se s Sirokym kruhem pfFirodovédcii a filozofli a sezndmit je s historii
sovéiské vedy, s jejim souCasnym stavem, coZ povaZuje v souvislosti s 60. vy-
rofim VRSR za pFedndjsi tkol.

Jindfich Pinkava
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