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On the background of the exploration of the legacy of the
Great October Socialist Revolution the author analyzes individual
currents of bourgeois philosophy and ideology, which testily the
crisis of the ‘traditional bourgeois frust in capitalism as a natural
and the only reasonable way of social production and social arran-
gement.

From this point of view it deals with contemporary meliorism,
social pessimism and with the latest irrztionalist apology of capi-
talism. He investigates first of all their function at ‘the apology of
the capitalist social system.

Oktdobrova revoliicia a kriza buricézneho vedemia

Velkt oktébrovi socialistick@i revoliciu a jej epochélne socidlne
désledky prijalo burZodzne vedomie ako celosvetovi historickd katastro-
fu, ktorda sa tomuto vedomiu — ako ka%da in& katastrofa — javila nie
ako zdkonitd, ale ako ndhodnid [no neuveritelne ndhodnd) udalest.
Pravda, e3te koncom 19. stor. Nietzsche, anticipujiic sti€asni imperia-
listicka ideolégiu, volal: ,Ako méame odvratif nevyhnutnd vieobecnt re-
voliciu?“ No burZodzne vedomie nebralo vdZne tito otdzku a vystrahu:
zdalo sa iba rétorickou frazou. Odvratit nevyhnutni revoliciu? A fe
nevyhnutna? Jestvuje vébec nevyhnutné v dejindch? '

Koncom 19. stor., ked kapitalizmus vstipil do vySSieho stadia svoj-
ho rozvoja, zdalo sa byt chrozenie existencie burZodznej spolotnosti zo
strany robotnickeho hnutia omnoho mensie ako v revoluénych dfioch
roku 1848 alebo polas PariZskej komtiny napriek tomu, Ze robotnicke
hnutie nadobudlo masovy a organizovany charakter. A navy3e, podiat-
kom poslednej Stvrtiny 19. stor. sa zdalo, Ze obdchie birok a revolucii
sa navidy skonéilo.

BurZodzni vedci a politici predpokladali, Ze odteraz uZ ni¢ nebude
prekdZat pokojnému, plynulému pohybu kapitalistickéhe zriadenia, So-
cidlnodemokratické strany II. internacionédly podecbne ako odbory ob-
medzovali svoju ¢innost v boji za zlepSenie ekonomického postavenia
pracujicich v rdmci kapitalizmu na vyuZivanie parlamentnych foriem.
Rozvoj byrokratickej Statnej centralizdcie, militarizmu a vojenskej tech-
niky viedol burZodznych myslitelov k nazoru, Ze odteraz budd ozbro-
jené vystipenia ludovych mas proti ,zdkonnej“ moci jednoducho ne-
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mo¥né: ,davu” sa nepodari dobyt ani poZiarnu zvonicu, ak ju brami o
len jeden gulometCik.

BurZoazni ideolégovia z konca minulého storocia tvrdili, Ze revolad-
cie sti prejavom niZ3ich, nedostatolne civilizovanych Stadii spolocen-
ského v§vinu. To hovoril aj E. Bernstein — pbdvodca revizionizmu v me-
dzindrodnom socidlnodemokratickom hnuti. A zrazu... ,desat dni, ktoré
otriasli svetom“ — tak sa nazyvala kniha revolutného amerického no-
vindra Johna Reeda.

Treba poznamenat, Ze burZodzia sa zav&asu zbavila strachu o svoju
existenciu. Oktobrova revoliiciu oficidlna ,spolofenskd“ mienka burZod-
zie povaZovala jednoducho za Stdtny prevrat, ktory uskutocnila nevelka
skupina extrémistickych socialistov. Imperialistické mocnosti, ktoré boli
spojencami cdrskeho Ruska vo vojne s cisdrskym Nemeckom, rozhodli
sa skoncovat s diktatirou proletaridatu v Rusku za pomoci vnuiornej
kontrarevolicie a vonkajse] ozbrojenej intervencie. Ani fiasko tohto
pokusu o zvrhnutie sovietskej moci, ktor§ organizovalo Strndst kapita-
listickych mocnosti, nevzalo gurdZ imperialistickym politikom a ideold-
gom: boli skalopevne presvedCeni o tom, Ze socialistickd prestavba spo-
lo€nosti je principidlne nemoZné. Preto aj vyznamnd kniha O. Spenglera
Zdpad Eurdpy, ktora spoéiatku prijali v burZodznych kruhoch ako signéal
totélnej katastrofy, bola vCas vyuZitd burZodznymi ideolégmi jednoducho
ako nespravna extrapolacia situicie, ktord preZivalo porazené Nemecko,
na ostatné krajiny Eurépy, ktoré vstipili do etapy ekonomickej sta-
bilizdcie a — ako sa vtedy zdalo — btrlivej prosperity.

No Oktdébrova revoldcia sa v skutofnosti neskondila nastolenim
diktatiry robotnickej triedy. Ked pracujice masy rozdrvili vnitornd
kontrarevoliciu a imperialistickych interventov, prikro€ili pod vedenim
bolSevickej strany k mierovému budovaniu krajiny, ktord bola ekono-
micky zaostald, znifend a dezorganizovand imperialistickou a obCian-
skou vojnon, ako aj sabotdZami ruskych kapitalistov. O tomto podia-
tofnom obdobi dejin sovietskej moci melancholicky pisal Herbert Wells,
ktory navstivil Rusko, diskutoval s Leninom a ddkladne sa obozndmil
s humanistickymi dsiliami socializmu: Rusko je v hmle. Velky spisova-
tel-fantasta nemal dostatok predstavivosti, aby si predstavil, akou mo-
hutnou priemyselnow a kultGrnou krajinou sa stane zaostalé Rusko po
niekolkych desatrodiach.

Na rozdiel od priatelov Sovietskeho Ruska jeho nepriatelia si zlo-
mysefne maidlili ruky, hlasito tvrdiac, Ze pokus vytvorit novid, dosial
neznamu socialistickid spolonost bez kapitalistov, bez sikromného vlast-
nictva a konkurencie je rovnako mezmyselny ako vypestovat baobab
v kvetinadi od rezedy. Novi ekonomickid politiku, ktort vyhlésil Lenin
a ktord, ako je znéme, priptistala obmedzené kapitalistické podnikanie,
vyuZivali burZodzni ideolégovia na hldsanie krachu politiky socializmu
a zadiatok Kkapitalistického prerodu sovietskej moci. No uZ prva pét-
roCnica- celkom zniCila tieto iltzie: v priebehu niekofkych rokov So-
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vietske Rusko uskutocCnilo v Sirockom meradle industrializdciu, socialis-
tickd prestavbu polnohospodéarstva a tuplne vytlailo kapitalistické
elementy zo vietkych oblasti ndrodného hospodéarstva. Nasledujice pét-
ronice eSte viac urychlili ekonomicky, politicky, technicky a kultarny
rozvoj Sovietskeho zvdzu. BurZodzni ideoldgovia, aspoil ti najtriezvejsi,
zadali vyzyvat k seridznemu zhodnoteniu tejto mierovej vyzvy, s ktorou
sa socialistické Rusko obratilo na kapitalisticky svet.

No zafala druhé svetova vojna a r. 1941 hitlerovské hordy vtrhli do
Sovietskeho zvdzu. Dolasné Uspechy {faSistickych okupantov vzbudili
v nepriateloch sovietskej moci predstavy o vnidtornej slabosti socialis-
tického zriadenia. Nepriatelia socializimu tvrdili, Ze Rusko je kolos na
hlinenych nohéch. Triezvi burZodzni politici, ktori uzndvali vyznam Cer-
venej armé&dy vo vojne proti hitlerovskému Nemecku, sa s nepokojom
pytali: ako dlho dokédZe Rusko odporovai hitlerovskym vojskdm? No
Sovietsky zvdz nielen obstdl pred ozrutnou hitlerovskou vojenskou ma-
Sinériou, ale na poliach Ruska znifil jej hlavnd silu, rozvinul dGtok
proti nemeckym faSistickym vojskdm na tzemi Rumunska, Madarska,
Polska, Nemecka a mal rozhodujticu tlohu pri oslobodzovani nédrodov
Eurdpy od hnedého meoru.

Nepriatelia socializmu hovorili o velkom z&zraku, no tajne sa né-
dejali, Ze vifazstvo Scovietskeho zvdzu bude Pyrrhovym vitazstvom. Pre-
Slo v8ak niekolko rokov a sovietski Iudia, nehladiac na obrovské obete
a rozklad spdsobeny vojnou, nielenZe obnovili ekonomickid silu svojej
vlasti, ale pokrocili aj vpred doslova sedemmilovymi krokmi. Pri usku-
totiiovani vedecko-technickej revolicie Sovietsky zvdz otvoril nowvi,
kozmickid éru: sovietske sputmiky a kozmické kordby ofividne dokdazali,
Ze socialistické zriadenis ide s avantgardou svetového pokroku. Ako vy-
sledok Sestdesiatich rokov svoje] existencie Sovietsky zvdz dnes zaberd
druhé miesto vo svete z hladiska objemu vyroby. Socializmus zvitazil
v rade krajin Eurépy a Azie. Vznikol svetovy socialisticky systém. Zratii
sa sysiém kolonializmu a byvalé kolonidlne a zavislé krajiny prestaii
byt rezervami imperializmu. Nérody tychto krajin, ktoré sa oslobodili
od kolonidlnsho tdtlaku, dékladne sktmaju sklsenosti socialistickej vy-
stavby, ukazujice cestu urychleného socidlneho a vedecko-technického
pokroku, Niektoré z tychto krajin sa stdle zrejmejie orientujd na cestu
nekapitalistického vyvinu.

Také s historické fakty, ktoré nemoZno popriet. A tieto fakty vrha-
ju jasné svetlo na evoliiciu celej burZodznej ideolégie. ESte pred vy3e
sto rokmi Marx zaznamenal pociatok ideologickej krizy burZodznej spo-
lo€nosti. Pri analyze burZodznej politickej ekonémie ukézal, Ze bur-
Zodzni ekondémovia podla toho, ako sa prejavovali protireCenia kapita-
listického zriadenia, prechadzali od pokusov vedeckého objasnenia
mechanizmu kapitalistickej vyroby k otvorenej apologetike, t. j. k inte-
lektudlnej technike takého typu, ktorej jediny ciel spofiva v objaveni
a zdokonaleni koncepcii, ktoré idealizuji kapitalizmus. Tento prechod
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od vedeckého skuimania k ideologickému prisluhovaniu sved¢i o tom,
Ze vedecké fakty nepotvrdzujd, ale naopak, podlamujd burZodzne pove-
ry. Ved nie ndhodou klasika anglickej politickej ekonomie Davida Ri-
carda, ktory sa usiloval vedecky pochopit fungovanie kapitalisticke]j
ekonomiky, apologéti kapitalizmu eSte pociatkom 19. stor. pokrstili na
»,0tca komunizmu®,

Velka oktdbrova socialistickad revolficia a siiasny burZeazny me-
liorizmus

Zivelny rozvoj kapitalistického zriadenia a vedomd d¢innost jeho
teoretikov a ideoldégov zrodili systém protivedeckych ideclogickych pred-
stdv, spomedzi ktorych boli najvyznamnejSie idey vefnosti kapitalizmu,
vefnosti stkromného vlastnictva, vefnosti socidlnej nerovnosti. Kapital
sa neskamal ako historicky urfeny spolofensko-ekonomicky vztah, ale
jednoducho ako vyrobny prostriedok, pracovny néstroj. V silade s tym
sa tvrdilo, Ze prdca bez kapitdlu nie je moZné preto, lebo ie nemoZna
bez pracovného ndastroja. Stkromné vlastnictvo sa stotoZiiovalo s vlast-
nictvom vébec, t. j. s produktom ludskej price, jeho vysledkom. Z tcho
sa uzatvdralo, Ze neméZe existovat nijakd ind forma vlastnictva, aspoil
nie u civilizovanych nérodov. Pritom sa nerobil nijaky rozdiel medzi
sikromnym vlastnictvom vyrobnych prostiriedkov a osobnym vlastnic-
tvom predmetov, nevyhnutnych pre uspokojovanie réznych potrieb jed-
notlivcov. BurZodzny ideolég tvrdil, Ze vlastnictvo je zdkladom spolo-
¢enského poriadku, no pritom sa ml¢anlivo priptstalo, Ze len stikromné
viastnictvo, teda te, Ze vyrobné prostriedky patria jednotlivcom, tvori
zaklad spoloénoesti: nie kapitalistickej spoloCnosti (to je ofividné), ale
spoloéniosti vabec.

BurZodzna ideclogia z kon3tatovania zrejmého faktu, Ze Iudské in-
dividud sa rozli¢né, maji rézne vlastnosti, vyvodila zddévodnenie social-
nej nerovnosti. V jednej z papeZskych encyklik sa tvrdilo, Ze chudobni
a bohati existovali vZdy a tento rozdiel stvoril boh, aby vyskiiSal Iudské
cnosti, t. j. evidentne preto, aby chudobni nezévideli bohatym a bohatl
pomadhali svojim mladS$im bratom v Kristu. Bieda sa v tomto zmysle
povaZovala za nevyhnutné zlo, ktoré ustanovila prozretelnost pre usku-
toCnenie vyssieho ciela.

Velka oktébrova revolicia rozdrvila vSetky tieto tradifné burZoazne
presvedéenia. No kapitalisticky systém bol eSte v priebehu dlhého ob-
dobia silnejdi a ekonomicky maocnejsi neZ socializmus, ktory ho ideovo
porazil. Kapitalisticky spésob vyroby i v stifasnosti disponuje kolosdinou
silou, ktori stavia proti socidlnemu pokroku. Potom niet divu, Ze ideovy
krach burZodznych ideologickych dogiem vyvolal iba doCasny zmdtok
v tabore burZodznych ideologov. Apologéti kapitalizmu v€as spoznali
nevyhnutnost zameny tradi¢nych predstdv o veCnosti kapitalizmu, vec-
nosti stikromného vlastnictva a vecfnosti socidlnej nerovnosti pruZnejsi-
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mi teoretickymi koncepciami. Tak sa zrodil stGfasny burZodzny melio-
rizmus, ufenie o moZnosti nepretrZitého zlepSovania kapitalistického
spolotenského zriadenia bez zmeny jeho ekonomického zdkladu. Melio-
rizmus popiera existenciu objektivnych socidlnych zdkonitosti, popiera
zdkonity charakter socidlneho pokroku. Meliorista tvrdi, Ze on nie je
ani optimista, ani pesimista, jednoducho je presvedfeny, Ze lepSie je za-
oberat sa celkovym zlepSenim jestvujiceho poriadku veci, neZ zamiefiat
ho novym, dosial nikdy nejestvujGcim. Z hladiska meliorizmu zavisia
moZnosti zlepSenia Zivota ludi a ich realizdcie vylufne od vdle a ro-
zumu individui, a nie od akychsi objektivnhych prifin, socidlnych zako-
nitosti, ekonomickych, politickych a inych predpokladov, ktorych vy-
skyt je vZdy problematicky. Jeden zo zakladatelov pragmatizmu W. James
zretelne vyjadril pragmatickd podstatu ideologie meliorizmu v nasle-
dujiicom vyroku: ,Meliorizmus nepovaZuje spasenie sveta ani za ne-
vyhnutné, ani za nemoZné.”

Sdfasni burZodzni idsclégovia teraz uZ nenazyvaji kapitalizmus ka-
pitalizmom. Navrhuji zameni{ nedobre znejlce slovo ,kapitalizmus”
inym pomenovanim, ktoré by vyvoldvalo nové, prijatelnejSie asociécie.
Nie je to kapitalizmus, hovoria, ale systém ekonomického humanizmu,
systém slobodného podnikania, otvorend spolofnost, t. j. takd spolod-
nost, ktord je schopnd v zdvislosti od Zelani svojich Clenov pohybovat
sa v fubovoinom smere, ktory si tito ¢lenovia vyberd a ktory mé preto
mnoho perspektiv.

Niektori stfasni burZodzni ideolégovia sa celkom mnezriekajii poj-
mu ,kapitalizmus“ a charakterizuji 3tdtnomonopolisticky kapitalizmus
ako ,transformovany kapitalizmus“, ktory sa zbavil svojich nedostatkov.
Nazjvaja ho taktieZ ,Iudovym kapitalizmom® a ubezpecuji, Ze jeho naj-
bliZSou budiicnostou je ,spolotnost kapitalistov”, v kforej nebude pro-
letdrov a vietci sa stand kapitalistami. Americki ekondémovia Kelso
a Adier vo svojej knihe Kapiialistickyy manifest nacCrtavaji lakava per-
spzkiivn urychleného pohybu smerom k ,spolofnosti kapitalistov®.
Tvrdia, Ze existujd dve sily, ktoré vytvaraji vietky hodnoty. Jedna je
praca, druhd kapital. Praca v st€asnej spolofnosti vraj vytvdra velmi
mélo, no kapitdl naopak velmi mnoho, a tym moZno vysvetlit, Ze ro-
botnici dostdvajii malo a vlasinici kapitdlu — mnoho. Veci treba uspo-
riadat tak, aby sa i robotnici stali vlastnikmi kapitdlu, aby tym, Ze
ziskaja akcie, stali sa sami kapitalistami. Kelso a Adler miia o tom, Ze
prameriom zisku kapitalistov je préca proletdrov, Ze robotnici sa nikdy
nem6Zu stat kapitalistami, lebo mzda za prdcu je jedinym prameiiom
ich existencie, a taktieZ aj preto, Ze proletdr sa nestane kapitalistom,
ked si kiipi stodoldarovi akciu, ale jednoducho tym dd napospas kapita-
listickému podniku svoje Gbohé tspory.

Tak sa suCasni burZodzni ideologovia usilujG na jednej strane do-
kazat, Ze kapitalizmus sa meni na novd, nekapitalistickd spoloénost,
na druhej strane sa pokaZajii presveddit Iudi, ktori st rozfarovani ka-
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pitalizmom, o toem, Ze sa s nim nemoZno tGplne rozist. V tomto zmysle
treba chépat vyzvy amerického sociol6ga Eastmana, aby sme nezabijali
zlatt hus, td istd hus z rozpravky, ktord niesla zlaté vajcia, lebo jedine
kapitalizmus, podla Eastmannovych presviedCani, je schopny zna3at zla-
té vajcia.

Advokati a ideoldgovia kapitalizmu vyhlasuji, Ze kapitalizmus zé-
kladnym spdsobom zmenil svoju podstatu a tvrdia, Ze stGkromnovlastnic-
ku ekonomiku zameni ,zmieSand ekonomika“ — ani kapitalisticka, ani
socialisticka. Z tychto pozicii vystupuja v tlohe Kkritikov aj kapitalizmu
aj socializmu, obidva systémy povazuji za priliSné krajnosti a navrhuja
novil, ,strednd” cestu. Siddia, Ze v kapitalizme je prili§ vela individua-
lizmu a v socializme kolektivizmu. V désledku toho treba vraj vytvorit
hybridnd spolofnost. No Zivot a historickd skGsenost ukazujd, Ze medzi
kapitalizmom a socializmom niet nijakého prechodného spoloCenského
zriadenia. To, €o burZodzny ideoldég nazyva strednou cestou, je presne
ten isty kapitalizmus, ibaZe vylepSeny a oveSany novymi etiketami:
»spolotnost masovej spotreby”, ,5tat viecbecného blaha“ atd.

Co niti burZoaznych ideologov tvrdit, Ze kapitalizmus prestava ale-
bo uZ prestal byt kapitalizmom? Preco mnohi z tychto ideolégov vy-
hlasuji, Ze medzi kapitalizmom a socializmom v st€asnosti niet princi-
pidlneho protikladu, lebo jedna i druhd spoloCnost je vraj v zdklade
tym istym industridlnym socidlnym systémom? Cim sa vysvetluje fakt,
Ze aj najhorsi antikomunisti Casto tvrdia, Ze idedly socializmu uskutoc-
fiuje kapitalizmus? Preco tito tvrdohlavi nepriatelia socializmu sa ne-
zriedka pokitSaju dokazat, Ze kapitalizmus sa stdva socializmom a so-
cialistické zriadenie sa nsopak meni na superkapitalizmus? Prifiny
vietkych tfchto na prvy pohlad paradoxnych transformdcii burZodznej
ideologie su ofividné. Kapitalizmus sa zdiskreditoval vo vedomi milionov
Iudi. Napriek kolosdlnemu rastu vyrobnych sil kapitalizmus sa prejavil
ako neschopny odstrdnit biedu mds. V USA, v najrozvinutejSej kapita-
listickej krajine, podla oficidlnych tdajov 35 miliénov Iudi nemd Zivotné
minimum. V Azii, Afrike, Latinskej Amerike miliony ludi kaZdorocne
umieraja hladom. ’

Kapitalizmus sa ukézal ako neschopny zabezpetit bezpe&nost ludi.
20 miliénov I'udi zahubila prva svetovd vojna a obete druhej svetove]j
vojny dosahuji 50 miliénov. PoCetné legdlne vojny, ktoré imperialisti
ustavidne vyvolavaji, hrozia prerdst do viecbecnej termojadrovej kata-
strofy. Kapitalistické bohatstvo, ktoré sa vytvdra vykoristovanim pra-
cujicich, vyvoldva nebyvaly rast zloCinnosti, amoralnosti, odcudzenia
v medziludskych vztahoch. Katastrofdlne rastie spotreba markotik. Psy-
chické ochoremia zachvacuji masy obyvatelstva kapitalistickych krajin,
samovrazdy sa stdvaji velkym socidlnym problémom. Nie je potom
prekvapujice, Ze nielen kapitalizmus, ale aj burZodzny meliorizmus,
ktory prikréasluje tdesni burZodznu skuto€nost, diskredituji sa vo ve-
domi maés.
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,Niet ni¢ bandlnejSie ako samoliby optimizmus.“ Tieto Leninove
slovd prichadzaja na um, ked sa zapofivame do vulgdrno-reklamnej
melioristickej apologie stifasného kapitalizmu. A je preto pochopitelné,
pretio mnohi prezieravi propagamndisti kapitalizmu stavaji proti naslad-
lému meliorizmu tvrdy, nedprosny a — ako sa mdéZe zdat na prvy po-
hlad — triezvy a nekompromisny sociadlny pesimizmus.

Velka cktdobrova socialistickd revelficia a sifiasny socidlny pesi-
mizmus ako najneovsia forma apaliogie kapitalizmu

Sociadlny pesimista apeluje na tych, v ktorych vyvolava tradi€ny
burZodzny optimizmus odpor. Novii zjemneny apologét kapitalizmu tvrdi,
Ze sa treba oslobodit od v3etkych ildzil. Navrhuje €loveku burZodznej
spolotnosti silny liek — socidlny pesimizmus, jedind formu filozofo-
vania, ktord mé#Ze uteSit toho, kto stratil vieru vo v3etko, a preto je
schopny uverit, v ¢o treba.

MoZe sa zdat €udnym, Ze socidlny pesimizmus slGZi apoldgii kapi-
talistického zriadenia: ved neodhaluje nijaké povzbudzujtce perspekti-
vy. Tajomstvo tejto propagandy spociva v tom, Ze mé skryty vyznam
alebo, ak chcete, dvejité dno. Teoretici socidlneho pesimizmu fakticky
oCistuji kapitalizmus tym, Ze nachédzaj® mimohistorické, akoby hlbin-
né ,substancidlne® pramene zla, ktoré vladne v tejto spolofnosti. Vy-
z§vajta tych, ktori st neuspokojeni s burZodznymi spolotenskymi vztah-
mi, aby na ne hladeli z vy3ky tragického chdpania sveta, sub specie aeter-
nitatis, aby vo v3etkom (teda nielen v kapitalizme]} videli jedno a to
isté neodstrdniteIné, triumfujice zlo. Inymi slovami, 3iritelia sociélneho
pesimizmu sa pokuSaji dokézat, Ze nijakd socidlna (a teda ani socia-
listickd) premena spoloCenskych vztahov nie je schopné odstranit radi-
kdlne zlo, ktoré spofiva v samej ludskej prirodzenosti, vo vztshoch
medzi 'udmi, vo vysledkoch vedy, techniky, kultdry.

Socidlny pesimizmus v sebe obsahuje zdanie intelektudinej neza-
vislosti, lebo nevystupuje iba proti marxizmu, neodliSujic sa v tom od
inych burZodznych uleni, ale aj proti nasladlej oficidlne podporovanej
melioristickej propagande. No pod zéstavou kritiky meliorizmu, ktory
zakryva o€i pred nevyhnutnostou boja proti socidlnemu zlu, socidlny
pesimista povaZuje za nasladld ildziu aj vedecké poznanie objektivnej
zakonitosti socidlneho pokroku, popiera fakt postupného rozvoja spo-
lo&nosti. ' '

Socidlny pesimizmus, ktory sa povaZuje za protivnika teoldgie, vy-
ddva ideu socidlneho pokroku za teleologicky predsudok a popiera smer
historického procesu, ktory je podmieneny redlnymi vztahmi ekonomic-
kych, politickych, kultirnych a inych okolnosti a sil a ktory moZno
empiricky zistit na kaZdej konkrétnej etape rozvoja spolo€nosti. Proti
teleologickému presvedCeniu: vietko smeruje k lepSiemu v tomto naj-
lepSom zo svetov, socidlny pesimista stavia rovnako nesprdvne alterna-
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tivu: vietko smeruje k horSiemu v tomto najhorSom, no jedine moZnom
svete. Z pozicii takmer udprimného svetabdlu a zdanlivo dobrosrdetnej
mizantropie socialni pesimisti vysmievaju vedecku ideu socidlneho po-
kroku ako ,euforicky progresivizmus“.

Netreba si mysliet, Ze sociidlny pesimizmus je jednoduchou filozo-
fickou nékazou uspedne vyuZivajicou ideové dediCstvo Arthura Scho-
penhauera, ktory vyrefne dokazoval, Ze nestoji zato Zit a sam s po-
Zitkom wuZival vSetky radosti svojho zabezpeleného Zivota. Tento
pesimizmus, ktiory intelekiudlnym sposobom vyjadruje sebaodcudzenie
osobnosti v burZodznej spolofnosti, méd celkom presny socidlny vyznam:
je nim apolégia preZliych spoloCenskych vztahov, ktoré sa nezobrazuji
ako historicky urfené spolofenské vztahy, ale ako raz navidy dané,
nemenné, fatdlne. Nie je to v3ak priama, otvorend apolégia slubujica
masam vykoristovanych to, ¢oho sa im v skutotnosti nedostdva. Naopak,
je to nepriama, sprostredkovani apoldgia kapitalizmu, lebo presviedla
o tom, Ze kaZda viera v lepSiu budicnost osudovo vedie ku katastro-
fdlnym néasledkom, Ze prevladajicou tendenciou kaZdého rozvoja je
degradédcia, Ze svet nemdZe byt lepsi, no, Zial, mdZe byl eSte horsi.

Z hladiska ideol6gie socidlneho pesimizmu ufenie marxizmu je
nepodioZeny, necpravneny, nerozumny optimizmus. Klerikalni pesimisti
vyCitaja marxistom, Ze sa poktSaji vytvorit raj na zemi a dodavajy,
e raj, ako je zndme, je moZny iba na nebi. Ireligidzni pesimisti idd
eite dalej. Tvrdia, Ze niet nijakého raja ani na mebi, ani ma zemi,
No zato, hovoria, jestvuje peklo: peklo — to st druhi [udia. V tomto
presvedeni, kioré sa sformulovalo v latinskom tslovi a ktoré zopakoval
v 17. stor. Thomas Hobbes — ,&lovek €loveku vlkom® — spofiva jadro
toho istého pesimistického orieSka, ktory odmeifiuje Cervotofom kaZdého,
kio ho rozhryzne.

Ak si T. Hobbes, opakujtic Gslovie ,&lovek &loveku vikom“, rohil
nadeje, Ze pomocou rozumne usporiadaného 5tdtu moZno zmierit, ak
nie prekonat vzdjomné nepriatelsivo ludi podmienené egoizmom a pred-
sudlkami, siifasny socidlny pesimizmus vyhlasuje, Ze nijaka komunikéacia
neoslabuje nepriatelsivo medzi fudskymi individuami, naopak, eSte viac
ho posiliiuje. Konflikt medzi oscbnostou a spolocnosiou podla presved-
Cenia sGfasnych pesimistov nevznikd v désledku historicky urfenych
pri¢in, ale jednoducho preto, lebo spolotnost je vo svojej prirodzenostl
niefo neludské, stoji proti ludskému, osobnostnému, jednotlivému. Od-
cudzenie ludskej Cinnosti neurduji z tohto hladiska isté podmienky a
charakter tejto cinnosti, ale jednoducho sama ¢&innost bez ohladu na
jej obsah, formy, predpoklady. Socidlny pesimizmus, ktory na prvy
pohlad vystupuje ako svetonazor starajici sa o osud ludstva, v sku-
tofnosti je Gplne cudzi humanizmus, lebo hlavnym zlom v Cloveku a pre
¢loveka je z jeho hiadiska ¢lovek a len clovek.

Rozumie sa samo sebou, Ze marxizmus, napriek tvrdeniam socidl-
nych pesimistov, nie je neopodstatnenym, neudrZatelnym, naivnym op-
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timizmom. Marxizmus neslubuje ludom rajskid blaZenost ani ma nebi,
ani na zemi. Biblicky idedl raja je pre marxistu, komunistu krajne
Gbohy: v raji nebolo ani préce, ani lasky, ani poznania. Dejiny z hla-
diska marxizmu v6bec nie si arénou ludského 3tastia. Skér naopak:
kazdé dosiahnutie pokroku v dejindch ludstva, pokrokové oslobodzova-
nie Cloveka od nadvlady Zivelnych sil dosahovalo sa na tufet vykoris-
tovania cloveka Clovekom. Marxizmus stoji na pozicidch konkrétneho,
historického optimizmu, inymi slovami, vedecky odhaluje nddejné per-
spektivy pre Cloveka a Iudstvo.

Marxizmus dokazuje, Ze likvidacia sikromného vlastnictva vyrob-
nych prostriedkov, prekonanie triednych rozdielov, odstranenie biedy,
socidlnej nerovnosti, vytvorenie podmienok pre mnohostranny rozvoj
kaZdého jednotlivca st celkom redlne veci, uskutofnitelné v nasej his-
torickej epoche. Marxizmus tvrdi, Ze vojny, ndrodnid a rasovd nendvist,
mnohé choroby, obavy o budiicnost, to v3etko je celkom odstrdnitelné
v najbliZZej historickej budicnosti. Objavenie atomovej energie, auto-
matizécia vyrobnych procesov, vytvorenie kybernetickych strojov, vy-
sledky chemickej syntézy a zavadzanie chemickych metéd do vyroby,
to v3etko otvara pred Iudstvom nevylerpatelné moZnosti obsaZnej, za-
ujimavej budicnosti. Znamenéd to, Ze budtGcnost urobi kaZdého jednot-
livca Stastnym? PravdaZe nie, ved kaZdy je strojcom svojho Stastia a kaz-
dy je Stastny po svojom a nikto ma nemdZe urocbit Stastnym okrem miia
samého.

Socidlny pesimizmus, ktory v safasnosti vystupuje ako svetondzor
oslobodeny od ildzii, ktoré plodi socidlny, vedecky a technicky pokrok,
je v skutofnostl ideovym nepriatelom pokroku, lebo v naSej dobe ne-
-mozZno ist vpred a neist po ceste socializmu. Strach pred pokrokom,
pred vedeckym poznanim, pred rozumom, strach, ktory sa odieva do
zhovievavo pohfdavého vztahu k vSetkym idedlom a perspektivam, to
tvori iraciondlne podhubie socidlneho pesimizmu. Najmé preto filozo-
ficky iracionalizmus tvori zdklad sGfasného socidlneho pesimizmu. Je
preto nevyhnuiné doékladnejSie kriticky analyzovat najnoviiu iraciona-
listickid apologiu kapitalistického zriadenia.

Velka oktdbrova socialisticka revoliicia a najnovsia iracionalisticka
apoldgia kapitalizmu

NaSu dobu nezriedka nazyvaji epochou triumfalneho pochodu Iud-
ského rozumu. To znie v duchu historicky prekonaného racionalizmu
17.—18. stor., no ak odhliadneme od formy vyjadrenia, podstata problé-
mu spodiva v tom, Ze velké socidlno-ekonomické a vedecko-technické
vydobytky stcasnosti st realizdciou Uspechov vedy, a to nie iba pri-
rodnych, ale aj spolofenskych vied. No konStatovanie tohto nepopie-
ratelného faktu nesmie zakryvat v3etko to, o mu protiredi a takpove-
diac sproblematiztiva samao jeho jestvovanie. Nemdme na mysli ndhodné
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a vonkajgie vplyvy, ale mohutné reak¢né sily, ktoré pdsobia nie na pe-
riférii vedy, rozumu, pokroku, ale v ich bytostnej sfére. Nedoceiiovat
toto protirecenie, ktoré odraZa antagonistické kolizie naSich Cias, s aky-
mi sme sa v doteraj$ich dejindch nestretli, znamené nebyt sti¢asnikom
svojej historickej epochy a ocitnit sa na trovni tej zjednoduSenej me-
tafyzickej koncepcie socialneho pokroku, ktora mala svoje historicke
opodstatnenie v 18. stor.

Iracionalizmus je jav, ktory, ako je zndme, nie je novy v intelektu-
dlnych dejindch ludstva: vidy sa objavoval na proscéniu v kritickych
historickych obdobiach a napokon sa stal ideologickou zbrafiou reakc-
nych socidlnych sil. Credo quia absurdum est — také bola formula na-
boZenského iracionalizmu, vyhlasovand jednym z otcov krestanstva Ter-
tulidnom na zaciatku naSej ery. Prva historicka forma burZoazneho
iracionalizmu — Schopenhauerova filozofia — sa uZ zbavila religiozne-
ho zafarbenia. Schopenhauer poiial svet ako stelesnenie slepej, niCivej
iraciondlnej svetovej véle. V tejto predstave o viemocnej chaotickej voli
nasiel svoje filozofické vyjadrenie burZodzny strach pred prvymi revo-
luénymi vystipeniami proletaridtu proti prdve sa upeviiujicej politickej
moci burZodzie.

Sttasny filozoficky iracionalizmus vystupuje tak v religiéznej, ako
aj v ireligiéznej forme. No v jednom i druhom pripade po-
kiSa sa dokézat tvrdenie o iraciondlnosti vSetkého, Co existuje — pri-
rody, spolo¢nosti, osocbného Zivota. Proti rozumu stavia vélu, proti tsud-
ku in3tinkt, proti vedomiu nevedomé. Iracionalita z tchto hladiska
znamend nadvladu chaosu, ktory nevytvoril €lovek. Tento chaos je
takpovediac prvotnou, ontologickou anarchiou, ktord nepoznd nijaké
zédkony, neuznava nijaké hranice a poriadok, netvori, ale nifi. V3etko,
¢o Clovek spoznéva, uvedomuje si, podriaduje svojej véli, je iba peri-
féria Iudského bytia. A najma celostnd, pldnovitd Cinnost nie je nicim
inym ako samolibym pokusom virhndt do sféry Zivelnosti, ktoré ne-
podliieha Tudskej kontrole. NajstrasnejSia je vytiiZend sloboda, lebo zba-
vuje ¢loveka ochrany, opory alebo — ako sa wvyjadril jeden sucasny
Spanieisky iracionalista — pristreSia: ved sloboda podla iracionalistic-
kej koncepcie stavia ¢loveka na jednu rovinu s nezmyselnou Zivelnostou,
ktoré buraca v ocedne mlicania i v ¢loveku volajicom spred vrat.

Nihilistickd téza o iraciondlnej realite sldZi popieraniu socidlneho
pokroku. Pri tom sa idea pokroku kritizuje zdanlivo zlava: dejiny Iud-
stva nemajt vopred dany ciel. Akdkolvek historickd perspektiva je
7 tohto hladiska iba sebaklamom, malomyselnostou, strach pred Zivot-
nou pravdou. Dejiny ludstva — tvrdi iracionalista — to je nezmyselnd
tragédia mravca, ktorého rozdrvi ndhodny pohyb velikdna menom Ira-
ciondlno.

Teoretici iracionalizmu pouZivaji metafory, lebo ich myS3lienky ne-
mozZno adekvdtne vyjadrit pojmami. Tdto niekedy religiézna, no Casto
ireligiézna mystika sa snaZi zmierit Iudi s tym, €o nendvidia, t. j. s ka-
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pitalizmom. Taky je Zivot — hlasa iracionalista — nikto vdm napokon
nezakazuje nendvidiet Zivot, no zbavte sa ildzii, Ze v Zivote jestvuje
nieCo inég, lepSie.

Stcasny burZodzny iracionalizmus v duchu svojho vyznamného
predchodcu Fridricha Nietzscheho tvrdi, Ze boh umrel, umrel vo vedomi
Tudi, a preto umrela kaZda viera, kaZdd nadej a ostal iba horror vacui.
No odkial pochadza tento ,holy a nezmyselny tiZas — nerozumny utZas
pred tplnou nezmyselnostou existencie“? Americky antikomunista W.
Schlamm pri kladeni tejto otdzky vyhlasuje, Ze nezmyselné existencia,
nezmyselny tiZas, ,absurdnost na3ej spolotnosti posadnutej prazdnotou®
vyplyva z toho, Ze ludia stratili boha. ,A ak niet boha, niet ani poriad-
ku, ani dlohy, ani ciela. Spolu s bochom umrela prvoprifina. Bez prvo-
pridiny je existencia nezmyselna.”

Nie je tazko sa domysliet, Ze za hlavnid pri¢inu bezboZnosti, spusto-
Senia, nezmyselnosti Zivota americky antikomunista pokiadd socialis-
tické zriadenie, socialisticky spésob Zivota, ktory v rozpore k tradicidm
zapadnej civilizcie, bez strachu pred budiicnostou a bez bolestinskeho
smiitku za minulostou je Gplnou roztrZkou s tdajne konzervativnym du-
chom zapadnej civilizicie.

V sitfasnom filozofickom iracionalizme sa zlievaji v jedno strach
pred socializmom a uvedomenie si krizy, ktord preZiva kapitalizmus.
Jej skutotnéd podstata sa vSemoZne mystifikuje. Iracionalizmus napr. ne-
popiera kataklizmmy, ktoré si vlastné stcfasnému kapitalizmu, ale vykla-
da ich ako ontologické protireCenia Indského bytia a pohfdavo zavrhuje
ekonomickeé, historické, skratka vedecké ski@imanie tychto protirefeni.
Historicky prechodné podstata kapitalistického zriadenia sa redukuje na
antropologickd nedokonalost ¢€loveka, na jeho nevyhnutné trapenie,
strach a nakoniec smrtelnosf. Pritom sa iracionalista neostycha odvo-
lavat na histériu. Tvrdi, Ze pred tvarou titanskej techniky naSich dni
Clovek ako antropologicky typ beznddejne zastaral, a preto sam pre
seba sa stal nerozrieSenym problémom. Iracionalizmus prevracia labilitu
socidlneho bytia stGfasnej burZodzie na ontologickii nevyrovnanost Iud-
ského jestvovania vobec. Kriza kapitalizmu sa takto javi ako fatdlna
disharménia Iudského Zivota, ktortt nemoZno odstrdnif nijakymi socidl-
nymi zmenami. Komunistom sa pripisuje utopizmus a ,idealizmus”,
ktory vraj vyplyva z nepochopenia iracionalistickej ,pravdy". Zatial
viak tédto, s dovolenim, pravda je stotoZnenim historickych osudov ka-
pitalizmu s osudmi fudstva. ;

Velkou myslienkou burZodznej filozofie 18. aZ 19. stor. bola idea
rozumného pretvorenia spoloCenského Zivota. Svoje najvysSie vyjadre-
nie, plné optimistického entuziazmu, nasla tdto mySlienka v znamej
Heglovej téze: vZetko skutoné je rozumné, vSetko rozumné je skutocné.
Hlavnym prejavom intelektudlnej degradédcie stCasnej burZodznej filo-
zofie je zrieknutie sa tejto velkej mySlienky a vyzdvihnutie protikladnej
tézy, ktord vyjadruje pravi podstatu kaZdého iracionalizmu: vietko

Filozofia 33, 5 I 513



skutotné je nerozumné, vietko rozumné je neskutofné. Prave z tychto
teoretickych pozicii iracionalizmus charakterizuje boj za odstrdnenie vy-
koristovania a ttlaku Cloveka Clovekom ako naivny pokus vytvorit raj
na zemi.

Tudstvo vdaka velkym vedecko-technickym tspechom a socidlno-
-ekonomickym premendm, ktoré sa uskutoCnili v krajindch socializmu,
ziskalo moZnost navZdy skoncovat s biedou, ttlakom, nevedomostou,
vojnami, vytvorit skutofne ludské podmienky Zivota pre vietkych. No
z hladiska zndmeho amerického filozofa-iracionalistu Georga Santayanu
takéto humanistické poloZenie otdzky sa eSte stdle Zivi nezmyselnou
nddejou na pozemsky raj. Je nevyhnutné, hovori Santayana, bez obéav
priznat, Ze ludia Zija v svete nerozumu, Ze dejiny si vnitorne chaotické:
niet v nich nevyhnutného spojenia javov a sme iba svedkami perma-
nentnej demonstracie absurdnych presvedceni, povier, divokej mordlky,
hanebnych zdujmov a nefestnych ilizii.

BurZodznemu kaZdodennému vedomiu sa taky hyperkriticky nézor
na dejiny fudstva javi ako nezavisly, slobodomyselny, nezluditeIlny s apo-
logetikou. V skutofnosti vak v intencidch tohto mizantropického na-
hladu na svetové dejiny kapitalizmus ziskava historické ospravedlnenie
a zaroveii sa formuluje teoretickd pozicia pre kritiku socializmu ako
raciondlne organizovanej spolofnosti. Teraz je pochopitelné, prece K.
Jaspers odsudzuje ,privrZzencov komunizmu®, ktori si ,vymy3laja ideél
budiicnosti, a to takej budiicnosti, v ktorej miesto iltzie a boZstva zauji-
ma rozum a realita... Vldda rozumu — to je to mové, o fo usiluja”.
Skutolne, smrtelny hriech, ktory nemoZno vykipit nijakym pokanim.

Sti¢asny filozoficky iracionalizmus je nespornym historickym sve-
dectvom toho, Ze raciondlna argumentdcia v prospech kapitalizmu da
burZodzii rovnako maéalo ako triezve ponaucCenie umierajicemu. Iba fi-
lozoficky iracionalizmus (svojrdzna podoba intelektudlneho narkotika)
je este v akej-takej miere schopny podporit burZodznu apologiu, a to
nie ani tak svojim otvorenym apologizmom, ako svojim romantickym
antikapitalizmom, ktory sa najjasnejSie vyjadruje v stCasnej iraciona-
listickej filozofii techniky.

Vedecko-technickd revoltcia vyvoldva entuziazmus bussinesmanov
a niektorych burZodznych politikov. Na rozdiel od nich iracionalisticki
filozofi sa javia ako triezvejii myslitelia. Po svojom, t. j. v iracionalis-
tickej, mystifikovanej forme chéapu, Ze vedecko-technicka revoldcia pod-
ryva kapitalistické vztahy zaloZené na sikromnom vlastnictve vyrobnych
prostriedkov. Hovoria preto o tom, Ze ,technickd civilizacia“ fatdlne
smeruje k svojmu skonu.

Technika sa prejavila ako velkd klamdrka, tvrdia stiasni iracio-
nalisti. Stroje poméhaji Iudom, no prave zésluhou toho sa ludia sta-
vaji bezmocnymi. Mechanicki sluhovia zamiefiajd &loveka, u ktorého
potom atrofuja tie Iudské schopnosti, ktoré zaiiho vykonava stroj. Stro-
je zafinaji byt podobné ludom a Iudia strojom. Niektoré stroje nahra-
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dzaja fyzicka prdcu, ktord predtym robili ludia, iné robia intelektualne
operéacie, ktorymi sa eSte stdle zaoberaju ludia. V dosledku tychto pa-
radoxnych vztahov Clovek sa stdva bezmocnym ako dieta — opét sa
obracia k stroju, no nie uZ jednoducho za pomocou, ale za spasenim.

Strojova vyroba vyZaduje ,kauzdlno-mechanicka“ disciplinu, hovo-
ria teoretici ,technického pesimizmu“. Nepo¢ita s Iudmi. Ti sa musia
prispdsobit hierarchii automatov, t. j. zmenit sa na ,funkcionarov tech-
nického kolektivu“. A to prindSa so sebou stratu ludskosti: Iudia sa
menia na robotov, sami sa stdvaju strojmi. No neméZu-sa vyrovnat
kybernetickym sirojom, ktorych zdokonalovanie nepoznd hranic. Antro-
pologicky obmedzeny clovek, ktory disponuje jednou hlavou, dvoma ru-
kami, dvoma nohami atd. uZ dnes pdsobi anachronicky v porovnani so
strojmi, ktoré sam vytvoril. Priepast medzi Clovekom a technikou sa
bude v budiicnosti zvacSovat. Beznddejne zastaraly ¢lovek a neobmedze-
ne sa zdokonalujiice stroje, stroje, ktoré sa zafni ,rozmnoZovat“ ne-
zdvisle od ludi a napokon zni¢ia alebo zotro¢ia Iudsky rod — také sa
podla teoretikov ,technického pesimizmu® perspektivy désledkov siéas-
nej vedecko-technickej revoliicie.

Clovek sa stal ,technickym &lovekom®; technické vytvory ho Ze-
leznou oponou oddeluji od prirody a jeho vlastnéd priroda sa mu stdva
cudzou v désledku technickych procesov, ktoré st také pote3ujice pre
kaZdodenné vedomie. Pomocou techniky €lovek prekondva priestor i Cas;
tla¢, film, rozhlas, televizia ho zdsobujG vSemoZnymi a vo véd&Sine pri-
padov nepotrebnymi informdciami. Kultdirna vymena, turistika, neko-
necnd rieka novét vedil k styku vietkjch so vietkymi. Ni€ uZ nie je
tajomné, prekvapujtce, nevystihnuteIné. No nie preto, Ze by to uZ
vobec neexistovalo, ale preto, Ze ¢lovek sa od toho odvratil a celkom
sa oddal moci veci a techniky, ktoré ho vraj vzdaluji od pravdivej
podstaty prirody. Najmd tam, hovori iracionalista, kde c¢lovek odhaluje
prirodu pre technické vyuZitie, priroda skryva svoju podstatu. Podla
iracionalistickej logiky 2z toho vyplyva, Ze vedecko-technicky pokrok
nielenZe neprekondva povery, ale naopak, plodi nové, Skodlivé povery.
Iracionalista prichddza k zaveru, Ze technika sa stala absoliitnym he-
gemoénom a namiesto blahodarného pésobenia tvori obrovskd biedu st-
Casnej kultary. StcCasni iracionalisti, ktori sa uplatiiuja v tulohe bur-
Zodznych ,filozofov kulttry“, sataZzia v starobylom umeni placiek.

Nie je tu nevyhnuiné (lebo to prekraduje hranice danej témy) ski-
mat skutofné protireCenia vedecko-technického pokroku a tie jeho ne-
gativne désledky, ktoré si podmienené kapitalistickym pouZivanim tech-
niky alebo jednostrannym, nedostatoénym rozvojom samych technickych
prostriedkov. Tieto protirefenia, ktoré prvy odhalil a vedecky vysvetlil
K. Marx, sa nafukuji a mystifikujd iracionalistickymi apologétmi, Ktori
kultivuji strach pred vedecko-technickym pokrokom a aby spasili ka-
pitalizmus, st ochotni zakovat do Prométeovych retazi vedu a techniku.
Je zrejmé, Ze tento strach pred technikou vykreslovanou ako ,najnovsi
Filozofia 33, 5
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idol Iudstva“, toto patetické odsudzovanie ,technického erosu“, v kto-
rom religiézny iracionalizmus vidi ,zrodenie diabla“, vyjadruje bur-
Zodzny strach pred historicky nevyhnutnym prebudovanim spolofen-
skych vztahov.

V znamom roméne Rabelaisa dobry Gargantua hovori, Ze ,najlepsim
prostriedkom spasenia pre ludi, ktori zoSaleli, je strata nddeje na spa-
senie“. V siilade s touto logikou pésobi i stdasny iracionalizmus. V tom
je jeho socidlny, ideologicky zmysel, ktory zakaZdym prejavuje svoju
reakéna podstatu, ked formuluje svoje filozoficko-historické krédo, alebo
pristupuje k teoretickej analyze st€asnej epochy.

V obdobi rozpadu otrokarskej spolotnosti, ked vznikalo krestanstvo,
v dielach prvych krestanskych spisovatelov naSlo svoje vyjadrenie zi-
falstvo, ktoré splodila kriza antickej spololnosti. V Apokalypse sa
Tudstvu prorokuja tie najhroznejsie utrpenia. Stc¢asnd burZodzna ideold-
gia iracionalistického razenia mé taktieZ zreteIny apokalypticky cha-
rakter, lebo stotoZiiuje historicky osud kapitalizmu s historickymi osud-
mi celého ludstva.

BurZodzni ideologovia sa obédvaji toho, Ze v lone kapitalizmu sa uZ
vytvorili materidlne podmienky a socidlne sily, ktoré skoncuji so viet-

kymi hrézami splodenymi imperializmom. Clovek, hovoril Bertrand
" Russell, myslitel velmi vzdialeny od utopizmu, ,je schopny vytvorit svet
7iarivej krasy a nepomifiajicej velkosti“. Také je presvedfenie vietkych
skutofnych humanistov naSej doby. Toto velké krédo pokrokového lud-
stva vedecky zddvodiiuje marxizmus-leninizmus.

BEIUKAA OKTABPBCKAA COIMAJIMCTHYECKAA PEBOJNIOIKA W COBPEMEHHAA
BYPKYA3HAA MIOEOJIOTHA

T. 1. Oiigepmasn

Ha Jone wccnemosamua wuacnenna Beankoit OKTAGPRCKOE CODMANHCTHYECKOH DEBONIOIHI
4BTOp AHANM3MPYET OTHEJbHLIE HANPABIEHUA GypwmyasHOH GHIOCOPHH M HICONOTHH, CBHAETENE-
CTBYIIHE O KpPW3HCE TPANUIHOHHONW OypiRya3HOH BEpsl B KANHTANMSM KaK eINWHCTBEHHBIH M
€NMHCTREHHO pasyMHBIH Ccmocof ofIecTBeHHOro NPOMSBONCTEA M CONHANBHOTO YCTPOMCTEA.

C 9Toli TOYKM 3peHWS ABTOP PACCMATPHBAET COBPEMEHHBIH MENHODH3M, COLHANBHBIE mec-
CHMH3M H HOBEHIIYI0 HPPamHOHAJIMCTHHECKYW AIOJOTeTHKY KamuTanuama. OH mucclenyer mpewxne
Bcero HMX YHKIHIO B aNOJOTHH KANHWTAJHCTHYECKOTO OONIECTBEHHOTO CTPOA.
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DIE GROSSE SOZIALISTISCHE OKTOBERREVOLUTION UND DIE GEGENWARTIGE.
BURGERLICHE IDEOLOGIE

T.I.Ojzerman

Auf dem Hintergrund der Untersuchung des Verméchtnisses der Grossen sozia-
listischen Oktoberrevolution analysiert der Verfasser einzelne Stromungen der biir-
gerlichen Philosophie und Ideologie, die eine Krise des iiberkommenen Glaubens der
Bourgeoisie in den Kapitalismus als der matiirlichen und einzig verniinftigen Weise
der gesellschaftlichen Produktion und der sozialen Ordnung bezeugen.

Von diesem Standpunkt beschéftigt er sich mit dem gegenwirtigen Meliorismus,
dem sozialen Pessimismus und der jiingsten irrationalen Apologie des Kapitalismus.
Vor allem wird ihre Funktion bei der Apologie der kapitalistischen Gesellschafts-
ordnung einer Kritischen Analyse unterworfen.
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