RECENZIE

NOVA VYSOKOSKOLSKA UCEBNICA M{:\RXISTICKO—LENINSKE] FILOZOFIE L. J. VE-
VERKA, Marxisticko-leninska filozofia, V5LD, Zvolen 1977

Vysoko8kolské skriptd4, ktoré pod
nazvom Marxisticko-leninskd [ilozoJia
vydala Vysokd Skola lesnicka a dre-
varska vo Zvolene, zapliiaji este stdle
citelnii medzeru v oblasti vysoko3kol-
skych ufebnic marxisticko-leninskej
filozofie pre nefilozofické fakulty.
O to viac zaujme C¢itatela skutonost,
Ze v pripade ucebnice, ktorej autorom
je doc. PhDr. Luka$ Jan Veverka, CSc.
(vediici Oddelenia marxistickej filozo-
fie UML pri VSLD), ide o ,ufebny text
s pouZitim nédzornosti®, ako sa to u-
vadza uZ v podtitule préce.

Cielom autora bolo vypracovat pre-
hladnt ucebnii pomécku vysvetlujicu
zakladné problémy marxisticko-lenin-
skej filozofie. Treba si pritom uvedo-
mit, Ze vyutba filozofie ma vyznamnn
funkciu v oblasti komunistickej vy-
chovy vysokoSkoldkov, a preto vyda-
nie uCebnice treba chédpat nielen ako
spristupnenie zdkladnej problematiky,
ale aj ako pozitivny €in v smere vy-
chovy k pokrokovému svetondzoru.

Uvodné Zast knihy, ktord méd nazov
Filozo[ia, jef predmet a funkcia v spo-
lo¢nosti, obsahuje definiciu pojmu fi-
lozofia, vyklad zékladnej filozofickej
otdazky, vysvetlenie vztahu dialekiiky
a metafyziky, kapitolu o jednote tried-
nosti, stranickosti a vedeckosti filo-
zofie, ako aj o tvorivom a revoluéno-
kritickom charaktere marxisticko-le-
ninskej filozofie. Uvodnd problematika
— podobne ako dalsie ¢asti knihy —
je rozdelend na zaklade celo§tatnych
osnov vyuchy marxisticko-leninskej fi-
lozofie na vysokych Skoldch v CSSR
a moZno povedat, %e prehladnym a
zrozumiteInym spodsobom uvddza Gita-
tela do stidia zloZitejSej problematiky,
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s ktorou sa stretavame v dal3ich Cas-
tiach.

V druhej ¢asli sa autor venuje roz-
boru otazok, ktoré sa tykaji dialek-
tického materializmu. Ide predovset-
ky¥m o vysvellenie pojmu hmoly a zi-
kladnych foriem jej existencie. Vycho-
diskovi kategoriu materialistickej fi-
lozofie — pojem hmoly — vysvetluje
autor v kontexte historického vyvinu
néazorov na hmotu. Leninskd definiciu
hmoty vykladd v suvislosti s materi-
dlnou jednotou sveta, s otdzkou po-
hybu a problematikou priestoru a ¢asu
ako foriem cxistencie hmoty.

V dalsich kapitoldch druhej ¢asti
rozoberd autor otdzku vedomia, jeho
novodu a funkcie, oboznamuje Cdita-
tela s dialektikou ako ufenim o v3e-
obecnej sitvislosti a vyvoeiji, s jednot-
livymi zakonmi dialektiky [zdkon jed-
noty a boja protikladov, zakon pre-
chodu kvantitativoych zmien v kvali-
tativne, zdkon negacie negacie], so
zdkladnymi kalegoriami dialektiky, s
leninskou tedriou odrazu ako jadrom
marxistickej gnozeologie a s metoda-
mi a formami vedeckého poznania.

Daldia rozsiahla &ast price je ve-
novana otdzkam historického mate-
rializmu. Pozornost autora sa sustre-
duje najmi na podstatu marxistického
malerialistického chédpanla dejin, na
problém materialnej vyroby ako zéakla-
du spolocenského vyvoja a na spolo-
censko-ckonomické formdacie ako stup-
ne spolofenského pokroku. Dalej sku-
ma problém determinizmu a slobody
v stvislosti so spolofenskym pokro-
kom, otdzku tried a triednych vzta-
hov, socidlnej revolicie a dlohy Tudo-
vych méas a osobnosti v dejindch. Z as-
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pektu podstaty Statu a jeho funkcii
sa zaoberd problematikou politickej
organizdcie spolognosti. V dal8ich Cas-
tiach prdace vysvetluje otdzku spolo-
tenského vedomia, jeho Struktiry a
foriem. Z hladiska okruhu <&itatelov
— Studentov nefilozofickych fakualt —
je déleZitd kapitola Marxisticko-lenin-
skd filozofia ako metodoldgia prirod-
nich a spolodenskijch vied.

Précu uzatvaraja kapitoly o kritike
stiasnej burZodznej filozofie [(so za-
meranim na novotomizmus, existen-
cializmus, novopozitivizmus, pragma-
tizmus) a o aktudlnych filozoficko-
ideologickych problémoch boja proti
siifasnému antikomunizmu. V dodat-
ku nachddzame tézy k stadiu Leninov-
ho diela Materializmus a empiriokri-
ticizmus. Vcelku skriptd obsahujn 26
tém, ktoré predpisuji celoStatne osno-

vy vyulby marxisticko-leninskej filo- -

zofie na vysokych Zkoldch v CSSR.

Pri zostavovani skript aulor tvorivo
pouZil jestvujucu literatdru monogra-
fickd i uc¢ebnicovi. V niektorych ka-
pitolach sa prejavuje v znacCnej mie-
re i poZiadavka modernizacie obsahu
vyutby, najmi v tom, Ze autor pouZi-
va vhodné priklady a vyvodzuje z nich
spravne dialektickomaterialistické za-
very. Predovietkym v tychto kapito-
lach sa mu podarilo zloZitda problema-
tiku vysvetlit obsahovo i metodicky
na dobrej trovni. Celd uCebnica vSak
dokazuje, Ze autor ma bohaté skise-
nosti z vyudby marxistickej filozofie,
7e ufebny text je vydarenym spraco-
vanim skisenosti z dlhorotnej peda-
gogickej Cinnosti.

Podneiné metodické pristupy s ob-
siahnuté najmé v jeho (v podstate vy-
darenom] pokuse vysvetlovat zloZitej-
Sie filozofické problémy aplikéaciou
principu nézornosti. Problém néazor-
nosti vo vyucbe jednotlivich vednych
odborov interesoval mnohych tvori-
vych pedagdgov v minulosti a ostava
ddleZitou, Casto nedostatocne rieSenou
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alohou i v sidfasnosti. Ide v flom o
primerané uplatnenie zdsad vytyce-
nych uZ J. A. Komenskym i mnohymi
pedagbgmi v oblasti pedagogickej te-
orie i pedagogickej praxe. Nazornost
vo vyucbe filozofie inkluduje mnoZ-
stvo $pecifickych problémov, ktoré bo-
li doteraz rieSené iba sporadicky. Ab-
straktnost filozofie operujicej najvie-
obecnejsimi pojmami, zjednoduiene
vyjadrené, neumoZiiuje v celom roz-
sahu vyuZit ndzorny vyklad. Autor sa
pokusil tito problematiku riegit. Pri-
tom sa nevyhnutne stretol s mnoZ-
stvom nevyrieSenych otazok. Prdaca na
tomto tseku je v podstate prdcou pio-
nierskou, zdsluZnou, podnetnou a jej
vysledky nemdZu byt konefné. VyZa-
duje erudovanost nielen v oblasti mar-
xisticko-leninskej filozofie, ale i v ob-
lasti psychologie, didaktiky, metodi-
ky.

Nézorné pomoécky — schémy, ktoré
autor pouZiva, st povédcsine original-
ne. Nemali by viest ani ucitelov, ani
tudentov k schématickému mysleniu,
ale k rozvijaniu predstavivosti a na
nej zaloZenému abstraktnému mysle-
niu. Zamerom autora nehbolo vykladat
problematiku filozofie len pomocou
schém, ale s vyuZitim schém ako me-
todickej pomocky pre hlboké a tvo-
rivé zvladnutie u€iva.

Na zaver by sme chceli konStato-
val, ¥e Veverkov ufebny text Marxis-
ticko-leninskd filozofia je ma velmi
dobrej teoretickej a metodickej drov-
ni, a to aj napriek istym drobnym ne-
dostatkom, medzi ktoré napr. patri nie
vZdy celkom korektné pisanie vlast-
nych mien. Nesprdavne sa uvddza Lei-
bnitz namiesto Leibniz, Berkley na-
miesto Berkeley, Lock namiesto Loc-
ke. Publikdcii by sa dali vycitat aj
niektoré nedostatky z jazykovo-Stylis-
tického hladiska, to vSak je skor ve-
cou jazykového upravovatela neZ au-
tora.

7 aspektu vyucby marxisticko-lenin-



skej filozofie na nefilozofickych fa-
kultach vysokych 3k6l moZno pracu

L. J. Veverku povaZovat za prinosni
a inspirujacu.
Dalimir Hajko

FILOZOFICKE OSNOVANIE MODERNE] PRAVOVEDY

JOSEF MACUR, Obcanské pridvo procesni v systému prava,

Purkyné 1975, 307 stran.

Tdto v mnohom ohlade objavnd
prdca z oblasti systému prdava je hl-
boko filozoficky fundovand. V tdvode
autor konstatuje, Ze pozoruhodné ob-
javy modernej marxistickej filozofie
v oblasti systémovo-Struktirnych me-
todologickych pristupov i marxistic-
kej sociologie v oblasti tedrie zaujmu
maji podstatny vyznam aj pre vyskum
pravnych javov. MoZno povedat, Ze
Macurova pridca sidstavne a tvorivo vy-
uZiva prave tieto vysledky.

Autor si vytyeil za udlohu rozviest
najprv metodologické vychodiska a so-
ciologické aspekty viskumu systému
prava a z tohto aspektu pristipit k
vlastnej problematike systému prava
so zvldStnym zretelom na procesné
pravne odvetvia a potom sa konkrét-
ne zamerat na otdzku postavenia ob-
Clanskeho prédva procesného v systé-
me socialistického prdva, ako aj na
otazku vnitornej diferencidcie tohto
pravneho odvetvia.

V tomto svojom hodnotiacom vyjad-
reni chcem sa vyslovit prave k princi-
pidlnym vyvodom J. Macura k perirak-
tovanej problematike.

Celkom v duchu modernej dialektic-
kej Strukturoldgie, ako ju rozvijajd
najméa vyznamni sovietski teoretici
prava (napr. O. A. Potopejko, D. A.
Kerimov, V. S. Dobrijanov, 5. S. Alek-
sejev, G. V. Malcev a mnohi ini), au-
tor zastdva mienku, Ze stupfiovité &le-
nenie javov a procesov reality zname-
nd, Ze sama ich podstala je vertikdlne
Clenend a Ze vedecké prenikanie do
hlbdich vrstiev Struktiry daného javu
je vidy jeho dokonalejiim poznanim
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Brno, Universita J. E.

a pochopenim. Z tohlo zdsadného po-
znatku autorovi vyplyva, Ze tradicna
kategoria substancie je nerozlutne
spitd s nedialektickym, mechanistic-
kym svetondhladom, ktory sa usiluje
redukovat vSetko materidlne dianie na
zdkladné, vychodiskové, resp. ,posled-
né* elementy. Naproti tomu kategoria
podstaty vyjadruje zdkladni Struktir-
nu diferencidciu objektu a vice verse
Struktdra je rozvinutym vyrazom pod-
staty daného javu ¢i procesu.

Autor tvrdi, Ze Struktirne drovne po-
znévace] reality st objektivne, neza-
vislé od ludského vedomia. Tento vy-
rok treba interpretovatl takto: Niet ni-
jakého subjekiu, ani objektu ,,0sebe”,
vidy st v rozpornej inlerakcii. Ob-
jektivnu realitu treba chéapat ako
spredmetinené bytie, ako totalitu ob-
jektivnych a subjektivnych bytostnych
gil. Praktickd predmetnd d&innost je
kladom dialektického rie3enia otdazky
vzaiomného vztahu objektu a subjek-
tu. Vdaka prakticko-kognitivnej ¢inno-
sti ¢loveka objekt a subjekt sa modi-
fikujd na kaZdom v§vinovom stupni.

Macur pravom konStatuje, ¥e Struk-
tirno-systémovy pristup neodmieta za-
kladné ontologické kategorie ako pod-
stata, kvalita atd., ale naopak, zdd-
raziiuje ich metodologicky vyznam.
Trebha si viak uvedomit, Ze obsah tych-
to kategdrii je vidy determinovany da-
nou uroviiou vyskumu.

Autor plne akceptuje mienku V. S.
Dobrijanova, podla ktorého kompo-
nenty uréitého celostného javu moZno
nazvat Struktdrnymi podsystémami.
Macur uvddza dovody, preco tieto pod-
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