tedriu stupiiovitej kontinuity. Podla
Szigetiho Diderot, hoci reprezentoval
vo svojom ,blokovom"“ zaujme aj ple-
bejské Zivly, videl v nastupe novej
triedy a historickej epochy iba akusi
,prirodnt kataklyzmu“, nenara3ajicu
vyvinova kontinuitu. [Szigeti v tejto
stvislosti pripomina, Ze z osvietencov
jediny ‘Rousseau pochopil ,revoldciu
ako podmienku obrody ndroda“.) (s.
84) Diderot zostal v chéapani spolo-
tenskych procesov a problémov idea-
listom, abstraktnym humanistom a dei-
stom, vyvodzujic spolo€enské problé-
my z prirodzenej odliSnosti a diferen-
covanosti Tudi. f
Zaverom: Szigetiho praca o Didero-
tovi nie je klasickou monografiou ana-
lyzujicou systematicky a vyferpdva-
jico jednotlive filozofické ndhlady
myslitela a jeho diel. Je skor zabhe-

rom do vybranych filozofickych, ve-
deckych a socidlno-politickych pro-
blémov, kioré autor povaZuje za naj-
charakteristickejSie a najzdakladnejsie
pre dobu, triedu a spolotnost, v kto-
rej strede stdl tento myslitel. Je dalej
konfrontdciou Diderotovych nédhladov
s jeho materialistickymi sticasnikmi aj
idealistickymi odporcami a diferenco-
vanym hodnotenim jeho origindlneho
prinosu do dejin filozofie. Skoda, Ze
autor najméd v pritomnej reedicii ne-
zredukoval niektoré, ¢asom uZ privel-
mi vSeobecne znadme poznatky sociil-
no-historickej povahy a nevyuZil napr.
aj filozofickl podnetnost Diderotovych
prdc z odboru estetiky, ktoré Engels
rata medzi vrcholné diela predheglov-
skej dialektliky. (Anti-Dihring, s. 40)

E. Virossovd

PRINCIP KOMPLEMENTARITY A MATERIALISTICKA DIALEKTIKA

(Princip dopolnitelnosti i materialistifeskaja dialektika,)
[(Red. kolektiv pod vedcnim L. B. BaZenova, U. A. RadZahova a ]. V. Sackova.) Izd.

Nauka, Moskva 1976, 366 s.

Recenzovany zbornik predstavuje
stibor analytickych 3tadii, v ktorych
kolektiv autorov pod vedenim zodpo-
vedného redaktora L. B. BaZenova
podava precizny rozbor principu kom-
plementarity. Autori pristupujd k ski-
maniu vztahu principu komplementa-
rity, k zdkonom materialistickej dia-
lektiky a predovSetkym k =zdkonu
jednoty a boja protikladov z marxis-
tickych pozicii. Okrem aktudlnosti te-
matiky patri k prednostiam zbornika
nesporne aj fakt, Ze autori analyzuji
pbsobenie principu komplementarity
nielen z hladiska fyziky, ktort by sme
mohli oznadit za jeho ,materski ve-
du®, ale aj z hladiska inych Specidlno-
vednych disciplin a napokon aj z hla-
diska filozofie (najmd tedrie pozna-
nia).

Filozefia 33, 2

Jednou z charakteristickych &rft ve-
dy 20. storotia je prehlbovanie vzta-
hov medzi jej jednotlivymi odbormi,
ako aj prehlbovanie spétosti medzi
prirodnymi (a aj spoloenskymi] ve-
dami a filozofiou. Jadro tejto spétosti
spocivajicej najmd v metodologicke]j
Tunkcii filozofie vzhladom na jednot-
livé vedy tvori dialektika, ako na to
poukazal uZ Lenin. Bez dialektiky ako
vieobecnometodologického pristupu by
nebolo moZné vedecky rozpracovévat
ani rieSenie takého problému, aky
predstavuje v stidasnej vede idea kom-
plementarity, ktora uZ davno prekro-
¢ila pdvodné hranice kvantovej me-
chaniky a s ktorou dnes pracuji aj
predstavitelia inych vied ([biologia,
chémia, atd.).

ReSpektujic zavaZnost nastoleného
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problému, ako aj existenciu viacerych
pristupov k nemu, zostavoval redakc-
ny kolektiv zbornik bez tsilia unifi-
kovat konceptudlnu stranku knihy.
Preto st v zborniku zastipené Stidie
lisiace sa svojim chdpanim komple-
mentarity. Takyto zdver zostavovate-
lov koreSponduje s otvorenostou vy-
tyéeného problému a zdroveil vytvara
dobré stimuly pre dalSie rozpracova-
vanie principu komplementarity.
Zbornik obsahuje Styri kapitoly, z
ktorych kaZda sistreduje viaceré 3tu-
die, skidmajice problém komplemen-
tarity z konkrétnych ¢&iastkovych as-
“pektov. Prvd Kkapitola z aspektov
vieobecnofilozofickych a metodologic-
kych, druhd z aspektov fyzikdlnych,
tretia skima podsobenie principu kom-
plementarity vo wveddch hraniciacich
s fyzikou a napokon Stvrta kapitola
analyzuje logické aspekiy principu
komplementarity. Z pomerne rozsiah-
leho poétu §tadii, ktoré sa vyznaduji
nerovnakou hibkou a preciznostou
analyz daného problému, ako aj svo-
jim vyznamom pre filozofické skima-
nie komplementarity, venujeme v re-
cenzii pozornost len niektorym.

Zodpovedny redaktor L. B. BaZe-
nmov je zdroveil autorom tvodnej 5ti-
die, ktorda ma znacne polemicky cha-
rakter. Zaoberd sa v nej vztahom (ta-
to problematika je inak v zborniku
silne frekventovand aj v S§tudiach i-
nych autorov) principu komplementa-
rity a zdkona jednoly a boja proti-
kladov. Po filozofickom hodnoteni
historického vyvoja idey komplemen-
tarity pristupuje BaZenov k formulo-
vaniu predpokladov, kitoré st nevyh-
nutné k objasneniu spominaného vzta-
hu. Vychadzajic z Leninovej tézy o
jednote dialektiky, logiky a teodrie po-
znania, zaujima BaZenov kritické sta-
novisko ku vSetkym pokusom o od-

trhdvanie ontologie a gnozeologie,
k tendencidm ,disto ontologického®
chdpania dialektického protiredenia
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(napr. vo vztahu wvlna—castica), kto-
ré obhajuja niektori marxisticki autori.
Podla BaZenova je moZné hlbsie a
v8estrannejsie uchopenie podstaty dia-
lektického protire€enia v objektivnej
realite z pozicii jednoty dialektiky a
teorie poznania, pricom wv3ak autor
spravne vystriha pred nebezpecen-
stvom sklznutia na stranu subjektiviz-
mu, negujiiceho objektivnu existenciu
danych protireceni. Protirecenia
(napr. pretrZité—nepretrZité] existuji
objektivne, ale podla BaZenova nie je
spravne abstrahovat od okolnosti, Ze
ich existenciu odhalujeme po&as po-
znavacieho procesu. Svoje tvrdenie ap-
likuje autor pri rozbore korpuskulédr-
no-vinového dualizmu, prizvukujac, Ze
jednota tychto protikladov nepredsta-
vuje jednotu mimo daného stupfia po-
znania nejakych ,Eisto ontologickf§ch®
charakteristik, ale naopak, je vysled-
kom uchopovania sveta ¢lovekom v po-
zndvacom procese. Domnievame sa, Ze
zdsadny nestihlas autora so stanovis-
kom reprezentovanym napr. I. V. Kuz-
necovom je dost polemicky a vyZaduje
si dalSie rozpracovanie. BaZenov po-
lemizuje s viacerymi autormi aj v o-
tazke polarnych kategorii ako produk-
tu dialektického odrazu skutoCnosti
myslenim, pricom zddraziiuje, Ze v ni-
jakom pripade neméZe ist o svojvoIné
a objektivnu skutoCnost neodrdZajice
produkty myslenia. V takomto zmysle
chdpe BaZenov aj korpuskuldrno-vino-
vy dualizmus ako najvhodnejsi spdsob

. opisu mikroobjektu, ktory je charak-

terizovany uréitou celostnostou — ne-
reprodukovateInou adekvédtne ani po-
mocou samych korpuskil, ani pomocou
samych vin, pretoZe pouZitim len tych-
to jednostrannych charakteristik by
sme ziskali prili¥  hruby" a umftvuji-
ci obraz skutofného objektu. Jednota
protikladnych charakteristik predsta-
vuje tak optimdlnu formu opisu ce-

lostnosti mikroobjektov, ktord preko-
ndva umftvovanie objektu myslenim,



tato optimdlna forma opisu sa vyjad-
ruje na zédklade komplementarity. N&-
zory L. B. BaZenova, ktoré sme tu
uviedli pomerne podrobne a ktoré si
podla nds vo viacerych bodoch dis-
kutabilné, predstavuji jednu z Kkon-
cepcil prezentovanych v zborniku. V
zhode s tymito nazormi sa akykolvek
pokus o prekonanie idey komplemen-
tarity ako nedostatotného stupfia opi-
su mikroobjektov spdsobeného urcitou
Wroviiou poznania pokladd za prejav
metafyzického myslenia. Jeding, €o v
sivislosti s principom komplementa-
rity BaZenov od dalSieho vyvoja fy-
zikdlnych tedrii ofakdva, nie je teda
v nijakom pripade popretie idey kom-
plementarity, ale jej vyvodenie, zd&-
vodnenie na zdklade nejakych inych
principov, o by mohlo prispiet k jej
novym interpretdcidm, k hlbSiemu pre-
niknutiu do mikrosveta.

Problém komplementariity ako me-
tody vedeckého skiumania rozoberd A.
R. Pozner, ktory zdsadne nesuhlasi
50 stotoZiiovanim komplementarneho
spOsobu opisu mikroobjektov so vzta-
hom neurcitosti, pretoZe prvy sa, ako
10 autor na ziklade genetickych i lo-
gickych analyz dokazuje, zdaleka ne-
vyCerpava druh¥m. Koncepcia komple-
mentarity sa formovala s cielom
prekonat jednostranné rdmce starych
pojmov a uvadzala do klasického spo-
sobu myslenia nové kategorie, usta-
novujice vztahy medzi vzdjomne sa
vyluCujicimi pojmami. Pévodnd Boh-
rova metodologicka idea, ktora po roz-
vinuti kvantovej mechaniky mala ten-
dencie extrapolovat aj do inych
vednych oblasti, pomdhala riesit via-
ceré paradoxné situdcie vznikajice
pri budovani novych teoérii. Autor Std-
die formuluje podstatu komplementér-
nej metody vedeckého skimania ako
nevyhnutnost adekvdtnej reprodukcie
celostnosti skiimaného objektu pro-
strednictvom vzdjomne sa vylucuji-
cich a vzédjomne sa ohranicujucich
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pojmov. Triedy tychto pojmov mdZu
byt sice pouZivané aj izolovane v
zvldStnych experimentédlnych situé-
cidch, ale jedine vo svojej jednote
méZu zaruit vycerpdvajlicu informé-
ciu o celostnosti objektov. Na zdklade
analyzy teoreticko-pozndvacich situ4-
cii vycleiiuje autor predpoklady pre
nevyhnuinost komplementdrneho spé-
sobu opisu objektu, a to v pripadoch:
a) objavenia kvalitativhe nového ja-
vu, ktory nie je moZné vzhladom na
nedostatok zodpovedajicich pojmo-
vych prostriedkov (starych) adekvét-
ne vysvetlif, b) skidmania javu vo
vzdjomne sa vylutujicich experimen-
talnych situdciach, dovolujicich po--
uZit dve triedy protikladnych ekviva-
lentnych pojmov predchddzajicej po-
zndvacej etapy, c) vztahu, vzdjomnej
suvislosti niektorého alternativneho
uréenia javu s konkrétnymi podmien-
kami jeho poznania [odraz alterna-
tivinych situdcii v antinomickosti poj-
mov), d) analytického skimania a o-
pisu Struktirnych elementov, aspektov
javu, zaloZeného na dichotomickom
deleni mnoZiny vyrokov na dve pod-
mnoZiny, ktoré sa vzdjomne vylutuijy,
ale ktoré zdroveil spolu poddvaji ma-
ximalnu moZnd informéciu o jave, e)
poZiadavky jednoty, systémovosti po-
znania a celostného opisu objektu.

5. V. Ostapenko venuje pozor-
nost rozboru gnozeologickych vycho-
disk komplementarity, skima vztah
komplementarity a dialektiky, a tak
ako viaceri prispievatelia zbornika
(napr. BaZenov, V. L. Altuchov a ini],
aj on sa striktne rozchddza s nazo-
rom, podla ktorého je korpuskuldrno-
-vlnovy dualizmus totoZny s dialek-
tickym zadkonom jednoty a boja
protikladov — konkrétne v tomto pri-
pade jednoty a boja vilny a castice.
Takéto stotoZilovanie je podla neho
hrubym  vulgarizovanim  dialektiky.
Princip komplementarity odvodzuje
S. V. Ostapenko z nevyhnutnosti exis-
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tencie viacerych teoretickych kon-
gtrukcii (teda nielen z ich dualizmu],
zodpovedajicich réznym typom vza-
jomného poésobenia subjektu a objektu
vV procese poznania.

Princip komplementarity v sivislos-
ti s ideou vieobecnej vzajomnej spé-
tosti, ktord nadobiidala vjyraznd funk-
ciu vo vedeckom mysleni 19. a 20.
storodia, skima V. I. Korjukin.
Princip komplementarity ako vieobec-
ny metodologicky princip vyplynul
podla autora z odhalenia vnatornej
jednoty principov tedrie relativity a
kvantovej mechaniky. Vyjadruje ne-
vyhnutnost odklonu od pokusov cha-
rakterizovat vSestranne sprdvanie pri-
rodnych systémov prostrednictvom i-
zolovanych parametrov a ako princip,
ktory prekondva jednostrannosti pred-
chéadzajacich pristupov, méa moZnosti
neustdleho rozdirovania sféry svojich
aplikécii.

Principu komplementarity a vztahu
empirického a teoretického venuje po-
zornost P. Ch. Samorodnickij,
ktory podava vo svojej Stadii retro-
spektivny prehlad o vzniku kvantovej
mechaniky a o formulovani Bohrovho
principu komplementarity ako pokusu
0o prekonanie paradoxnych situdcii
gnozeologického charakteru. Ich jadro
spotivalo v nezamenitelnosti a zéiro-
veli v nevhodnosti jazyka klasickej
fyziky ako prostriedku na jednoznac-
ny opis tych vlastnosti mikroobjektov,
ktoré boli teoretickym systémom pred-
vidané a ktoré mali byt zdrovei fi-
xované experimentilnym spdsobom.
Samorodnickij poukazuje najméd na
dve zdkladné ¢Erty gnozeologickej si-
tudcie v kvantovej mechanike, ktora
viedla nevyhnutine k formulovaniu
principu komplementarity. Za prva
pokladd nedostatok siladu medzi teo-
riou a experimentom, ktory bol v kla-
sickej fyzike samozrejmostou, a to nie
ako désledok nedokonalosti novej teo-
rie, ale ako dosledok Specifickosti ex-
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perimentilnych situdcii v kvantovej
mechanike; za druht ¢rtu poklada for-
mulovanie Heisenbergovho vzfahu ne-
urcitosti, existenciu problémov pozo-
rovatelnosti v kvantovej mechanike.
Vztah teoretického a empirického ski-
ma autor v sivislosti so zdkladnou
preorientaciou fyzikalnej vedy (impe-
rativne postavenie tebérie — formaliz-
mu, ktoré urcuji moZné experimentdl-
ne situdcie, ich vysledky tak, aby dany
matematicky formalizmus nadobudol
status fyzikalnej teodrie). Zdakladny
vyznam principu komplementarity spo-
¢iva v tejto suvislosti podla autora
gtiidie v tom, Ze jeho prostrednictvom
sa charakterizuji podmienky empiric-
kej interpretdcie kvantovej teorie v
situdcidch, v Kktorfch sa dostdva do
rozporu jazyk matematického forma-
lizmu s jazykom empirie.

Specifickymi vlastnostami abstraho-
vania ako nevyhnutného momentu po-
znédvacieho procesu sa vo vziahu kK
principu komplementarity zaoberajd
autori M. D. Achundov a R. R.
Abdullajev, podla ktorych je odé-
vodnené hovorit v takychto kontex-
toch o dvoch  typoch komplementari-
ty. Vo vztahu k systémom abstraho-
vania s rovnakou schopnostou
rozhodovania — o tzv. horizontalnej
komplementarite roznych projekcii ob-
jektu v rdmci jedného jazyka a aj jed-
nej trovne organizdcie a vo vziahu
k systémom abstrahovania s rozli¢nou
schopnostou rozhodovania. V druhom
pripade sa prekracuje rdamec jednej
firovne organizdcie a tento typ kom-
plementarity oznacuji autori ako ver-
tikdlnu komplementariiu s hierarchic-
kym charakterom. Vo vztahu komple-
mentarnych pojmov uvadzaju autori aj
dalgie rozdiely, pojmy méZu byt pod-
la nich komplementdrne v neanta-
gonistickej forme (vo forme spresfiu-
jicej konjunkcie] alebo vo forme
antinomickej a ¢i polarnej, kde kom-
plementarita ma syntetizujtci charak-



ter. Konkrétne formy komplementarit,
ako to ilustruji autori, zdvisia od Spe-
cifickych vlastnosti systémov abstra-
hovania, ako aj od Specifickych vlast-
nosti skimaného objektu.

V. A. Komarcev, B. D. KoSar-
sku, G. A. Polikarpov a A. L
Uj emov skiimaji ,komplementdrny"
predikat v suvislosti s viacerymi poj-
mami, s ktorymi sa vo filozofickej a
fyzikdlnej literatdire pouZiva (koncep-
cia, idea, met6da, opis, vztah, princip,
atd.) a na zdklade tohto skumania
oznadujui za v3eobecné a podstatné
momenty v danom predikdie: 1. kom-
plementarne pojmy sa navzajom vylu-
¢ujd, 2. komplementdrne pojmy sa na-
vzajom predpokladaji, jeden bez
druhého stridcaji zmysel komplemen-
tarnosti, 3. komplementiarne pojmy od-
raZaji rozliéné stranky, aspekty ski-
manych objektov, priCom tieto aspekty
sa vyflefiuji nezluciteInosfou empi-
rickych podmienok v teoreticko-po-
zndvacich situdcidch, 4. kaZdy z kom-
plementdrnych pojmov tvori zdklad
pre zodpovedajici sp8sob opisu sku-
maného javu. Opisy uskutofnené po-
mocou komplementdrnych pojmov st
navzajom ekvivalentné a obidva sa
nevyhnutné na vytvorenie celostného
obrazu skiimaného objektu.

Autori poukazuji na zloZitost pojmu
komplementarity, ktord sa v niekto-
rych pripadoch méZe vztahovat nielen
na pojmy, ale aj na jazykové a na
celé teoretické systémy. Autori tieZ
zddraziiuji nevyhnutnost Specidlnych
vyskumov vztahu komplementarity v
stvislosti s konkrétnymi predmetnymi
oblastami vedy, rovnako ako aj ne-
vyhnutnost objasnenia logickych pred-
pokladov pojmu komplementarity. Na
ilustrdciu zloZitosti problému uvadza-
ji viaceré smery a tendencie v roz-
pracovdvani idey komplementarity sa-
Casnymi vedcami.

UZ spominany V. L. Altuchov a-
nalyzuje spOsoby rieSenia Zendnovych
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aporii o pohybe a jeho uchopeni mys-
lenim. Po stru¢nom historickom ex-
kurze, ako sa tieto spdsoby realizovali
v niektorych filozofickych systémoch
minulosti, pristupuje k rieSeniu pro-
blému v ramci materialistickej dia-
lektiky, ktord predstavuje jedind moZ-
nost na prekonanie starovekej anti-
nomie. NovA gnozeologickd situécia,
ktord sa vytvorila v kvantovej mecha-
nike, nelimituje spbsoby uznania ob-
jektivnej existencie vonkajsieho sveta
vo vztahu k subjektu, ale limituje kla-
sické spbsoby opisu objektivnej rea-
lity, najm# Kklasické spdsoby opisu .
dialektického protirefenia vo vztahu
k spravaniu mikroobjektov. Nevyhnut-
nost nového, kvalitativne odlisného o-
pisu objektivnej skutofnosti vyplyva
z kvalitativne nového charakteru vza-
jomného pésobenia medzi mikroobjek-
tom a experimentdlnym zariadenim
(tieZ experimentitorom) a predstavuje
podla autora historicky urcend a his-
toricky ohranicend formu neklasické-
ho popisovania objektivnej skutoénos-
ti.

Kapitolu venovani rozborom kon-
cepcie komplementarity vo fyzike tvo-
ria Stadie I. S. Aleksejeva, ktory
si v tejto_stvislosti viima najmé pro-
blém jednoty kvantovomechanického
obrazu skutofnosti, etapy urcenia kor-
puskuldrno-vinového dualizmu, ako aj
polemiku Einsteina s Bohrom a pro-
ces precizdcie terminologie, V. P.
Chjutta, ktory v analyzach vycho-
disk Bohrovej koncepcie venuje po-
zornost principu koreSpondencie ako
elemenlu koncepcie komplementarity,
vztahu oboch tychto principov a na-
pokon sifasnym alternativnym kon-
cepcidm komplementarity, J. V. Sa¢-
kova, ktory analyzuje historické
zmeny v predstavdch o materidlnom
objekte (v stvislosti s ideou komple-
mentarity) ¢ L. G. Antipenka
v kvantovo-teoretickom objekte. Do
druhej kapitoly prispel dalej S. V.
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Illarionov Stadiou, v ktorej sa za-
oberd analyzou rozlicnych formulécii
principu komplementarity v kvantovej
mechanike, E. M. Cudinov a V. L
Zolotarev, skimajici komplemen-
taritu v stvislosti s ekvivalentnymi o-
pismi mikroobjektov, M. I. Podgo-
reckij, ktory na zdklade fyzikalnej
argumenticie analyzuje vztah Plan-
ckovej konStanty h a principu kom-
plementarity v kvantovej mechanike,
B. J. Pachomov, ktory sa zamysla
nad vyznamom komplementarity pri
budovani vedeckych teorii, nad social-
nou funkciou teoretického poznania,
ktora determinuje do uréitej miery vy-
stavbu tedrii a napokon nad 3pecific-
kymi zvladstnostami vystavby kvanto-
vej tedrie [v snvislosti s principom
komplementarity]). Kapitolu uzatvdra
Stidia U. A. RadZabova zamerana
na vztah principov komplementarity
a koreSpondencie a napokon 3tidia K.
Ch. Delokarova, v ktorej autor
skiima metodologické zdklady princi-
pu komplementarity. V dalsej kapito-
le sa autori zaoberaji problémami te-
orelickej syntézy fyziky a niektorych
inych vied (I. A. Akcéurin a N. P,
Depencuk teoreticko-poznavacimi
problémami biologie. G. B. Zdanov
problematikon kozmickych vyskumov,
sistrediac pozornost najmi na kom-
plementaritu dynamiky a Statistiky, B.
I. ISmuratov aktudlnymi problé-
mami stfasnej geografie a napokon
J. N. Poljanskij problémami hio-
fyziky], a to v8etko v stvislosti s prin-
cipom komplementarity, ktory nasSiel
takato Sirokd aplikdciu v sitasnom
vedeckom mysleni. Z pochopitelnych
dovodov sme venovali ovela vadsiu
pozornost tym d¢astiam knihy, v kto-
rych sa analyzuji vSeobecnofilozofic-
ké, logické a metodologické aspekty
principu komplementarity, a tak mno-
hé, nesporne tieZ pozoruhodné Stiddie,

skiimajice princip komplementarity z
hladiska fyziky a s fyzikou hranicia-
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cimi vedami, ostali na periférii zduj-
mu.

Kv6li tplnosti prehladu o problema-
tike zahrnutej do zbornika sa zmie-
nime na zaver eSte strutne o niekol-
kych Stadiach venovanych rozboru lo-
gickych aspektov principu komple-
mentarity. B. N. Pjatnicyna V. S.
M e s kov vychddzaja z dloh a zo Spe-
cifickych vlastnosti logického vysku-
mu sicasnych vedeckych teérii, a to
predovietkym kvantovomechanickej
tedrie. Po predbeZnom vymedzeni za-
kladnych pojmov pristupuju autori k
formulédcii poZiadaviek na skdmanie
logickych vztahov v tedrii, z hladiska
ktorych moZno chapat teoriu ako jed-
notu wurcitého logického systému a
Specidlnej Casti (vlastnej teoretickej
Casti). Analyzujic moZnosti formali-
zacie teodrie, autori riefia otdzku o
moZnosti opisu principu komplemen-
tarity pomocou logickjych prostried-
kov. V S&tadii o komplementarite
v logike kvantovej tedrie poddva N. M.
RoZen ko konfronticiu logiky kla-
sickej fyziky s logikou kvantovej me-
chaniky, poukazujic podrobnejSie na
Specifické zvlaStnosti a zloZitej5i cha-
rakter druhej. Metodologickym ana-
lyzam principu komplementarity ve-
nuje pozornost S. N. GonSorek,
ktory skima moZnosti vyuZitia logic-
kych tedrii komplementarity v meto-
dologickych a gnozeologickych analy-
zach aj mimo fyziky.

Subor uvedenych $tadii podéva Cita-
telovi erudovanému nielen vo filozofii,
ale aj v zdkladoch kvantovej mecha-
niky pomerne uceleny prehlad o sta-
ve rozpracovanosti problematiky jed-
ného z najvyznamnejSich principov
neklasickej fyziky, principu komple-
mentarity nielen z hladiska vSeobec-
no filozofického a logického, ale aj
7 hladiska Specidlnovednych disciplin,
aplikujicich princip komplementarity
v svojich predmetnych oblastiach. Aj
ked autori neprindSaji hotové odpo-



vede na aktudlne otdzky shvisiace s
ideou komplementarity a na niekto-
rych miestach vyznievaja ich tvrdenia
znatne polemicky, moZno uvedeny

zbornik prdve pre jeho otvorenost
hodnotit ako pozitivhy stimul pre
dalsie badania v tejto oblasti.

Etela FarkaSovd

HUMANIZMUS — OSOBNOST — VYCHOVA

V. GRULICH, Filozofické pojetl €lovéka a vychova. Mlada fronta 1977, 246 stran.

Je zndmou skutofnostou, Ze uvaZo-
vanie v teoreticko-abstraktnej rovine
je néarofné. Neraz vsak omnoho na-
roctnejfim a obtiaZnejSim sa stava za-
mer aufora pribliZit svoje mySlienky

.prostej” reéi Citatela. Autorovi hro-

zi okrem iného predovietkym a naj-
castejSie nebezpecenstvo zjednodule-
nia a vulgarizdcie. Poslednd publika-
cia Vladimira Grulich a Filozofické
pojeti élovéka a vychova jednoznatne
dokazuje, Ze je moZné odborne a fun-
‘dovane pisat o filozofickej a pedago-
gickej problematike, vyhndtf sa tska-
liam vulgarizdcie a pritom =zostat
zrozumitelnym. Jasnd logickd stavba
problému, zrozumitelnost autorovho
jazyka nebrani filozofovi ¢i pedagogo-
vi, aby si osvojil mnohé poucné a in-
Spirujice mySlienky, ktoré sa mno-
hokrdt v  abstraktnych  tdvahdch
strdcajd. Grulichovu knihu moZno pri-
vitat aj z dalSieho vyznamného do-
vodu. Je to totiZ publikdcia, Kktora
kongtruktivnou formou prehlbuje a ob-
jasfiuje vztah filozofie a pedagogiky
[filozofie ¢loveka a vychovy)] a ne-
usiluje sa problematiku tychto dvoch
spolocéenskovednych disciplin analyzo-
vat izolovane, v tzkom oKkruhu otdzok
danych predmetom tychto disciplin.
Autor si zrejme velmi dérazne uve-
domuje fakt, Ze analyza ktoréhokol-
vek aspektiu problematiky c¢loveka si
vyZaduje vZdy vSeobecnejiie filozofic-
ko-antropologické vychodiskd. Tento
svoj zdmer Grulich neobmedzil len na
niekolko prvych kapitol, ale silny fi-
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lozoficky podtext, tsilie o Sir3i zdber
problému je zrejmy z celej publikicie.
Jeho tvahy, ktoré sa pohybuji v hra-
nitnom pasme filozofie ¢loveka a pe-
dagogiky, si na vysokej odbor-
no-teoretickej tdrovni a Citatelovi
sa stdva v podstate irelevantnym, ¢i
ide o {filozofickd alebo pedagogickn
prédcu. Aj ked Grulich rozdrobil pro-
blematiku vztahu ¢loveka a vychovy
do desiatich kapitol a analyzuje ju
tak v historickom, ako aj v sdfasnom
Tilozoficko-pedagogickom kontexte,
moZno v publikdcii zretelne nijst tri
zdkladné okruhy problémov, Kktoré
v podstate tvoria os knihy. Sd to otdz-
ky humanizmu, oscbhnosti a vychovy.
Grulichova introspekcia do historie
humanizmu je svedectvom nielen dob-
rého zdzemia autora, ale aj jeho vy-
bornej schopnosti vypichnit z bohatej
historie humanizmu tie momenty, kto-
ré boli najzdvaZnejiie pre jeho dalsi
vivoj, ako aj ukAazat jeho historicka
podmienenost v tom ktorom obdobi
dejin Tudstva. Stru¢ny pohlad na jed-
nollivé humanistické myslienky a idey
v staroveku je vyvaZeny hlbSim a kri-
tickej8im pohladom Cciastofne na re-
nesaény humanizmus, ale predov3et-
kym na jednotlivé humanistické va-
rianty sicasnych burZodznych filozo-
fickych smerov, ako je existencializ-
mus, pragmatizmus, personalizmus a
pod. Aj ked ¢&iastoény, ale razantne
kriticky je autorov pohlad aj na su-
gasnych marxologov" (Marcuse,
Mayer), ktori vehementne dokazujd,
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