K DIALEKTIKE SLOBODY A NEVYHNUTNOSTI

JAN DUBNICKA, Ustav filozofie a sociolégie SAV, Bratislava

Problém slobody patri medzi tie zdkladné a zloZité problémy v de-
jinach filozofie, ktoré nestratili dodnes na svojej aktudlnosti a pri rie-
Seni ktorych vZdy dochddzalo k stretnutiam pokrokovych a reakénych
ndzorov, tGzko spétych s ideologickym bojom. Aj v sidasnosti tento pro-
blém zaujima popredné miesto tak v cl;alektlckomateuallstlcke] filozofii,
ako aj v burZodaznych filozofickych koncepciach.

Filozoficka analyza! problému slobody z pozicii dialektického a his-
torického materializmu ma principidlny vyznam pre dalsi jeho $pecialno-
vedny vyskum, pretoZe umoZiiuje prefi vypracovat fundovany metodo-
logicky zaklad.

Jednym zo zdkladnych momentov, ktory charakterizuje marxisticko-
leninsky pristup k problému slobody, je jednota gnozeologického a so-
cidlneho aspektu pri jeho analyze. V naSej stati sa zaoberdme len nie-
ktorymi strankami gnozeologického aspektu analyzy slobody s aplikéa-
ciou na socialisticki spolo¢nost.

V. I. Lenin pri analyze gnozeologického aspektu pmblému slobody
vydeloval 3Styri zdkladné momenty: 1. uznanie prirodnych a ‘spoloden-
skych zdkonov, 2. uznanie ich prvotnosti vo vztahu k vedomiu a véli
Cloveka, 3. uznanie ,slepej nevyhnutnosti, ¢lovekom nepoznanej ale
poznéavatelnej, 4. uznanie praxe ako objektivneho kritéria pravdivosti
-na8ich poznatkov o prirodnych a spolofenskych zakonoch.

Ak vychadzame z tychto predpokladov, mdéZeme slobodu definovat
predov3etkym ako ,praktickt ludskd ¢innost, v ktorej ciel je urfeny
na zdklade poznania progresivnej nevyhnutnosti, prostriedok zodpoveda
cielw, zdkonité sa stdva Zelanym, forma cielu zodpoveda jeho rezul-
tativnej forme. Je to takd ludskad Cinnost, v ktorej vSetky zdkladné
Struktirne prvky st v stilade a v harmonii, priCom tento stilad mé pod-
statny, zdkonity charakter”. (1, s. 3)

Slobodu ako gnozeologicky problém mdéZeme sprdavne pochopit len
ako vzdjomny vztah objektivneho a subjektivneho v ¢innosti més, tried
a osobnosti. V na3ej analyze sa obmedzime len na objektivou stranku
v slobodnej Cinnosti a aj to len na analyzu kategorii nevyhnutnost
a nahodnost, pritina a ucinok, ako aj na ich tlohu a funkciu pri odha-
lovani zdkladnych aspektov problému slobody v socialistickej spoloc-
nosti.?

1 Problém slobody samozrejme nemo¥no vyterpaf len [ilozofickou analjzou. Jeho
komplexné spracovanie vyZaduje vyskum dalSich Specidlnych vied, ako st socioldgia,
psycholbgia atd.

2 Analyza dialektiky slobody a nevyhnutnosti z gnozeologického hladiska si vy-
Zaduje skiimanie aspoii v troch zdkladnych aspektoch.
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Do6lezitym faktorom pri marxisticko-leninskej analyze slobody je
sprdavne vedecké chédpanie socidlneho determinizmu?, ktorého zdkladny
obsah je urCeny dialektikou vzdjomného vztahu nevyhnutnosti a ndhod-
nosti, pri¢iny a d¢inku, podstaty a javu, zdkonov a foriem ich prejavu,
moZného a skuto¢ného atd. v podmienkach konkrétneho socidlneho sys-
tému.*

Socidlny systém z hladiska Struktirno-systémového pristupu ski-
mame ako celostny systém zloZitej Struktdry, ktord vytvaraji spoloCen-
ské javy, procesy ako zdkladné komponenty tohto systému. Tieto vy-
tvdraji bohatt rozmanitost vzdjomnych vztahov, sivislosti a zgvislosti.
V socidlnych Struktdrach neexistuje priama a jednoznacnd, ale sprostred-
kovand a mnohoznacnéd determindcia ich komponentov, zloZitd 3truk-
tarno-funkciondlna zdvislost a nelinedrne kauzdlne vztahy. (2, s. 34)°
V tejto Sirokej rozmanitosti stvislosti a vztahov mechanizmus pdsobenia
nevyhnutnosti a ndhodnosti, pri¢iny a d¢inku je velmi zloZity a protire-
¢ivy. KaZda zdkonitost sa uplatiiuje cez mnoZstvo konkrétnych a pro-
tireCivych javov, ktoré modifikuji jej pésobenie. A prave v tychto kon-
krétnych podmienkach je déleZité odhalit podstainé vzajomné stivislosti,
kauzédlne vztahy, néjst konkrétne formy prejavu zdkonov vo vSetkej ich
réznorodosti a modifikécii, ur€it kauzdlne a funkciondlne vztahy medzi
obsahom zdkonov a formou ich prejavu, ur¢it smer, Sirku a stupeii
ich pdsobenia, vypracovat uvedomelé formy ich vyuZivania. (3, s. 175)

Vychddzajic z tohto zdveru moéZeme konStatovat, Ze tsilia niekto-
rych autorov interpretovat objektivne procesy prebiehajice v socialis-
tickej spoloCnosti pomimo rozmanitosti ich stvislosti a zdvislosti, proti-
refivych tendencii, hladanie pdsobenia nevyhnutnosti mimo sféry na-
hodnosti, v Cistej forme, priamoc€iaro nielenZe adekvédtne neodrdZaji ob-

a) Objektivne v slobodnej ¢innosti — tu je potrebnd analfyza takych kategorii
4 pojmov, ako si nevyhnutnost a ndhodnosf, priina a u€inok, zdkon, podstata a jav,
moZnost a skutofnost atd.

b) Subjektivne v slobodnej &innosti — tu treba analyzovat determinaciu objek-
tivneho subjektivnym, uvedomelé a Zivelné, dialektiku uvedomelého, spolofensky
zAujem, jedinu volu atd.

c] Spolofenské a individudlne v slobodnej ¢innosti — jednota spolofenského
a individudlneho, sloboda vyberu, rieSenie a zodpovednost, viestranny rozvoj osob-
nosti a slobody, premena slobody v nevyhnutnost atd.

3 Charakteristika slobody ako poznanej nevyhnutnosti, ako uZ dokazoval F. Engels,
tvori podstatu gnozeologického aspeklu, im sa viak tento aspekt nevyCerpdva.

4 Pri na%ej analyze nam pdjde o pozitivny dialektickomaterialisticky vyklad danej
problematiky. Nedotfkame sa Kkritiky interpretdcie slobody v réznych burZodznych
tilozofick¢ch koncepcidch. Kratku kritiku niektorych burZodznych koncepcii danej pro-
blematiky vo vztahu k slobode nédjde &itatel v praci (5, s. 158—189; 6, s. 186—221)

5 V spolotnosti vzdjomne pdsobia rézne komponenty a Struktiry, ktoré sa zd-
sadne od seba lifia. Sd to napr. ekonomické, politické, sociologické, moridlne, dULhovne,
prirodné, socidlne, Zivelné, uvedomelé, objektivne, subjektivne atd.
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jektivnu skutoCnost, nevedd k jej vedeckému poznavaniu, ale si v takom
hrubom zjednoduSeni pre spoloCenski prax priamo $kodlivé. Preto si
prekonanie jednostrannosti a deformécii v chapani slobody v socialistic-
kej spoloCnosti vyZaduje dalSie hlbSie rozpracovanie dialektiky vzdjom-
ného vztahu nevyhnutnosti a ndhodnosti v socialistickom systéme a ich
vztahu k slobode. V marxistickych précach venovanych analyze sociél-
neho determinizmu sa kon3tatuje, Ze v socialistickej spolofnosti sa za-
sadne zmenila podstata historickej nevyhnutnosti a jej dloha v spolo-
tenskom vyvine. Podstata tejto zmeny je v tom, Ze prechodom k socialis-
tickému typu spolocnosti sa zdsadne meni materidl — nositel historickej
nevyhnutnosti. Na scénu prichadza spolofenské vlastnictvo, nové spolo-
Censké vztahy. Na rozdiel od kapitalizmu v socialistickej spolotnosti
sa vyvin realizuje v spojitej postupnosti, akceleraéne a planovite. Tym
stratila historickd nevyhnutnost svoju Zivelnu formu a zacala sa pre-
javovat prostrednictvom uvedomelej €innosti Iudi. Zasadnd zmena pod-
staty historickej nevyhnutnosti ur¢ila aj novy charakter vztahu nevyh-
nutnosti a ndhodnosti, pri¢iny a aéinku.?

Nevyhnuthost a ndhodnost posobia aj v socialistickej spolotnosti
objektivne, nezdvisle od véle ludi. Sféra ich prejavu je vSak uréovana
konkrétnymi podmienkami. Ak skumame akykolvek objektivny proces,
kazdy obsahuje v sebe tieto dve protikladné tendencie svojho vyvinu.
Samozrejme v plnej miere to plaii aj o socidlnych procesoch, ktoré
povaZujeme za Specificky typ prirodnych procesov vieobecne. ,Preto
nevyhnutné a ndhodné ako formy vzajomnej suvislosti maji v3eobecny
charakter a prejavuji sa ako jednota protikladnych tendencii vo vyvine
kaZdého procesu.“ (1, s. 8) Tato vieobecnd dialektika pésobi aj v pod-
mienkach socialistickej spolo¢nosti. Dialektika vzdjomného vztahu né-
hodného a nevyhnutného sa realizuje v procese, v ktorom nevyhnutné
sa postupne meni na ndhodné a ndhodné na nevyhnutné. Ndhodné vo
vztahu k nevyhnutnému sa méZe prejavovat ako poliatotna forma jeho
vzniku, ako forma prejavu nevyhnutného, ale aj ako doplnok nevyhnut-
ného. Nevyhnutnost teda vznikd vo forme ndhodnosti, pricom vo vyvine
v konkrétnych podmienkach sa tdto forma transformuje a meni na ne-
vyhnutnost. Treba v8ak zddéraznit, Ze ndhodnost ani tu nezanika tplne.
Tento proces sa absolitne nestabilizuje. V dalSej zmene konkrétnych
podmienok méZe nevyhnutnost strdacat svoj nevyhnutny charakter, po-
stupne sa menit na ndhodnost a nakoniec méZe zaniknit. Ako priklad
moZeme uviest vyvin principu odmeriiovania podla prdce za socializmu.
Prechodom spoloCnosti k socializmu stdva sa tento princip historickou
nevyhnutnostou, pretoZe socializmus sa zaklada na spolofenskom vlast-
rictve a socialistickych spolocenskych vztahoch, ktoré nevyhnutne pred-
pokladaji tcast kaZdého Clena spoloCnosti na pracovnej ¢innosti a v si-

6 V niektorych prdcach sa nedostatofne zdéraziiuje prave kvalitativny rozdiel
v posobeni nevyhnutnosti a ndhodnosti pri kapitalizme a socializme. (4, s. 95—110}
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vislosti s tym nutnost odmeiiovania podla kvantity a kvality préce.
Tento princip vSak nemd naraz vSeobecny charakter. V prechodnom
obdobi, tesne po vitazstve socialistickej revoldcie, realizuje sa len tam,
kde sa preSlo na formu $tatneho vlastnictva. V tomto obdobi prevladala
tendencia odmefiovania v zdavislosti od vlastnictva. V dalSom obdobi
sa princip odmeiiovania podla prdce uplatiiuje v socialistickom hos-
podarskom sektore. Ale ani v tomto obdobi nie je vSeobecnym a zaviz-
nym pre vSetkych €lenov spolo&nosti. Takym sa stdva aZ po vybudovani
socialistickej spolofnosti s rozvinutymi socialistickymi vyrobnymi vztah-
mi,” Ale ani tu spolofenskd nevyhnutnost nepdsobi v Cistej forme. Jej
prejav zavisi napr. od pracovnych podmienok atd.

Prerastanim socialistickej spolofnosti do komunistickej zacina pé-
sobit nova vznikajiica tendencia — odmetiovanie zo spolotenskych fon-
dov nezavisle od kvantity a kvality prdce. Hoci v socialistickej spoloc-
nosti odmetiovanie zo spoloCenskych fondov vystupuje ako nevyhnut-
nost, vo vztahu k odmefiovaniu podla kvantity a kvality prace vystupuje
ako nahodnost. V komunistickej spolo¢nosti sa postupne oslobodi od.
ndhodnej formy a stane sa vieobecnou a zavdznou pre v3etkych ¢lenov
spolocnosti, nezdvisle od ich schopnosti, podmienok a charakteru préce
a princip odmediovania podla kvality a kvantity prdce postupne strati
svoju nevyhnutnd formu a nakoniec prenechd miesto novej, progresiv-
nejsej tendencii.®

Tito dialektiku vzdjomného vztahu nevyhnutného a ndhodného mé-
Zeme objavit aj pri inych javoch a procesoch socialistického spolofen-
ského vyvinu. Napr. zdkon pldnovitého a proporciondlneho vyvinu, za-
kon staleho zvySovania produktivity prace, zdkon adekvatnosti vyrob-
nych vztahov charakteru vyrobnych sil atd.

Ak hlb3ie analyzujeme proces vyvinu nevyhnutnosti v podmienkach
socialistickej spolo€nosti, zistime, Ze tento je momentom zdkona pre-
chodu kvantitativnych zmien v kvalitativne. Nevyhnutny jav, ktory vzni-
ka ako niefo ndhodné a jedineéné, vyvija sa, p6sobi na masy, ich vélu
a vedomie. Na tomto stupni vyvinu mé vSeobecny charakter. V porov-
nani s prirodou, kde nevyhnutnost pésobi prostrednictvom ,Zivelnych®
sil, v spolofenskom systéme sa prejavuje cez ,uvedomeld ¢innost Iudi,
ktori si klada urdité ciele a realizuju ich vZdy urfitymi prostriedkami®.
(1, s. 12] Tym v8ak spolofenskd nevyhnutnost neprestdva byt objektiv-
nou. Socialistickd spoloCnost vSak méa vSetky predpoklady objavit vznik
novej, progresivnej nevyhnutnosti eSte v etape, ked sa prejavuje ako
jedine¢ny a ndhodny jav. A to je tieZ Specifikum socialistickej spoloc-
nosti, pretoZe v nej sa do procesu vyvinu nevyhnutnosti zahfiia plédno-

7 V tejto etape vyvinu socialistickej spoloénosti sa analyzovany typ nevyhnutnosti
stotoZiiuje so zdkonom.

8 Nahodné ako forma vzniku, vyvinu, pohybu a zdniku nevyhnutnosti, v tomto
vztahu ako forma vzniku a vyvinu nevyhnutnosti, samo vystupuje ako nevyhnutnost.
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vitost, cielovost atd., podmienené vSeobecnymi zaujmami mads, strany,
Statu, osobnosti a spolotnosti.

Z uvedeného v3ak nevyplyva, Ze v socialistickej spoloCnosti si
vSetky novovznikajice nevyhnutnosti a stivislosti objavované naraz, v ich
potiatoCnej forme. Taky idedlny stav neméZeme nikdy dosiahnut, pretoZe
,broces poznania neméZe naraz obsiahnut celd rozmanitost sivislosti
a vztahov spolofenského vyvinu“. (1, s. 12) Socialisticka spoloEnost
vSak ma redlnu moZnost objavovat vznik nevyhnutného javu v jeho po-
CiatoCnej, vznikajicej forme a predovSetkym vedome pésobit na’ jeho
vyvin, na jeho zmenu, na vieobecny jav. V tom vidime zdkladnn Specific-
kost vo vyvine nevyhnutnosti, ktora sa v socialistickej spoloCnosti stava
zédkonom a je kontrolovatelnd I'udmi v ich uvedomelom pdsobeni. Podla
nasho ndzoru mé tato zvlaStnost najvacsi vyznam pre spravne chdpanie
problém vztahu slobody a nevyhnutnosti, pretoZe ndm odhaluje vyznam
subjektivneho v objektivhom. Z predchadzajiceho v3ak vyplyva aj dalsi
zaver. Uvedomenie nevyhnutnosti a jej vyvin ako uvedomenej nepred-
poklada, Ze je uvedomend kaZdym jedincom spolofnosti. Takyto stav
sndd nastane v komunizme, ,ked sa vedecky svetondzor zmeni na vna-
tornd potrebu kaZdého €lena spoloCnosti a zdroveil sa stane urcujicou
podmienkou ¢&innosti nielen kolektivu, mds, ale kaZdej osobnosti®. (1,
s.12)° '

Za socializmu teda spolofenska nevyhnutnost vznika a vyvija sa
od pofiatoCnej, jedinecnej a nahodnej formy do stavu, ked sa stdva
vSeobecnou, uvedomelou nevyhnutnostou, vedome regulovanou Iudmi
a podriadenou ich zdujmom a potrebdm. Ako vidime, socidlna nevyh-
nutnost ma najSirSiu sféru posobenia v obdobi, ked neguje svoju jedi-
nefnii formu a stdva sa vlddnicou tendenciou. Pre spoloenskil prax
Zz toho vyplyva, Ze progresivna nevyhnutnost® musi byt plne vyuZitd
v obdobi svojej najvicSej zrelosti, ked sa prejavuje takmer v C&istej
forme. Tento stav vo vyvine socidlnej nevyhnutnosti nemoZno absolu-
tizovat. Nevyhnutnost v dalSom procese svojho vyvinu postupne strédca
svoje zdkladné podstatné vlastnosti a &rty, ziskava nové v zdavislosti
od zmeny podmienok, aZ zanik Gplne, pri¢om novej nevyhnutnosti odo-
vzdéa cely rad svojich vlastnosti, alebo ,,zmeni svoj obsah a formy svojho
prejavu natolko, Ze sa svojimi podstatnymi Crtami bude odliSovat od

? Aby sa vedecky svetondzor zmenil na vndtorni potrebu ¢loveka, nestaéi si ho
len teoreticky osvojitf, ale musi sa staf predovieltkym jeho vnltornym presvedfenim.
{8, s. 96—899)

10 Nevyhnutnost méZe byt progresivna alebo regresivna. ,Nevyhnutnost nie je len
podstatna savislost, v urtitych podmienkach realizujica sa vo forme ndhodnosti
a vo vysSich formdch vytvdrajica podmienky svojho vlastného slobodného rozvoija,
ale aj protireCivo sa vyvijajica savislost. Jej postupny progresivony vyvin je viacrozmer-
ny a méZe sa realizovat akoby navratom k starému, s opakovanim minulého na vys-
Zom zdklade.” (5, s. 117) '
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svojho poéiatofného stavu a foriem svojho prejavu®. (1, s. 12; 4, s. 101)
Taka je dialektika vyvinu nevyhnutriosti. Jej pochopenie v celej jej
zloZitosti ma preto pre spolocenski prax socialistickej spolocnosti velky
vyzZznam.

V socialistickej spolo¢nosti socidlna nevyhnutnost nevznika a ne-
zanika len ako nédhodné, ale sa aj prejavuje len prostrednictvom néa-
hodného. (4, s. 102, 107) V tomto vztahu méa ndhodné vseobecny cha-
rakter.

Treba zdoraznit, Ze v podmienkach socialistickej spoloCnosti proti-
kladné tendencie v spolocenskych .javoch nepdsobia ako antagonizmy,
ktoré sa navzdjom vylufuja. ,Samonegdcia spolotenskej nevyhnutnosti
ako jej podstatnéd Crta vyvinu v podmienkach socializmu je moZné preto,
lebo negujica nevyhnutnost, tendencia ako podstatny moment je ob-
siahnutd, aj ked v nerozvinutej forme, v pocCiatofnom Stadiu v podstate
negovanej nevyhnutnosti.“ (1, s. 12) Z toho vyplyva, Ze socidlna ne-
vyhnutnost v socialistickej spolocnosti tvori zdklad spolofenského pro-
gresu.

Ako sme uZ spomenuli, nevyhnutnost je nerozlutne spéta s ndhod-
nostou. Ak sa za socializmu odstrdnila Zivelnost, konkurencia atd.,
a tym sa zuZila sféra p6sobenia ndhody, ak sa aj odstranil antagonizmus
spoloCenskych procesov, tym sa vSak neodstranila sama nahodnost, pre-
toZe nevyhnutné existuje len v ndhodnom, cez ndhodné. ,Jav je ndhodny
natolko, nakolko nemd svoj vnitorny zdklad, ma svoj zdklad v druhom,
ale preto je doCasny, méZe a nemusi byt.“ (1, s. 15) Jav je nevyhnutny
natolko, nakolko je schopny vyvijat sa v nevyhnutnost, stracat vlastnosti
nahodného a ziskavat vlastnosti nevyhnutného, podstatného a zékoni-
tého. Kategoria nahodnosti vyjadruje aspekt nestalosti procesov a javov.
Z dialektického vztahu nevyhnutnosti a ndhodnosti vyplyva, Ye ndhodné
je nevyhnutné ako skutofnd a moZna forma prejavu nevyhnutnosti.
Nahodnost vystupuje ,ako forma prejavu a doplnok nevyhnutnosti,
...ma vplyv na nevyhnutnost ako na svoj obsah“. (5, s. 124) Ak vy-
chddzame z dialektickomaterialistického chdpania formy, potom n&hod-
nost ako forma prejavu nevyhnutnosti nie je s fiou spétd len Struktirne,
ale funkciondlne aj seneticky, teda nielen ako so svojim vonkaj3im pre-
javom, ale aj ako so svojou vnatornou Struktdrou, so svojim vnitornym
spbsobom organizdcie a pohybu.!

Pri skimani ndhodnosti ako socidlnej kategoérie treba brat do tva-
hy spoloCenskil podstatu a charakter pdsobenia historickej nevyhnut-
nosti, podstatu a charakter samej ndhodnosti, troveii poznania ne-
vyhnutnosti a prostriedkov jej vyuZitia, ako aj zainteresovanost spoloc-
nosti a triedy na takom poznani a vyuZiti.

11 VZetky rozne vztahy medzi danou nevyhnutnostou a danou ndhodnosfou st
uréované charakterom ich sivislosti, ktord méZe byt 1. priama alebo nepriama,
2. vnitornd alebo vonkaj$ia, 3. bezprostredna alebo sprostredkovana.

Filozofia 33, 2 137



V marxistickej filozofickej literatire sa nahodnosti pripisovala len
negativna tloha, z Coho vznikla domnienka, Ze v socialistickej spolod-
nosti nevyhnutnost posobi v &istej forme. S takym tvrdenim nemoZno
sthlasit, pretoZe nezodpoveda praxi vystavby socialistickej spolo&nosti.?

Ako sme sa uZ zmienili, ndhodnost nie je len formou prejavu ne-
vyhnutnosti, ale aj jej doplnkom. Pritom sa v3ak jednd o ta istd na-
hodnost, ale v réznom vztahu s nevyhnutnostou. ,Ndhodnost ako for-
ma prejavu nevyhnutnosti je vonkaj3i prejav nevyhnutnosti a ndhodnost
ako doplnok nevyhnutnosti je vysledkom tohto prejavu.“ (4, s. 104)
Okrem toho moéZu existovat aj iné druhy nédhodnosti.’®* Ndhodnost méZe
vystupovat ako odklon od nevyhnutnosti. Je to takd forma, pri ktorej
nevyhnutnost zacina svoje vlastnosti strdcat alebo ich ziskavat a meni
sa postupne na ndhodnost. Odklon méZe byt aj formou stvislosti pro-
tikladnych tendencii v samej nevyhnutnosti a méZe sa vydelit ako jej
doplnok. MoZno konStatovat, Ze odklon je ukazovatel sily pdsobenia
historickej, spoloCenskej nevyhnutnosti. _

Analyza dialektiky vzdjomného vztahu nevyhnutnosti a ndhodnosti
v socialistickej spoloCnosti mé vaZnu metodologickG a gnozeologicku
Glohu, a to predovSetkym pre skamanie kategérie slobody. Negicia
nahodnosti ako formy prejavu nevyhnutnosti a jej doplnku, ako aj ab-
solutizacia nezéavislosti, Zivelnosti, ndhodnosti vedie k odtrhdvaniu na-
hodnosti od fundamentu a podmienok, ktoré ju vytvdraji, od nevyhnut-
nosti. Tym v3ak sa nam strdca zaklad, ktorého prostrednictvom by sme
odhalili zvldStnosti prejavu a podsobenia ndhodnosti v socialistickej spo-
loCnosti a dostdvame sa na platformu zjednoduSovania v chépani pdso-
benia socidlnych zdkonov a ich prejavu v rdéznych spolofenskych pod-
mienkach. Z gnozeologického hladiska, ak je sloboda objektivne prav-
divé poznanie nevyhnutnosti a ¢innost v siilade s iiou, potom ,pre ob-
jektivne pravdivé poznanie nevyhnutnosti musime poznat nielen to,
v akej konkrétnej forme ndhodnosti sa prejavuje dand nevyhnutnost,
ale aj charakter ich jednoty a boja“. (5, s. 130) Ak sa nevyhnutnost

12 podla svojho prejavu moZe ndhodnost ziskat dve formy:

1. Ndhodné ako forma bytia danej konkrétnej nevyhnutnosti — hovorime tu
o pozitivnej ndhodnosti, ktord vznikd zo samej podstaty nevyhnutnych stvislosii
a zdkonov socialistickej spoloénosti.

2. Nahodné ako forma nebytia, vychéddzajica z inej nevyhnutnosti, vznikajaca
na zdklade prepletania sa charakterove réznych suvislosti a vztahov. V tomto pripade
takd nadhodnost k danej nevyhnuinosti vystupuje ako vonkajsi vplyv a ako nevyhnutn&
podmienka produkuje negativne ddosledky.

13 Klasifikdciu ndhodnosti méZeme uskutoénif podla rdznych kritérii. Napr. 1.
podla toho, ako ¢asto sa objavuji — jedinefné a masové nahody, 2. podla charakteru
podmienenia javov — typické ndhody, ndhodnosti vyjadrujice nepodstatné stranky
néhodnosti, netypické jedinefné ndhodnosti atd., 3. podla vzfahu k danému systému
— vonkajsie a vniitorné, 4. podla charakteru pdsobenia na nevyhnutnost — pozitivne
a negativne nahodnosti atd. (7, s. 106—111)
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uplatiiuje prostrednictvom mnoZstva ndhodnosti, potom treba ukézat,
ktora skupina nahodnosti pozitivne pésobi na dand nevyhnutnost a na-
opak, ktoré st brzdou, ktoré sa navzajom neutralizuji a ktoré odhaluja
nové strdnky a nové moZnosti nevyhnutnosti. Jedine tuplnejSie a vSe-
strannejSie poznanie dialektiky vzdjomného vztahu nevyhnutnosti a na-
hodnosti roz$iruje nase mozZnosti a vytvara redlny zaklad pre realizaciu
skutotnej slobody.

Druhou kategoriou, ktord tzko stivisi s kategériou nevyhnutnosti
a ktorda ma velky vyznam pri analyze spolotenskych procesov a tym
aj problému slobody, je kategoria prifiny a Gfinku. Nés bude zaujimat
predovdetkym objektivny kauzdlny vztah a jeho Specifikum v socialis-
tickom systéme. Poznanie kauzalnych stvislosti ma velky vyznam pre
Zivot tloveka a spolotnosti. Bez ich poznania nemdZe Clovek posobit
na svet, menit ho, nemdZe predvidat.

Dialektika vzdjomného vztahu priiny a afinku neobsahuje len ob-
jektivne procesy spoloenského vyvinu, ale sa vztahuje na vSetky spo-
lotenské javy, procesy a vztahy vdbec-* UrCujice st v8ak kauzalne
vztahy vo sfére materidlnej vyroby, pretoZe st zdrojom naSich predstav
o kauzalite a praktickom pretvdrani prirody a spoloCnosti. Pri€innost
vo sfére materidlnej vyroby a vyrobnych sil vSak nevyjadruje slobodni
dinnost spolotnosti a jedinca. ZloZitost socidlnej drovne 3truktdrnej or-
ganizdcie hmoty a jej pri¢inno-icinkovej stvislosti sa objasiiuje v sub-
jektovo-objektovom vztahu v dejindch. Vo vzajomnom vztahu subjektiv-
neho a objektivneho sa pritinnost prejavuje v tom, Ze objektivne je za-
kladom a zdrojom subjektivneho, objektom cielového pdsobenia uvedo-
melej ¢innosti Tudi. ,Objektivne prostrednictvom nevyhnutného a kau-
zdlneho vztahu podmieiiuje smer a charakter pdsobenia subjektivneho
a v tom je jeho urfujica dloha vo vztahu k subjektivnemu.” (1, s. 22)
Podstatou socidlneho systému, ako to neraz zdérazilovali klasici, je
tlovek — subjekt so svojou uvedomelou ¢innostou. Subjekt nie je pa-
sivnym faktorom, ale naopak, ma objektivny aktivny vplyv. Preto vy-
jasnenie obsahu socidlnej prifinnosti si vyZaduje analyzu socidlneho
systému ako najzloZitejSieho systému objektivneho sveta,” kde mé ur-
dujuicu ulohu vo svojej podstate protireivy proces vzdjomného péso-
benia subjektu a objektu. Redlna protireCivost historického procesu

14 Neanalyzujeme tu dialektickomaterialistickii koncepciu kauzality ako ontolo-
gicke] kategOrie. Pri analyze 3pecifickosti socidalnej formy kauzality samozrejme
vychddzame z jej interpretdcie v marxisticko-leninskej filozofii.

15 Kauzalita ako univerzdlne vzajomné pdsobenie umoZiuje skumat kazdy systém
v celej jeho rozmanitosti, vo v3etkych vzajomnych sdvislostiach a vzdjomnej premene
prvkov, ktoré systém vytvaraja. DoleZity je najmé celostny pristup v samorozvija-
jucich sa systémoch, ako je aj socialny systém, pretoZe predstavuji ,neobyEajne zloZité
a rozmanité, navzajom pdsobiace drovne 3truktdrnej organizdcie, z ktorych kaZda
sa nachédza v stave stdleho vyvinu, zmeny a obnovy®. (9, s. 16)
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vzajomneého posobenia subjektu a objektu vytvdra redlny zdklad aj
pre rieSenie problému slobody. Sloboda je v kauzdlnej zavislosti ob-
jektivneho od subjektivneho, v tvorivej aktivite subjektu vo vztahu k ob-
jektu a nielen v tom, Ze objektivne urCuje subjektivne. Ako nevyhnut-
ny moment-predpokladad ur¢enie objektivneho subjektivnym.

Z dialektickomaterialistického stanoviska kauzalita ako forma v3e-
obecnej objektivnej suvislosti zahfila proces vzniku a vyvinu déinku,
vnitorné a vonkajsie; hlavné a vedlajSie, podstatné a nepodstatné, ne-
vyhnutné a ndhodné, moZné a skutoCné atd. Nas v tomto aspekte bude
zaujimat dialektika vzniku a vyvinu 1ucinku a jeho spdtné pdsobenie
na pri¢inu, ako aj Specifikum tejto dialektiky v socialistickej spoloCnosti.

Socialistickd spoloCnost, zaloZend na socialistickom spoloCenskom
vlastnictve a socialistickych spolofenskych vztahoch, odstrénila z pro-
tire€eni — ktoré podmieliuji vznik a vyvin u¢inku a jeho spatny vplyv
na prifinu — antagonizmy. To vSak kvalitativne zmenilo aj Specifikum
kauzdlneho vztahu. Proces vzniku a vyvinu ufinku a jeho vplyv na
pri¢inu sa realizuje postupne, bez vyvoldvania socidlnych otrasov a
triednych konfliktov.

Pri hlbSom rozbore kauzdlneho aspektu konkrétnych socidlnych ja-
vov socialistickej spolognosti zistujeme, Ze vo vzajomnom vzlahu pri¢iny
a GCinku pésobi jedna zo vSeobecnych zdkonitosti socialistickej spoloc-
nosti — spojitost vyvinu objektivnych procesov.

Relativna stabilita kauzdlneho vztahu je zabezpeCovand prvkom ne-
vyhnutného a podstatného, ktory vyjadruje aspekt stdlosti vo vyvine
javov a procesov. Naproti tomu ndhodné je v kauzdlnom vztahu nestéle,
meniace sa, a preto nemdZe urcovat vyvinovi liniu a charakter tohto
vztahu. To v8ak neznamend, Ze ndhodné je absolitne pasivne. Samo-
zrejme, Ze tieZ p6sobi aktivne a zanechdva na tomto vztahu pecCat svoj-
ho posobenia. Ako priklad méZeme uviest vznik socialistického vzfahu
k praci, kiory sa mohol realizovat len v podmienkach socializmu. Ak
berieme do dvahy formy socialistického vztahu k praci, tieto sa s roz-
vojom socialistickej spolofnosti neustdle menili. Nespdsoboval to len
vedeckotechnicky rozvoj, ale aj vyvin novych spolofenskych vztahov.
Podstata socialistického vztahu k préci je v tom, Ze ludia stavaji na
prvé miesto spoloCenské zaujmy a uvedomele im podriaduji svoje
csobné zdujmy,!® pretoZe ,spolodensky zdujem ako hybnd sila socidl-
neho procesu je bezprostrednym produktom spoloCnosti, hybnou silou
dejin“. (9, s. 31) Téato podstata prechodom od jednej formy k druhej sa
zachovdva, pretoZe ako podstata téinku vyjadruje vyvin podstaty pri-
¢iny, ktorou su socialistické vyrobné vztahy atd. Z toho vSak nevyplyva,
Ze dany ufinok ostdva nemenny. ,Podstata Gfinku sa meni so zmenou
16 Kategéria zdujmu a s liou Gzko spitd kategdria potreby maji velky vyznam pre
chédpanie Specifickosti kauzdlneho vztahu v socidlnych systémoch. Podrobnej$iu ana-
1yzu moZno nédjsl v stati. (9, s. 27—32)
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podstaty pri¢iny, ktord vytvorila tento utinok.“ (1, s. 25) Dialektika
zmeny podstaty tCinku je viacrozmernd a moZe obsahovat charaktero-
ve rdzne spoloCenské tendencie.

Jednota v hlavnom a zdkladnom v kauzdlnom vztahu v3ak neod-
strafiuje urcité rozdiely vo vyvine podstat prifiny a dfinku. Tak napr.
vyvin podstaty socialistického vztahu k préaci ako uCinku sa realizuje
prekonavanim réznych protireCeni, t. j. naruSenim harmoénie v rozvoji
podstaty priiny a Géinku. Aj v podstate prifiny existuja také tendencie,
ktoré nartdaja harmoéniu v jej vyvine, napr. disproporcie vo vyvine
spolotenského a individudlneho hospodéarstva. To znamend, Ze podstata
pricéiny je protireciva a vyvija sa prekondvanim protireceni na zdklade
,kore¥pondencie a harmonie protikladnych tendencii®.

Ako sme uviedli, podstaty pri¢iny aj G€inku si vnitorne protire-
givé. Existencia tychto protikladnych tendencii v pri¢ine a ufinku vy-
tvara ur¢ité protirecenia i vo vzdjomnom vztahu ich podstat. Tieto pro-
tiretenia vyplyvaji aj z toho, Ze samé podstaty patria k réznym javom.

V &trukture kauzdlneho vztahu méa tieZ svoju tlohu existencia na-
hodného, nepodstatného, ¢o ma za nésledok, Ze podstaty pri€iny a GCin-
ku neobsahuji len vSeobecné, jediné, totoZné, ale aj urcité rozdiely.
Specifikum- tychto rozdielov je charakterizované aj tym, Ze vyvin pod-
stat pridiny a d¢inku sa vZdy realizuje v konkrétnych podmienkach,
ktoré modifikuja ich vyvin. . :

Vyvoj podstat prifiny a aéinku je aj v podmienkach socialisticke]j
spolo€nosti zloZity a protirecivy proces. Zvlagtnost tohto procesu je
v tom, Ze v hlavnom a zdkladnom su tieto podstaty v harménii. Pésobia
tu tie isté zakonitosti, ako aj vo vzdjomnom vztahu protikladnych ten-
dencii vo vyvine nevyhnutnosti. Tym je urfené aj zakladné Specifikum
v pbsobeni zdkona jednoty a boja protikladov v socializme.

Na druhej strane vSak podstatu pridiny a G€inku si navzdjom re-
lativne samostatné, nezavislé, kvantitativne aj kvalitativne rézne a téato
cdlinost spofiva v tom, Ze pricina a tcinok zdroveil obsahuje navza-
jom rézne tendencie, rézne formy svojho vyvinu a roznu aktivnost
vzajomného podsobenia. Aj vo vyvine podstat pri¢iny a afinku a ich
vzadjomnej savislosti pdsobi dialektika vieobecného a jedine&ného, ab-
soliitneho a relativneho, totoZnosti a rozdielu atd.

Pri rieSeni problému slobody (spolotenskej aj slobody jednotlivca)
musime toto 3Zpecifikum brat do tvahy, pretoZe realizdcia skutolnej
slobody predpoklada poznanie a praktické vyuZivanie kauzdlnych sa-
vislosti v zédkladnych spolofenskych vztahoch.'”

Ako sme uviedli, $pecifikum mechanizmu vzdjomného vztahu prici-
ny a afinku v socidlnom systéme je urCované charakterom pdsobenia

17 Specifikum podstaty a mechanizmu vzdjomnej sivislosti priginy a 1cinku
nachadza svoj odraz v procese poznania v urfeni ciela a planu pdsobenia, vo vybere
prostriedkov pre ich realizaciu. (1, s. 22—29)

Filozofia 33. 2 I 141



subjektivneho na objektivne. ,, ... preto aj &rty historickej kauzality —
genetickost, nevyhnutnost, objektivnost atd. moZno pochopit len ako
produkt aktivnosti, cielovosti redlnych Iudi v redlnych objektivnych
podmienkach®. (9, s. 24—25) Do mechanizmu vztahu pridiny a adinku
materidlnych procesov a javov socialistickej spolonosti vchadzaja te-
da aktivnost, planovitost a cielovost ako prvky ich obsahu.

Vo vzdjomnom podsobeni prifiny a udinku, kedy pritina odovzda
svoju podstatu Ginku, neostdva tdto samozrejme bez podstaty. Dialekti-
ka tohto vztahu je ovela zloZitejSia. Pri¢ina nielenZe odovzda svoju pod-
statu, ale ju aj znova vytvéara, pretoZe je vyjadrenim mnohych podstat.
Preto nemdZe udplne negovat svoju vlastnd podstatu. NavySe aj d&inok
vo vzdjomnom poOsobeni odovzdava Cast podstaty pri¢ine. Tak napr.
vSeobecnd forma vo vztahoch k vlastnictvu podmiefiuje a vytvdra vse-
cbecnd formu v socidlnych vztahoch, ale zéroveil spolofensky zdujem,
socidlna a duchovnd Cinnost Iudi v socialistickej spolo¢nosti prenasa
sa spit do vztahov vlastnictva a k vyrobnym prostriedkom.

Ako vyplyva z doterajSej naSej analyzy Specifickosti kauzdlnych
vztahov v socidlnom systéme, slobodné pdscbenie moZe byt vyjadrené
jedine vo vzdjomnom vztahu subjektivneho a objektivneho. Objektivne
vystupuje ako zdklad subjektivneho a v tomto aspekte teda ako pri€ina
subjektivneho. ,Formy vztahu objektivneho urfuji a determinuja formy
vztahov v subjektivnom, uvedomelom, pretoZe subjektivne je ich odra-
zom. Formy subjektivneho, uvedomelého ako odrazy formy objektivneho
prechadzaju spdt do objektivnheho. Tu formy subjektivheho z ufinku
prechddzaji do pridiny. To je zakonitost ich vzdjomného vztahu. (1,
s. 29) '

Slobodna ¢innost, pbsobenie predpokladd teda prechod formy od
subjektivneho k objektivnemu, jednotu foriem prifiny a ufinku, sub-
jektivneho a objektivneho. Preto vyroky niektorych burZodznych filo-
zofov o tom, Ze slobodné Cinnost Cloveka musi byt vylafend zo sféry
kauzalnosti, st neudrZatelné. (10) Slobodn& ¢innost méa ovela §irsi
fundament ako len objektivnu kauzdlnu stvislost. Kauzdlna podmie-
nenost objektivneho subjektivnym, uvedomelym vSak obsahuje ako roz-
hodujici moment, pretoZe sloboda predpokladd z gnozeologického hla-
diska poznanie nevyhnutnosti v kauzalnych vztahoch.

V socialistickej spoloCnosti ind podstata a mechanizmus vzdjomného
pOsobenia priéiny a u€inku ako v triednej spolocnosti urcuje Specific-
kost vzdjomného vztahu subjektivneho a objektivneho, ich zhodu vo
forme, Co je podstatnou podmienkou slobodnej ¢innosti. V podmienkach
socialistickej spolo&nosti ,totoZnost foriem pri¢iny a G€inku v subjek-
tivnom a objektivnom sa prejavuje ako zdkon“. (1, s. 29) A toto deter-
minuje aj ten fakt, Ze za socializmu a samozrejme v komunistickej
spolognosti sa slobodna Cinnost stdva nevyhnutnostou a méa crtu za-
vdzného momentu v ¢innosti vSetkych jej ¢lenov.
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