LENINSKA ETAPA V ROZVO]JI MARXIZMU

JAN BODNAR, Ustav filozofie a sociolégie SAV, Bratislava

BODNAR, ]., The Leninist Stage in the Development of Marxism. Fi-
lozotfia 32, 1977, No 5, p. 523—537

The paper, written on occasion of the 60th anniversary of the
Great October Socialist Revolution, investigates the stages of de-
velopment of Marxism in the 20th century, the stages in which
Lenin’s creative enrichment of Marxist philosophy dominates. In the
introductory part the author points out that Lenin’s contribution

v is to beseen first of all "in the enrichment of the theory
of knowledge with the theory of reflection, further in the theory
of the dictatorship of proletariat, of the leading role of the party
and in his teaching of the role of people’s masses and of person-
ality in history. The further part of the paper peints out Lenin's
philosophical legacy in the creation of Soviel and other philoso-
phers, and in the Academician L. Széntd’s creation in this country.

In the final part the author confronts Leninism as Marxism
of the 20th century with idealistic conceptions of the present.
He pays attention first of all to the attempts of adversaries of Le-
ninism at interpreting Lenin’s teaching as contradictory to Marx’s
theory namely in the problems of man, humanism, personality, etc.
He points out the inner connection of revisionism and contemporary
antisocialist campaigns with this misinterpretaticn of Lenin's legacy
of ideas. '

V tomto roku si cely pokrokovy svet pripomina vyznamné jubileum
— B0. vyroCie Velkej oktdbrovej socialistickej revolicie. , Vitazné idey
Oktobra sa stali inSpirujicou a pretvadrajicou silou néasho storocia, kto-
r4 od zdkladu zmenila chod dejin... Vzniklo a upevnilo sa svetové
sccialistické spoloCenstvo, ktoré je najvdacSou vymoZenostou medzina-
rodného revolut¢ného hnutia. Socializmus prebral dejinna iniciativu
a ukédzal cestu k slobode a Stastiu vSetkym, ¢o boli dosial vykoristovani
a utlaani. Velky oktober je zdrojom vSetkych revolu¢nych a demokra-
tickych hnuti i sil, ktoré ktoré urluju spoloCensky pokrok v stCasnej
epoche.” (1)

Pripominat si tdto historickd udalost a jej stvislosti stvariiujlice na$
materidlny a duchovny Zivot znamend znova a znova sa zamySlat nad
ideovymi zdrojmi, ktoré hybu uZ celé storofie dejinami, ktoré urluji
redlnu, jedine moZna alternativu dalSieho rozvijania civilizovaného Zi-
vota na naSej planéte. Mame tym na mysli marxizmus-leninizmus ako
uceleny, konzistentny ideovy projekt, ako teoreticky zdklad socialis-
tickej prestavby, budovania komunistickej spolocnosti. Z hladiska ¢&a-
sovej dimenzie tento projekt dnes skiimame v dvoch etapach. Prva je
spojena s prdacami Marxa a Engelsa, druhda s Leninovym odkazom, na
ktory nadvdzuji a ktory dalej rozvijaju stipenci marxizmu-leninizmu
dnes uZ na vSetkych kontinentoch sveta. V mojom prispevku chcem
venovat pozornost kldcovym teoretickym aspektom leninskej etapy v roz-
voji marxizmu. V tvode bude recC o historickych podmienkach a zvlast-
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nostiach tejto etapy, o Leninovom obohateni marxizmu, dalej o prinose
sovietskych a inych teoretikov do pokladnice marxizmu-leninizmu.
ZvlaStnu pozornost chcem venovat niektorym aspektom sidcasnej kon-
frontdcie marxizmu-leninizmu s jeho ideovymi cdporcami.

*

Na prelome 19. a 20. storofia zaznamendvame mimoriadne zdvaZni
udalost. V dosledku zvlaStnosti historického vyvoja sa prend$a centrum
svetového revolutného hnutia do Ruska. Ruskému proletaridtu, jeho mar-
xistickej strane, vytvorenej a vedenej V. I. Leninom, pripadla tloha stat
v Cele svetového robotnickeho hnutia, pripravovat podmienky pre zvrh-
nutie kapitalizmu, pre budovanie socializmu. Nova situdcia, bohatd na
revolucné udalosti, naliehavo Ziadala zovSeobecnit nové skisenosti boja
proti burZoazii, jej ideologii, obohatit marxizmus o nové teoretické po-
znatky. RieSenie tejto svetodejinnej tlohy je spojené s menom V. I. Le-
nina a jeho najbliZ3ich spolupracovnikov z tohto obdobia.

NeSlo len o rieSenie otdzok bezprostredne spojenych s taktikou
a stratégiou triedneho boja, s pracou revoluénej aktivity robotnickej trie-
dy a jej spojencov. Koniec 19. storofia je priamo nabity novymi revo-
Iuénymi poznatkami najm& v oblasti prirodnych vied. Bolo potrebné
presvedCivymi argumentmi, novymi teoretickymi zavermi dokazat pred-
nosti dialektického materializmu pri zovSeobeciiovani klucovych vydo-
bytkov vedeckého pokroku. Stfasne naliehavo narastala potreba celit
pokusom burZodznych teoretikov zneuZit nové vedecké poznatky pre
posilnenie pozicii idealizmu tak vo filozofii, ako aj vo vede.

Prdave s riesenim uvedenych tdloh je spojeny vznik leninskej etapy
v rozvoji marxizmu, etapy dalSieho tvorivého rozpracovania marxizmu,
jeho pozdvihnutia na vy383i stupeii. Preto je spravna téza, Ze leninizmus
je marxizmom 20. storofia, epochy proletédrskych a narodnooslobodzo-
vacich revoldcii, boja dvoch spoloCenskych sistav, socializmu a kapita-
lizmu, epochy vitazstiev socializmu a komunizmu. Leninizmus znamena
obohatenie dialektického a historického materializmu o nové myslienky,
nové teoretické zavery, a to vo vnatornom kontexte s novou spolotenskou
praxou, s poznatkami prirodnych a spolocenskych vied. ,My vdbec
nehladime na Marxovu tedriu — napisal V. 1. Lenin — ako na Cosi de-
finitivne, nedotknutelné; sme naopak presvedCeni, Ze poloZila iba zé-
kladné kamene tej vedy, ktord socialisti musia dalej rozvijat vo vset-
kych smeroch, ak necheti zaostat za Zivotom.” (2, s. 182)

Nie je moZné v kratkom prispevku Co i len structne ukéazat vSetky
mysSlienkové hodnoty, ktorymi Lenin obohatil marxizmus. UZ vo svojich
prvych précach z konca minulého storofia (Kto st ,priatelia Tudu”
a ako bojujit proti socidlnym demokratom 1894, Vyvoj kapitalizmu v Rus-
ku 1897 a i.) obohacuje dialekticky materializmus svojou origindlnou
kritikou subjektivizmu a agnosticizmu vo filozofickych koncepcidch né-
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rodnikov. Z tohto obdobia st aj Leninove mimoriadne zdvaZ?né prispevky
ku kritike novokantovstva a bersteinizmu, demaskujuce filozofické jadro
burZodzneho objektivizmu, ako aj usilie ,legdlnych marxistov” doplnit
marxizmus novokantovstvom. V ich asili oddelit tedriu od praxe, posta-
vit do protikladu vedu a ideolégiu odhaluje teoretické jadro burZoaz-
neho objektivizmu ako formu triedneho subjektivizmu. Idea proletarskej
stranickosti, ktortd implikuje vnatornd védzba teodrie marxizmu a praxe
revolucéného boja proletariatu, je jednym z najcennejSich prispevkov Le-
nina do pokladnice marxistickej filozofie. '
Leninova vrcholna filozoficko-teoreticka tvorba je spojenda s rie-
Senim fundamentadlnych problémov vyplyvajicich 2z epochdlnych
objavov v oblasti prirodnych vied, ako aj z vyvoja spolofenskych pro-
cesov v epoche imperializmu a dalej v epoche prechodného obdobia,
ktoré je podla Lenina ,obdobim boja medzi umierajicim kapitalizmom
a rodiacim sa komunizmom®. (3, s. 100) Dékazom toho st préace Mate-
rializmus a empiriokriticizmus, Filozofické zoSity, Imperializmus ako
najoyslie $tadium kapitalizmu a cely rad dal3ich. V3eobecne moZno
povedat, Ze Lenin sa svojou tvorbou radi k velikdnom modernej vedy
— Marxovi a Engelsovi, Ze dokazal tspeSne pouZit hlavnd zbraii mar-
xizmu — materialistickd dialektiku v podmienkach novej epochy. Po-
tvrdili to tdspechy marxisticko-leninskej filozofie v konfrontaciach so
sitasnym idealizmom, ale aj skisenosti revolutného proletariatu, vi-
tazstvo Velkej oktobrovej socialistickej revoltcie a naSa stfasnost.

#*

Vystavba socializmu v ZSSR prebiehala vo velmi zloZitom obdobi,
v obdobi, ked v samej strane bolo mnoZstvo opozi¢ne zmyslajacich ludi,
ked vSestranny ideologicky kvas mladého sovietskeho §tdtu kompliko-
vala nepriatelskd propaganda burZodznych teoretikov, ktori mali na-
dalej obsadené vysoké 3kolstvo, vedecké centrd a odborné casopisy.
Situdciu staZovali aj ,proletkultovei®, ktori sice pred socialistickou re-
voliciou v oblasti filozofie a kultdry prinaSali pokrokové nazory, no
ktori v nasledujicom obdobi chceli vytvarat ,Sistd” proletarsku kulttruy,
izolovani od dediCstva minulosti. Vieme aj to, Ze po Leninovej smrti
do8lo v teoretickej oblasti k urfitym chybam, a to najmi zasluhou bu-
charinovcov, ktori svojou mechanistickou teériou rovnovahy zacali na-
hrddzat dynamiku dialektiky. Vyvoj povaZovali za vysledok vonkajsich
protikladne zameranych sil a usudzovali, Ze sa uskutofiiuje naruSovanim
a obnovovanim rovnovahy. Inak povedané: principy a zdkony mechaniky
chceli aplikovat na najréznejSie prirodné a spolofenské javy. Z toho
vyplyva, Ze vlastne popierali existenciu vniatornych protireCeni vo ve-
ciach, Ze z marxizmu vymazdvali zdkon jednoty a boja protikladov,
t. j. to, o Lenin nazval ,jadrom dialektiky“, Ze popierali kvalitativne
premeny a samu diferencovanost reality interpretovali kvantitativne. Je
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zname, Ze uZ v druhej polovici dvadsiatych a na zatiatku tridsiatych
rokov vystipila proti tomuto nebezpetnému smeru v rozvoji marxisticko-
-leninskej teorie skupina (Deborin a dalsi) okolo c¢asopisu Pod zna-
menem markxizma. Popri nespornych kladoch aj tu zaina proces re-
vizie marxizmu-leninizmu najm& potom, ked sa marxistickd dialektika
zaCala nahrddzat €i zamieilat Heglovou dialektikou. Rovnako nespravne
bolo odtrhovanie tedrie filozofie od praxe a politiky a nepochopenie
pojmu stranickosti filozofie. A tak aj sdm Lenin je hodnoteny skér ako
praktik, kym zasa Plechanov ako filozof, teoretik a myslitel. Prave
v tomto kontexte nemoZno obist vyznamny historicky fakt, ktory sa
spdja s kritikou Deborinovej skupiny. Mdme tu na mysli uznesenie OV
VKS (b) z r. 1939, podla ktorého mal spominany casopis hlboko roz-
pracovat teériu marxistickej, materialistickej dialektiky, ako aj otdzky
historického materializmu, a to prdve v tzkom kontexte s praxou so-
cialistickej vystavby a v intencidch svetovej socialistickej revoltcie.

Dalsi vyvoj, dovienie vystavby socializmu a postupny prechod ku
komunizmu nacas prerudila druhd svetovd vojna. Tento proces zalina
ihned v povojnovych rokoch, jeho tspesné napredovanie najvyraznejsie
dokumentujd zjazdy Komunistickej strany ZSSR.

V tridsiatych a Styridsiatych rokoch sa vyvoj marxizmu-leninizmu
najcastejsie spdja s menom ]. V. Stalina. Bez zbytofného podrobného
rozvadzania treba povedat, Ze mnohi tzv. znalci stalinského obdobia
hodnotia toto obdobie ako akysi vyluCne direktivny &i kadrovy socia-
lizmus, v ktorom v8etky nové a priebojné vedecké myslienky a néapady
zapadali prachom, ako etapu, v ktorej sa uplatiiovali len subjektivis-
tické a voluntaristické idey J. V. Stalina. Po urcitom odstupe, s pri-
hliadnutim k celej zloZitosti analyzovaného obdobia, k celym zloZitym
dejindm vyvoja upeviiovania sa robotnickeho hnutia a v tychto neli-
nearnych okolnostiach k [(taktickym a strategickym] moZnostiam, ak-
tudlnostiam, nutnostiam prebojavania a rozpracovania tych ¢&i onych
teoretickych otdzok vidime, Ze uvedené postoje ostavaji zvidcSa len na
javovej stranke veci.

,Prace J. V. Stalina — ako piSu sovietski autori diela Dejiny filo-
zofie — mali velky vyznam pre propagovanie Leninovych myS$lienok
a pre ich aplikaciu v praxi socialistickej vystavby. Boli zamerané proti
ndzorom protileninskych oportunistickych skupin, poukazovali na me-
dzindrodny charakter a svetovy historicky vyznam leninizmu. Stalino-
vou nespornou zasluhou je odhalenie leninizmu ako nového stupiia vo
vyvoji marxizmu. Na druhej strane v3ak treba povedat, Ze Stalin ne-
ukézal vSetko bohatstvo leninského filozofického myslenia, ale obmedzil
sa iba na hodnotenie Leninovych filozofickych idel v jeho prédci Mate-
rializmus a empiriokriticizmus bez toho, aby venoval pozornost Filozo-
fickgm zoSitom a dalsim Leninovym pracam, ktoré tieZ mali velky fi-
lozoficky vyznam. Stalinove prace sa ukdzali ako jednostranne zamerané
prevazne na problematiku vyvoja spolotnosti, pricom bola venovana
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nedostatotnd pozornost otdzkam dialektiky prirody a poznania objek-
tivneho sveta Clovekom, otdzkam dialektiky ako vedy.” (4, s. 597—8)

Treba eSte pripomenit niektoré vyznamné Leninove direktivy pre
pracovnikov teoretického frontu, ktoré v najpévodnejSom zmysle orien-
tovali filozofiu k praxi. Lenin Casto prizvukoval, Ze teraz v ,naSich

rrejavoch a Cldukucl: neapakujieme iba to, ¢o sa hovorilo prv o Ko-
munizme, lebo nasSe prejavy a Clanky SVisia o hkaZdudcnnow a wXootsan.

nou pracou”. Aj podla Zdanova ,mnohi na3i pracovnici eSte nechédpu,
Ze marxizmus-leninizmus je Ziva tvorivd veda, ktord sa ustavitne roz-
vija, ustavitne obohacuje na zéklade skusenosti socialistického budo-
vania a vysledkov modernej prirodovedy. Pripustit ustrdutie vo vyvoji
filozofie znamend nechat vyschnit nasu filozofiu, zbavit ju najcennej-
Sieho momentu, jej schopnosti rozvijat sa, zmenit ju na mftvu dog-
mu.” (5, s. 23)

Marxistickému teoretickému frontu — pridfZajic sa tychto direktiv
— pripadla tdloha nadalej zovSeobeciiovat nové skhsenosti z vystavby
soclalizmu v ZSSR a prihliadat k Specifickym zvlaStnostiam tohto roz-
voja, zdévodiiovat potrebu tejto vystavby, siGfasne vSak poukazovat na
nespravnost ndzorov burZodznych ideolégov, na politicky, ideologicky,
ekonomicky a hospodérsky vyvoj v Sovietskom zvize; rovnako sa v tom-
to obdobi muselo vystupovat proti nepriatelom vo vlastnych radoch,
proti velika8stvy, nacionalizmu a inym preZitkom vo vedomi ludi, kto-
rych Zivot sa za krédtke obdobie natolko zmenil. V samej vedeckej préaci
bolo nutné ustavicne zdévodiicvat potrebu dalSieho rozvijania jednotli-
vych pojmov a kategoril dialektického a historického materializmu. Pri-
tom bolo treba prihliadat aj k existujicej medzindrodne] situécii; uZ
v tridsiatych rokoch musela znacCnd cast pracovnikov ideologického
a filozofického frontu sledovat narastanie faSizmu, rasizmu a najméa
militarizmu. Vieme vSak, Ze filozofickd aktivita neustala ani pocas dru-
hej svetovej vojny a Ze uZ v roku 1944 sa v uzneseniach UV VKS(b)
kritizovali nedostatky filozofmi pripraveného I11. dielu Dejin filozofie,
v ktorom sa nedostatofne diferencovala Marxova a Heglova dialektika,
vedecky a burZodzny svetondzor, konzervativnost, ba aZ reakénost so-
cidlnopolitickych ndzorov niektorych nemeckych idealistov z konca 18.
a zaCiatku 19. stor. (V dalSom obdobi sa diskutovalo aj o teoretickych
problémoch biologie (1948), jazykovedy (1950}, politickej ekonomie
(1951), logiky (1950) a niektorych prirodnych vied (fyzika, astronémia],
¢o znacne prispelo k oZiveniu ideologického a filozofického Zivota v po-
vojnovom vyvoji Sovietskeho zvdzu].

Okrem teoreticke] prace na zdkladnych otdzkach dialektického ma-
terializmu, dejin filozofie atd. nadalej sa rozpractuvali problémy, ktoré
tizko stviseli s budovanim socializmu a komunizmu. Tak sa nemalo dis-
kutovalo o odliSnych forméach prechodu réznych krajin k socializmu,
0 moZnosti (relativne) sacasného prechodu réznych krajin ku komu-
nizmu, o cestach prerastania socializmu a mierovej koexistencii krajin
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s rozdielnym spolofenskym zriadenim, o moZnosti vylifenia vojen zo
Zivota spolo€nosti, o narodnooslobodzovacom hnutl, o komunistickej vy-
chove, mordalke, ateizme. atd. TieZ sa otvarali diskusie o vytvarani ma-
teridlno-technickej zakladne komunizmu, o v3estrannom rozvoji vyrob-
nych sil a premene vedy na bezprostrednd vyrobnd silu, o premene

socialistickych vztahov na komunistické, o vzfahoech medzi mestom a
dedinny, Audawumen a fyriclkew Prdcou, o novej forme uplatilovania za-

kona boja protikladov socialistickej spolofnosti, o postupnom splyvani
sovchoznej a kolchoznej formy vlastnictva. Prirodzene, nadalej sa ve-
ruje velkd pozornost kritike stcasnej burZoaznej filozofie a otdzkam
tedrie poznania. Dialektickd metoéda sa aplikuje a rozvija nielen vo vni-
tri samej filozofie, ale aj pri vyskume jednotlivych Specidlnych vied.

%*

Leninskéa etapa v rozvoji marxizmu — to nie je len Lenin a jeho
najbliZsi spolupracovnici (V. V. Adoratskij, V. V. Vorovskij, A. V. Luna-
Carskij, V. I. Nevskij, J. M. Jaroslavskij, K. A. Timirjazev, A. M. Deborin
a i.). To je cela plejada sovietskych filozofov-marxistev, to st desiatky
vyznamnych myslitelov, teoretikov marxisticko-leninského hnutia vo
svete, ktori Sestdesiat rokov rozvijaji odkaz klasikov, prispievaji do
pokladnice marxizmu-leninizmu. Sta¢i uviest ako priklad také menaé,
ako J. Dimitrov, A. Gramsci, T. Togliatti, T. Pavlov, G. Hall, W. Foster,
L. Séve, B. M. Kedrov, P. N. Fedosejev, F. V. Konstantinov, desiatky, stov-
ky marxistov, prisluSnikov mlad3ej generdcie, formujtacich marxisticko-
-leninsky teoreticky front najmé v socialistickych krajindch.

Aj u nas je rozvoj marxizmu v obdobi po prvej svetovej vojne spo-
jeny s osvojovanim si a rozvijanim Leninovho mySlienkového odkazu.
Prenikanie leninizmu do tedrie a praxe Komunistickej strany Cesko-
slovenska malo rozhodujici vyznam najmé v kritickom obdobi boja za
bol3evizaciu strany, ale aj v obdobi uplatiiovania a upeviiovania lenin-
skych principov demokratického centralizmu v procese socialistickej vy-
stavby, zdsad proletarskeho internacionalizmu, nezmieriteIného boja pro-
ti vSetkym odrodam burZodznej ideologie a revizionizmu. Principidlnost
v tedrii a praxi marxizmu-leninizmu pomohla aj novému vedeniu strany
na Cele so s. Husdkom vyviest naSu spolocnost a stranu z krizovej si-
tudcie v rokoch 1968—1969. Dokladom toho je znamy dokument Poude-
nie z krizového vgvoja v strane a spoloénosti po XIII. zjazde KSC.

V radoch teoretikov a propagatorov marxizmu-leninizmu v tomto
obdobi popredné miesto zastdval akademik Ladislav Szdntd. Do néasho
filozofického a ideovo-politického Zivota vstipil hned v povojnovych ro-
koch a poéetnymi c¢lankami, Stidiami vyznamne prispieval k Sireniu
marxisticko-leninskej teorie, k rozpracovaniu zavaZnych teoretickych
problémov na tdseku marxistickej filozofie, politiky, ekonomie a ideclo-
gie. Obzvlast velkld pozornost venoval rozvijaniu a propagécii Leninovho
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utenia. V ¢lanku Leninova filozofia, uverejnenom v Dave (6), si kladie
otazku: ,V tom je Leninov podstatny vyznam pre filozofiu“ a odpoveda:
,V tom, Ze Lenin dalej rozvinul teériu materialistickej dialektiky...
V tom, Ze odkryl jednotu dialektiky, noetiky v celej ich hibke a kon-
krétnostl. V tom, Ze odhalil jadro uCenia dialektického materializmu,
utenia ,0 zdkonoch vyvoja vSetkych skuto€nych prirodnych a duSev-
nych veci“, t. j. udenie o rozvoji celého konkrétneho sveta a jeho po-
znania c¢lovekom; skrdtka Lenin dokdzal, Ze podstata uCenia dialek-
tického materializmu je vysledkom materialistickej histérie poznania
sveta Clovekom".

Proti dsiliu niektorych mechanistov stavat Lenina proti Marxovi
a Engelsovi, pokusom interpretovat jeho uCenie ako ,nejaky hyper-
dialekticky materializmus® L. Szdnté v uvedenom ¢lanku dokazuje, ,7e
Leninovo rozvinutie marxistického svetondhladu nijako neznamena zme-
nu podstaty dialektického materializmu®. MoZno povedat, Ze L. Szénto
skutofne vystihol podstatu leninizmu, ked napisal: ,Centrdlnou vecou
spravneho pochopenia leninizmu vébec a leninizmu vo filozofii zvlast
je pochopenie principu triednosti filozofie, vedy, umenia atd., lebo pra-
ve tu je ten bod, ktory charakterizuje dal3i leninsky vyvoj marxistickej
teorie.“ (B6) '

Pozornost si zasliZi aj ¢lanok uverejneny v Dave (ro€. VI. €. 1)
napisany pri prileZitosti deviateho vyrocCia smrti V. I. Lenina pod na-
zvom S Leninom na vy$Siu etapu. Autor €lanku (zrejme zase L. Szdnto
pod krycim menom Jdn Krokavec)] oponuje nazorom [(Trockého, Zinov-
jeva, Bucharina a pod.), podla ktorych Leninov vyznam je v tom, Ze
»dal najskvelejSie priklady upotrebenia, aplikovania marxistickej me-
tody jednania a myslenia, t. j. materialistickej dialektiky v dobe impe-
rialistického kapitalizmu a proletarskej revolicie®. ,,Ale obmedzovat Le-
ninov vyznam — piSe dalej v ¢lanku — len na upotrebitela Marx-En-
gelsovej materialistickej dialektiky — to by bola chybal! Lebo Lenin je
viac ako genialny aplikator! Treba totiZ pochopit, Ze leninsky plodonos-
né aplikovanie marxizmu na nové okolnosti, uZitie metody dialektické-
ho materializmu k analyze novej epochy, a to tak bohatej na nové
protirecivosti a barlivej, ako je imperializmus, sa nemohlo inak usku-
tocnit, neZ Ze sa v tejto prdci obohatil, zostril a zdokonalil aj samotny
prostriedok, t. j. Ze sa i samotnd materialisticko-dialektickd metoda
zdokonalila v rukdch Lenina! Lenin aplikuje marxizmus na nové javy,
sticasne ho aj rozvija.”

S déraznou charakteristikou leninizmu ako vy38ieho stupiia rozvoja
dialektického materializmmu, ako dalSieho origindlneho rozvinutia tedrie
Marxa a Engelsa sa stretneme aj v dalSom ¢lanku L. Szdntéa Za bojujici
marx-leninizmus (7] pod pseudonymom Vladimir Sopko. Ako v predos-
lych twahéch, aj tu sa zddraziiuji podstatné &rty leninizmu: ,stranickost,
vedeckost, originalita v teoretickom spracovani aktualnych problémov,
usilie odkryt v kaZdej socidlnej zdkonitosti jej konkrétny triedny ob-
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sah, triedny charakter jej protireCivosti a triedny antagonizmus“. (7,
s. 3] K leninskému mys$lienkovému odkazu sa L. Szdnto vracia aj v ro-
koch socialistickej vystavby na8ej vlasti, najmé v stvislosti s aktudlnou
problematikou tedrie a praxe budovania socializmu, s uplatiiovanim le-
ninskych noriem v najom Zivote, s viestrannym prehlbovanim socialis-
tickej demokracie a pod. (8)

*

Marxizmus-leninizmus sa nikdy vo svojej vySe storo¢nej histérii ne-
rozvijal v edenickych podmienkach, ale v ostrom boji proti burZodznym,
idealistickym koncepcidm, proti usiliam oportunistov a revizionistov
cdeformovat zdakladné vychodiskd marxisticko-leninskej teérie. Tak tomu
bolo v Casoch Marxa, Engelsa a Lenina a tak je tomu aj dnes. Niet
myslienky, tézy, ¢i uZ v odkaze klasikov alebo ich nasledovatelov, Kkto-
rd by nedréZdila odporcov marxizmu-leninizmu, ktord by nenapadli,
bagatelizovali, resp. ktori by sa nepokugali opravovat, ,vylep3ovat”.
NajostrejSie utoky sa vSak slstredovali a shstreduji (ak momentdlne
vypustime so zretela zdkladné principy dialektického a historického ma-
terializmu) na Leninov teoreticky prinos, na leninizmus v jeho celku,
no predovSetkym na Leninovu teoriu odrazu, dalej teoriu diktatdary
proletariatu, teoriu vediicej Gllohy strany v procese socialistickej revoldcie
a tedriu o tlohe !udovych més a nsobnosti v dejindch. MoZno povedat,
Ze aj v sucasnosti st terfom Gtokov predovsetkym tieto postuléty mar-
xisticko-leninskej tedrie.

Netreba azda podrobnejSie analyzovat filozofické jadro uvedenych
teérii. Pripomeniem len heslovite niektoré zdkladné tézy, ktorymi Le-
nin a jeho nasledovnici obohatili uCenie Marxa a Engelsa.

Tedéria odrazu je nesporne jednou z najdéleZitejSich sdfiastok mar-
xistickej filozofie. Vyjadruje podstatu dialektickomaterialistického na-
zoru na vztah vedomia a hmoty a moZe byt iba vtedy spravne pocho-
pend, ak sa berie zretel na princip primarnosti hmoty, na princip
dialektického vyvoja ako jej zdkladu, ak sa uzndva rozhodujica tloha
spolofensko-historickej praxe, jednota dialektiky, logiky a tedrie po-
znania.

Tvorivé rozvinutie tedrie odrazu Leninom bezprostredne suvisi s bo-
jem proti ideovym odporcom marxizmu. Vo svojom diele Materializmus
a empirickriticizmus, ako aj vo Filozofickich zoSitoch spdajal rozvijanie
teorie odrazu s bojom proti metafyzike, vulgarnemu evolucionizmu a so-
fistike socidloportunistov II. internacionaly. V prejavoch a statiach z po-
cktobrového obdobia riesil problémy tedrie odrazu v stvislosti s analy-
zou dialektiky prechodného obdobia od kapitalizmu k socializmu v ZSSR
a vyvoja svetového revoluCného hnutia. Burzodzni marxolégovia a re-
vizionisti sa pri vyklade tedrie odrazu pokuSaji postavit Engelsa a Le-
nina proti Marxovi a prehlasujd, Ze Marx nebol stdpencom teérie od-
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razu, Ze iba Engels, Plechanov a potom Lenin sa v tejto otdzke akoby
,vratili® k pozicidm franctizskeho materializmu 18. storodia.

Napriklad v zdgrebskom cCasopise Praxis i vo viacerych publikacidch
sa juhoslovanski filozofi G. Petrovi¢, P. Vranicki, M. Kangrga, S. Sto-
janovi¢ usilovali dokazat, Ze teoria odrazu je nezlucitelnda s chdapanim
cloveka u Marxa, s uznanim rozhodujticej tulohy praxe a s tvorivym
charakterom vedomia. Tento vyklad neméa v3ak ni¢ spolofné so sku-
toénym zmyslom leninskej teérie odrazu, v ktorej sa ufenie o objektiv-
nosti poznania, schopného odrdZat zakonitosti, vlastnosti a stvislosti
reality, organicky spédja s vedeckym zddévodnenim tvorivej aktivnej dlo-
hy vedomia. Ako hovori Lenin, vedomie Cloveka objektivny svet nielen
odrdZa, ale shfasne aj pretvdra. Pozndvacia funkcia vedomia je zdkla-
dom cielavedomej praxe, predvidania budiiceho vyvoja a tvorivej pre-
meny sveta. Leninskd teéria odrazu chépe poznanie a tvorbu v ich
dialektickej jednote.

Dialektickomaterialistickd teoria odrazu sa v 20. storo¢i rozvija v Co
najuzsej spétosti s pokrokom vedy, ako aj s praxou revolu¢ného boja.
Kritika metafyziky a idealizmu v burZodznej filozofii a dogmatizmu a re-
lativizmu v gnozeoldgii, ktord urobili klasici marxizmu-leninizmu, stala
sa vychodiskom v boji proti novym formam antimaterialistickych a an-
tidialektickych kencepcii v novych historick¥ch podmienkach. V siiCas-
nom zostrenom ideologickom boji — v boji proti roznym forméam re-
vizonizmu — bola a zostava tedria odrazu zavaZnou ideovou zbraiiou
vietkych skuto&nych marxistov-leninovcov.

Diktattira proletaridtu je podla Lenina Stat zvlaStneho druhu. Jej
podstatou je vlada vdcsiny nad mensSinou. Je nevyhnutnou podmienkou
vybudovania socialistickej spolo¢nosti: ,Prechod od kapitalizmu — pise
Lenin — musi ov8em vytvorit hojnost a mnohotvarnost politickych fo-
riem, ale podstata bude pritom bezpodmienetne ta istd — diktatara
proletariatu.” (9, s. 423) Leninské chapanie diktatiry implikuje jed-
noznacne odliSenie burZodzmej a socialistickej demokracie. ,BurZodzna
a socialistickd demokracia st dve kvalitativne odliSné politické formy
protikladnych socidlno-ekonomickych systémov.“ (10, s. 227) Z toho
vyplyva, Ze socializmus predstavuje demokratizmus celkom nového ty-
pu. ,Jej vyjadrenim nie st parlamentné slovné diskusie, frazy o lud-
skych pravach, ale vytvdranie materidlnych a duchovnych podmienok
pre realizdciu skutofnej slobody pracujtcich, pre redlnu dGcéast mas na
riadeni spoloCenskych procesov v ich vlastnych zdujmoch.” (10, s. 230)
Treba uviest, Ze marxisticko-leninska teéria Stdtu aj diktatGru prole-
tariatu chape ako historicky jav, ktory v etape vystavby vyspele] so-
cialistickej spoloCnosti vystrieda vSeludovy Stat [ako o tom svedci na-
vrh Ustavy ZSSR].

Rozvoj socialistickej demokracie je podla Lenina nemyslitelny bez
vedicej ulohy komunistickych stran. Proti tézam burZoaznych ideologov,
Ze narastanie vediicej ulohy strany nevyhnutne vedie k zniZovaniu ak-
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tivity mas, spoloCenskych organizéacii, k direktivnemu riadeniu atd.
stoji skutofnost narastajicej aktivizacie tak spoloCenskych, ako aj Stat-
nych organizdcii pracujicich. StCasne Lenin kladol velky déraz na
potrebu rozvoja demokracie aj v samej Cinnosti strany v jej inStitucio-
ndlnom i obsahovom riadeni spoloCnosti.

Rozvoj socialistickej demokracie kladie na novy, kvalitativne vy35i
stupeii tlochu Iudovych més a osobnosti. Budovanie vyspelej socialistic-
kej spoloénosti je nemyslitelné bez vychovy nového Cloveka, bez tvorivej
aktivity najSirSich mas, bez vSestranného rozvijania osobnostl Spolo-
tensky Clovek ako sub]ekt dejin, ich tvorca sthfasne vytvdara aj seba
ako spoloCenskd bytost, ako osobnost. Znamy je Leninov odpor proti
zveliCovaniu jednotlivych osobnosti, proti pestovaniu kultu osobnosti.
StcCasne zdodraziioval potrebu autoritativnych vodcov, dobrych organi-
zdtorov boja za socialistické premeny.

Heslovite uvedené tézy kluCovych teoretickych vychodisk mar-
xizmu, rozpracovanych najméd v jeho leninskej etape, ndm teraz maju
poslaZit v konfrontdcii s burZodznymi, revizionistickymi koncepciami,
ktoré najméd v sa€asnosti velmi intenzivne rozvijaji odporcovia mar-
xizmu-leninizmu.

V bezprostrednej ndvdznosti na svetovladne ambicie imperialistic-
kej burZodzie sa dnes najmé Spojené Stdaty stavaji centrom antimar-
xistického teoretického frontu. V bojovej linii proti marxizmu-leninizmu
stoja popri sebe typicki predstavitelia burZodznej filozofie, ndboZenskej
filozofie so ,znalcami” marxizmu-leninizmu, grupujici sa z radov emig-
rantov, odpadlikov zo socialistickych krajin, eSte neddvno ortodoxnych
dogmatikov, vulgarizatorov odkazu klasikov.

v Spmem}fch Statoch si dnes hlavné centré »globalneho antikomu-
nizmu”“, v ktorych je koncentrovany vyskum Kkomunizmu v Sovietskom
zvize, vyvoj socializmu v jednotlivych krajinach, taktika a stratégia
boja proti Siriacemu sa vplyvu idei marxizmu-leninizmu. V ich Cele stoja
popredni ,teoretici“ antikomunizmu ako Stanley Hoffman, Herman
Kahn, Willilam Grifft, na nich poésobia filozofi, sociologovia, ekonomovia,
politolégovia ako W. W. Rostow, George F. Kennan, H. Kissinger, Zb.
Brzezifiski. Za ideového vodcu, popredného teoretika antimarxizmu, an-
tikomunizmu treba vSak povaZovat Sidney Hooka, taktika a stratéga
orientovaného predovietkym na boj proti tzv. ,sovietskemu marxizmu®,
inak povedané marxizmu leninskej etapy.

Hoockova tvorba najmé z povojnového obdobia, v prevazZnej miere
orientovand na socidlnopoliticki problematiku, ukazuje, Ze ide o jed-
ného z najmilitantnejSich odporcov marxizmu-leninizmu, teoretika naj-
reakénejSieho kridla v americkom politickom Zivote. Spojenym Statom
prisudzuje akoby prozretelnostou dand tlohu chréanit ,slobodny svet”,
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vabezpetovat demokraciu a humanizmus v globdlnom meradle, orga-
nizovat v8etky sily a prostriedky na boj proti ,sovietskemu nebezpe-
genstvu®. Podla Hoocka zékladny konflikt naSej doby netreba hladat
medzi kapitalizmom a socializmom (v jeho terminologii ,kolektiviz-
mom" ), ale medzi demokraciou a ,totalitarizmom®.

Hookov projekt ,demokracie” nema Ziadne teoretickovedné zaze-
mie, nemd ni¢ spolofné s poznavanim objektivnych procesov spolocen-
ského vyvinu. V zmysle pragmaticko-utilitdrneho chdpania rovnosti a
slobody mé& o demokracii zmysel hovorit iba ako o ,prileZitosti“ alebo
,Sanci“, ktora sice, ako predpokladd, kaZdy md, no ktord v dZungli
kapitalistického spolofenského zriadenia determinuje netprosny tried-
ny boj, mechanizmy vykoristovania, utlaku a dehumanizacie.

S. Hook je dnes nespornou, uznavanou autoritou v radoch ideologov
americkej reak&nej burZodzie. Tento primét si nevysluZil tak filozofic-
kymi tvahami, v ktorych sa usiloval urobit z neopragmatizmu svetona-
zorovi platformu ,slobodného sveta“, ako svojim ,svojrdznym“ po-
stojom k najvplyvnejSiemu mys$lienkovému prudu sGcasnosti — k mar-
xizmu-leninizmu. Hook velmi jednoznacne postrehol redlnu silu sve-
tového komunistického hnutia, pochopil dosah ideovych zdrojov tohto
hnutia na boj dvoch svetovych spolocenskych ststav v stcasnosti. Jeho
yivotnym krédom, zmyslom jeho teoretickej i prakticko-politickej Cin-
nosti sa stal boj proti komunizmu.

Sila svetového komunistického hnutia spociva jednak v jeho teore-
tickych zdrojoch a jednak v Gspednej praxi budovania socialistického
spolodenstva na Cele so Sovietskym zvdzom. Je to sila, ktora postupne
s netiprosnou nevyhnutnostou zuZuje priestor ambicidm imperialistickej
burZodzie, pritahuje narody zotrocené kapitalizmom, postupne formuje
novi dimenziu civilizovaného Zivota.

MoZno ¢elit tejto sile, moZno ju aspoii oslabit? To je centrdlna,
mo?no azda povedat bytostnd téma Hookovych tvah. Ako sa topiaci
chyta stebla slamky, tak sa S. Hook chyta myslienky spochybnit vnu-
tornt vdzbu medzi tedriou komunizmu K. Marxa a praxou vystavby so-
cializmu a komunizmu, uskutolfiovanou v Sovietskom zvdze a v ostat-
nych krajinach socialistického tdbora.

V pocetnych prdcach S. Hooka sa ako Cervena nit rozvija mySlienka,
absurdnéd uZ vo svojej podstate, Ze na Marxov teoreticky odkaz nenad-
vidzuje leninizmus, ale koncepcia demokracie, realizovand v burZoaznych
revoliiciach i v sucasnej koncepcii socidlnej demokracie, ktord sa stala
vraj ideovou platformou nédrodov ,slobodného sveta® na ¢ele so Spo-
jenymi §tatmi americkymi. Autenticky marxizmus podla S. Hooka nema
ni¢ spolotného so ,sovietskym marxizmom", Ktory nazyva ,bol3eviz-
mom-leninizmom®, V praci Political Power and Personal freedom (11,
s. 115) uvadza tri dévody, pre ktoré je tdajne nezlu€itelny Marx so
ysovietskym komunizmom®. ,