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MIESTO A ULOHA VYUCBY MARXISTICKE] FILOZOFIE
V SVETONAZOROVE] VYCHOVE POSLUCHACOV

L. JAN VEVERKA

1. Marxistickd filozofia ako teoreticky zdklad formovania vedeckdho sveto-
ndzoru

Pre hlbsie, filozofické rieSenie- problematiky svetondzorovej vychovy mé
znaény vynam genetickd Klasifikdcia svetonazoru, klasifikdcia, ktord respek-
tuje skutotnost, ¥e v svetondzorovom vyvoji jednotlivca moZno rozliSovat
tri vyvinové fazy:

a) bezprostredny Zivotn§ ndzor

b) svetondzor

c) vedecky svetonazor alebo marxisticko-leninsky svetonézor.

Bezprostredny Zivotny ndzor vznikd ako désledok kaZdodenného styku
¢loveka s prirodnou i spolofenskou skutoénostou. Vyjadruje vztah ¢loveka
k najbliZSiemu okoliu, v ktorom Zije a s ktorym prichddza permanentne do
styku. Ide najmi o vztah k prirodnému prostrediu, Tudom, predmetom, ve-
ciam, javom, situfciam a udalostiam. Bezprostredny Zivotny ndzor sa formuje
nielen ako dosledok wvztahu &loveka k okoliu, ale i ako désledok wplyvu
skiisenosti a poznatkov predchadzajicich generdcii. Formuje sa najmé pod
vplyvom pozorovania, konania starSich Tudi v rdznych zloZit¢ch situdciach,
ale najmd pod vplyvom tradovanej Iudovej muadrosti obsiahnutej v prisloviach,
porekadldch a réznych poudeniach.

Svetonazor sa formuje na =zdklade bezprostredného Zivotného nézoru.
V procese tvorby svetondzoru vSak dochddza ku korekcii znatného pottu
poznatkov a skisenosti, ktoré st obsahom Zivoiného néazoru. Svetonazor
je jednym z prostriedkov, pomocou ktorého si ¢lovek uvedomuje a riesi ob-
jektivne existujici rozpor svojho individudlneho bytia a podmienok, ktoré
ho obklopuji. Preto je zaroveil vyjadrenim jednotiy Cloveka a sveta. Sveto-
nazor, na rozdiel od prostého Zivoiného nédzoru, sa tvori na zdklade poznania
Sirsich sivislosti a kontextov okolitej materidlnej skutofnosti. Svetondzor
nie je iba dosledkom individualnych skiisenosti a poznatkov, ale zahfiia
v sebe i ideologické postoje a Tilozofické poznatky, ku ktorym dospeli histo-
ricky podmienené spoloenstvd ludi. Svetondzor je teda fundovany filozofic-
kymi zov3eobecniami. Tieto zov3eobecnenia st v3ak spravidla jednostranné,
parcidlne, subjekiivne modifikované, nesystematické, nevyuZivaji vedecké po-
znatky, neopieraji sa o vedeckn filozofiu, a preto neméZu tvorit zdklad kom-
plexného a adekvdtneho pohladu na svet, pohladu, kiory by nielen svet zo-
brazoval, ale ktory by bol zdkladom pre jeho zmenu.

Vedecky svetondzor je historicky sa vyvijajici, dialekticki jednotu tvo-
riaci systém, ktory sa permanentne dopliia a rozvija vytyfovanim otdzok
a formulovanim relativne pravdivych odpovedi o svete, o Zivote, o Clovekovi
i o jeho duchovnom Zivote. Vedecky svetondzor sa vyznafuje komplexnym
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vedeckym pohladom na svet. Implikuje v sebe zloZku kognitivnu (ateistickii],
etickd, emociondlnu. V konkréinych podmienkach wvychovnej prdce moZno
zvlast formulovat zloZku internaciondlnu a vlasteneckid. VSetky uvedené zloZ-
ky musia tvorit dialektickd jednotu. Vedécky svetondzor nemoZno zamenit
ani za jednu izolovane vzatd zloZku. Bez kognitivnej zloZky, t. j. bez sumy
poznatkov z jednotlivich konkrétnych vied nemoZno hovorit o vedeckom sve-
tondzore. Jeho nositelom neméZe byt &lovek, ktory nemd zakladné poznatky
z jednotlivych prirodnych a spolofenskych vied. Kognitivna strdnka v naj-
vitsej miere vypliia rozsah pojmu ,vedecky®.

Vedecky svetondzor vSak nemoZno redukovat iba na kognitivou zloZku.
Ona sama nevycerpava cely rozsah pojmu vedecky svetondzor, ale iba jeho
gast. Uzky Zpecialista vo fyzike, chémii, bioldgii, histérii, ale i vo filozofii
nespliia podmienky, ktorymi sa charakterizuje pojem vedecky svetondzor.
K tomu, aby bol nositelom vedeckého svetondzoru, musi byt i vedeckym
ateistom. Ateizmus mu organicky vyplyva z vedeckého chdpania sveta. Ate-
jzmus ako taky v3ak tieZ nevyCerpdva bohatost obsahu pojmu vedecky sve-
tonézor, pretoZe jeho neodmyslitelnymi zloZkami su eSte zloZka etickd a emo-
ciondlna. Etickd =zlo’ka méd velmi bohat¢¥ obsah. Zahfiia najm# morélne
kvality ¢loveka — mnositela vedeckého svetondzoru. NajdodleZitejSou moral-
nou kvalitou &loveka je vztah k prdci. Nejde iba o to, aby sme svet, sku-
totnost poznali, ale aby sme ju zéroveii menili. Nestaci byt iba 3pecialistom
alebo iba ateistom. Clovek s vedeckjm svetondzorom musi byt i dobrym
pracovnikom, robotnikom, 3tudentom, vedcom. Clovek, ktory neméd rdd précu,
moZe mat obdivuhodnd sumu poznatkov, méZe byt i ateistom, ale nebude
meaf vedecky svetondzor. Ten vyZaduje okrem zloZky kognitivne] a ateistickej
i zloZku aként, zloZku jednoty tebrie a praxe. Nestadi, aby sme Studentov
viedli iba k osvojovaniu poznatkov a k osvojovaniu téz vedeckého ateizmu.
Je zaroveii nevyhnutné, aby sme ich viedli k schopnosti vykondvat v prak-
tickom Zivote to, o sa nautili teoreticky. Transfér poznatkov do praktickej
¢innosti je teda podmienkou i koneénym verifikatorom vedeckého svetondzoru.

ZuZovanie pojmu vedecky svetondzor sa v naSej praxi objavuje velmi
Casto. Preto neméZe ist ani o jednostrannti ateistickti redukciu, ani o jedno-
strannt filozoficko-kognitivnu redukciu. Zdévodnenost takéholto nézoru vy-
plyva uZ z toho, Co som uZ povedal. V naSej minulej praxi sa na tiseku sve-
tondzorovej vychovy d&asto vyskytovala najmi ateistickd redukcia. Recidivy
takéhoto zhZeného chédpania sa prejavuji i v sifasnej pedagogicke] praxi
i ked v menSom rozsahu. Treba sa vyvarovat tvrdeniu, ¥e vedecky svetondzor
ie nihilizmus, ktor§ by nds viedol k absoliitnej nevere v zmysle: som ateista,
a preto nikomu a nifomu neverim. Vedecky svetondzor zahfiia v sebe i vieru
v tloveka, vieru v jeho schopnosti dosiahnut vyty&ené ciele.

Clovek s vedeckym svetondzorom nembZe byt iba protikladom veriaceho.
NaSa vychova sa mé uskutoliiovat v zmysle marxistického redlneho huma-
nizmu, ale nie prendhleného, zbrklého mizantropizmu, ktory neveri Iudom
a neveri ani vlastnému vy¢chovnému dsiliu. V tejto stvislosti Marx jpozna-
mendva, Ze Franctizi obdarili anglick§¥ materializmus duchaplnostou, misom
a krvou, vyrecnostou. Davaji mu temperament a pévab. Civilizuji ho.

7Z aspektu komplexného chépania svetondzorovej vychovy neziiZenej na
nijaka z jej zloZiek, najméd nie na ateistick( zloZku, méa velky metodologicky
vyznam nasledovné vyjadrenie Marxa: ,Ateizmus ako popretie tejto nepod-
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statnosti uZ neméd zmysel, lebo ateizmus je popretie boha a tymto popretim
kladie bytie ¢loveka; ale socializmus ako socializmus uZ nepotrebuje takéto
sprostredkovanie, vychddza z teoreticky i prakticky zmyslového vedomia &lo-
veka a prirody ako podstaty. Je to pozitivne nie uZ zruSenim néboZenstva
sprostredkované sebavedomie Cloveka, tak ako je skutofng Zivot pozitivny,
nie uZ zruSenim stkromného vlastnictva, komunizmom sprostredkovand sku-
to¢nost Cloveka. Komunizmus je pozicia ako negdcia, preto je skutodngm,
pre najbliz§i dejinny vyvoj nevyhnuinym momentom emancipicie a znovu-
objavenia &loveka.” (1, s. 104)

Citat z Marxovej state je podnetny najm#d pre vypracovanie stratégie
a taktiky svetonazorovej vychovy na vietkych naSich Zkoldch.

2. Vyznam jednotlivjch tematickych celkov marxistickej filozofie pre sveto-
ndzorovil orientdeiu

Celostatne osnovy vyufby marxisticko-leninskej filozofie na vysokych Zko-
lach obsahuji v podstate vSetky zdkladné problémy filozofie — dialektického
i historického materializmu. U€ivo marxistickej filozofie v kaZdom jednotli-
vom tematickom celku rieSi zvrchovane svetondzorovi problematiku. Bez po-
chopenia filozofickych zédkladov niet trvalého a vedecky, filozoficky zdévod-
neneého svetondzoru. Treba si uvedomit, Ze na rozlitné Zivotné problémy
ddavajn rbzne svetondzory rdzne odpovede. Obsah tychto odpovedi, ich ide-
ologickd podstata je urfovany rieSenim zdkladnej otdzky filozofie v tom fi-
lozofickom systéme, pod vplyvom ktorého st prisluiné svetondzory. Aby 'sa
posluchd@i mohli sprdavne svetonazorovo orientovat, maji poznat, v om spo-
¢iva odlisnost, diametrdlna protikladnost marxistickej filozofie a réznych
objektivno i subjeklivno-idealistickych filozofickych systémov, ktoré sa kaZdé-
mu c¢loveku pontkaji, ba vonucuji ako fundament pre jeho svetondzorovi orien-
1dciu. Systematicky vyklad a systematické S3tddium marxisticko-leninskeij
filozofie umoZiiuje posluchdfom vysokej Skoly poznat kvintezenéni hodnotu
tejto filozofie, jej komplexnost a vSeobsiahlost, ako i vedeckd hibku, ktord
je charakteristickd pre rieSenie i tych najzloZitej§ich problémov, s ktorymi
sa Student stretdva pri Stidiu i v praktickom Zivote.

Pre nedostatok miesta nemoZno analyzovat vyznam rozsiahlych tema-
tickych celkov z u€iva marxistickej filozofie. Zhodnotime teda strutne vy-
znam ufiva a najmé zdverov z neho vyplyvajicich.

aj Pre svetondzorovd orientdciu méd kardindlny vyznam osvojenie po-
stulatov marxistickej filozofie. Pochopenie filozofie ako vedy, ktord je bu-
dovand na jasne a striktne formulovanych postuldtoch, umoZni Studentovi
orientovat sa v zloZitej problematike a poskytne mu pre tu&ely prvotnej
orientdcie pomerne jednoduchy metodicky prostriedok na diferencidciu idea-
listickej a materialistickej filozofie. Onlologické a gnozeologické postuldty
marxistickej filozofie umoZiiuji jednoznacnid, presnd orientdciu v spleti fi-
lozofickych systémov, v spleti svetondzorov. Ak si posluchdd ddsledne osvoiil
obsah postuldtu o hmote ako jedinom byti (ontologicky postuldt marxistickej
filozofie) 1 obsah postuldtu o poznatelnosti sveta [gnozeologicky postuldt),
poznal elementarne konStituenty marxistického vedeckého svetondzoru. Na-
ufil sa systémovo vnimat, chdpat najzdkladnejSie, ale zdroveil najzloZitejiie
filozoficko-svetondzorové problémy. Len z aspektu systémového chdpania po-
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tom moZe pochopit, prefo st materializmus a idealizmus protikladné filo-
zofické systémy, prefo ich nemoZno zamieiiat, zmierovat, ani vytvarat z nich
eklektické zmesi.

Poslucha¢ md pochopit, Ze marxistickd filozofia svojimi ontologickymi
a gnozeologickymi postuldtmi a vSetkymi dalSimi tézami, ktoré si z mich
konzenkventne odvodené, je tieZ exaktnou vedou a nie hldsanim lubovolnych
subjektivnych ndzorov, ako je to napriklad v existencializme, pragmatizme,
personalizme, novopozitivizme, novotomizme a v mnohych inych filozofickych
smeroch.

b) Marxisticka filozofia svojim principom vyvinového dynamizmu vedie
posluchacov k vyvinovému poiiatin svetondzoru. Vedeck¢ svetondzor nemoZno
chdpat ind¢ ako vo vyvine. Niet raz navZdy daného svetondzoru, ktory by
sa nedopliioval a nemenil. Filozofia tvori iba kostru vedeckého svetonéazoru,
trvalé principy. Tieto sa viak neustdle dopliiaji zaroveii s rozvojom vedy
i s rozvojom spolofenskej, triednej praxe. Vedecky svetondzor neinkludoval
ter. ¢lovek, ktory ukondil nejakd formu vzdeldavania [maturita, vysoka Zkola,
vedeckd hodnost), ale skér ten, ktory neustdle kontaktuje s najnovSimi ve-
deckymi poznatkami, ktory ne¥ije iba z toho, omu sa pred rokmi naucil,
ale mysli v trendoch stfasného vedeckého poznania a spolofensko-politickej
triednej praxe. Vedecky svetondzor si md posluchaé osvojovat ako otvoreny
systém' pohotovo absorbujiici nové vedecké poznatky, ale pritom ignorujaci
subjektivistické idealistické tézy a nazory.

c) Filozofia poskytuje pre svetondzorovd orientdciu posluchddov najvie-
obecnejSiu metddu poznania prirodnych a spolofenskych javov. Zakony a ka-
tegbrie dialektiky predstavuji koncentrovanti mudrost Tudstva. Princip vie-
obecnej stvislosti a vzdjomnej podmienenosti veci a javov v prirode, spoloGnosti,
mysleni, zdkon boja a jednoty protikladov, zdkon premeny kvantitativnych
zmien v kvalitativne, zdkon negdcie negdcie a ich tvorivd, doslednd aplikdcia
v jednote teoretickej a praklickej stranky kaZdodennej aktivity sd podstaton
marxisticko-leninskej—vedeckej svetondzorovej orientdcie. Veda ku kvin-
tezentnému mysleniu, vylucuji osvojovanie iba jednotlivosti a ich povy3o-
vanie nad vedecké svelondzorové zovseobecnenia. Vedd k samostatnému, ori-
gindlnemu, tvorivému mysleniu a wylufujd myslenie bojdcne, plazivé,
pitoliza&ské. Karol Marx, tvorca zdkladov vedeckého svetondzoru, zdbéraz-
fioval, Ze dialektika je veda revolu&nd, ktord sa pred nikym neskldiia a ktora
neuzniva nijakd autoritu mimo autority vedeckého dékazu.

3. Princip jednoty filozofie a ostatngch vied v svetondzorovej vijchove

Velkost tlohy svetondzorovej vychovy, jei hlbka a trvalost spofivaia
v dialektickej jednote konkrétnych poznatkov z prirodnych a spolofenskych
vied s poznatkami z marxistickej filozofie. Doteraz sme si v nasej vy¥chovnej
praci tito jednotu neuvedomovali dostatofne hlboko. Ostdavali sme d<asto
iba na tdrovni proklamaécie tychto zdsad, ale v praktickej vychovnej Cinnosti
proklamécie narazili na znacné prekaZky. Jednou z najvdcsich je zvlddnutie
marxistickej filozofie uditelmi odbornych predmetov, ale zdroveil preniknutie
ucitelov marxistickej filozofie do problematiky prirodnych a spolofenskich
vied. Spory o to, kto md ku komu smerovaf, ¢i filozofi k prirodovedcom
alebo prirodovedei k filozofom, s malo plodné. Dejiny vyvoja prirodnych
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i spolotenskych vied dokazuju, Ze jedinym rieSenim je dialektickd jednota
filozofického, prirodovedného a spolofenskovedného. Len v marxisticky cha-
panej vychove k vedeckému svetondzoru ziskava odbornd vyucba svoj for-
mativny zmysel. Na druhej strane vychova k vedeckému svetondzoru na-
chddza vo vyutbe odbornych predmetov najvyznamnejSiu oporu. Doteraz ani
filozofi, ani ucitelia odbornych predmetov nevyuZili plne svetondzorovy -po-
tencidl najm# prirodnych vied, matematiky, geometrie a logiky pre tvorbu
svetondzorovych zaverov. Svetondzorové zavery sa v prirodnych vedach maja
formovat najm& v historii prirodnych vied, ktord sa vyznaCuje bojom mate-
rialistickych a idealistickych svetondzorovych koncepcii, ale nemoZno zabu-
dat ani na velky vyznam najnoviich objavov v prirodnych a matematickych
veddch (tedria relativity, kvantovd mechanika, molekularna biologia, objavy
modernej chémie—kovovy vodik ako supervodi¢ a pod.]. Najm& v prirod-
njch veddch moZno presvedfivo dokdzat, Ze v3etky mnajnoviie objavy nielen
potvrdzujd (to by bolo mélo), ale najm#i dalej, na kvalitativhe vy3Siu droveil
rozvijajd zdkony a kategOrie materialistickej dialektiky. Prevratné, ale pri-
tom vZdy materialisticky interpretovatelné st objavy Gaussa, Riemana a najmé
Lobacevského. Ak sa budid prirodovedci a matematici vo svojej vedeckovy-
skumnej a pedagogickej Cinnosti obmedzovat iba na jednotlivosti, ak buda
chdpat nové objavy bezkontextudlne, izolovane, bez stvislosti a bez filozo-
fického nadhladu, méZu sa dostat na pozicie jednostrannych a tzko 3pecia-
lizovanych odbornikov, Marx ich ob@as nazfyval ,profesiondlnymi idiotmi®,
pretoZe prenikli do najmen3ich podrobnosti v konkrétnom jednotlivom od-
bore, ale nevedia ho zaradif a pochopit kontextudlne a systémovo.

Ak z uvedenych hladisk poZadujeme od ufitelov jednotlivich odborov,
aby z ufiva odvodzovali svetondzorové zavery, mame aj od ufitelov filozofie
Ziadat, aby si osvojovali najnov¥ie poznatky vied a s hlbokou filozofickou
a vedeckou akribiou ich svetondzorove plne vyuZivali. V tomto zmysle ne-
moZe fspesne vychovne pdsobit ani ,profesiondlny idiotizmus®, ani filozo-
ficky katedrovy akademicizmus nadradeny nad vedy a nereSpektujici naj-
novsie objavy vied.

Pomoc mbéZu poskytovat filozofi priodovedcom i prirodovedei filozofom.
Utitelia jednotlivych odborov by mali zacat tdto interakeiu tym, Ze si budad
stistavne viimat a vytyCovaf svetondzorové problémy vo vlastnych vednych
odboroch, budd sa snaZit ich rie8it nielen odborne, ale i filozoficky. Také-
muto rieSeniu m& predchddzat diskusia s pracovnikmi filozofického frontu,
vzdjomne prospe$nd pre jedn§ch i druhych, tvoriacich jediny front pedago-
gického svetondzorového pdsobenia.

Zaverom treba konStatovat dve skuto&nosti:

a) Hlbka a trvalost vo svetondzorove] vichove posluchdfov sa dosiahne
iba vtedy, ak bude zaloZend na systematickej spoluprdci pracovisk mar-
xisticke]j filozofie s pracovnikmi na Gseku $pecidlnych vied.

b) DéleZitou tlohou, ktord stoji pred nami, je dosiahnut permanentni
interakciu medzi filozoficky mysliacimi matematikmi, chemikmi, fyzikmi, hi-
storikmi a dal3imi pracovnikmi na tseku prirodnych a spolofenskych vied
a tvorivo a konkrétne mysliacimi a konajicimi pracovnikmi marxisticko-le-
ninského filozofického frontu. V tejto stvislosti V. I. Lenin v stati O vgzname
bojového materializmy hovori: ,Musime pochopit, Ze bez solidneho filozofic-
kého zddvodnenia nijaké prirodné vedy, nijaky materializmus nemdZe obstat
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v boji proti ndporu burZodznych idei a obnove burZodzneho svetondzoru. Ak
prirodovedec chce obstdat v tomto boji a s vuspechom ho :doviest do konca,
musi byt modernym materialistom, uvedomelym stlpencom materializmu,
kiory vytvoril Marx, t. j. musi byt dialektickfm materialistom.” (2, s. 536)

4. Osobnost uéitela a svetondzorovd vijchova

Vychodiskom pre skvalitnenie svetonédzorovej vychovy je zvySovanie od-
bhornej a politickej trovne samotnych uditelov. Svoju vedomostni droveil
maji systematicky a planovite zvySovat ucitelia odbornych predmetov i udi-
telia marxisticke]j filozofie.

Jednou z podmienok tspechov na tomto dseku je formovat u uéitelov
analyticko-syntetické, integrujace, kvintezentné myslenie, myslenie zbavené
vychodenych chodnitkov, smelé a tvorivé. Utitel nemd byt iba subjektom
transformécie poznatkov, ktoré sdm zvlddol, ale i tvorcom novych chédpani,
ktoré vychadzaji z dynamiky rozvoja vednych disciplin a z dynamiky roz-
voja marxistickej filozofie. Musi stat na strane vedecke] pravdy verifikova-
nej praxou, pravdu nemdZe len kon3tatovat ako fakt, ku ktorému dospel
a ktory je situovany vedla neho a wvedla Zivota spolodnosti, ale ako fakt,
ktory vyplyva z jeho vedeckych vyskumov, z jeho vlastného tvorivého a kri-
tického pristupu ku skutofnosti. Za pravdu vedy, robotnickej triedy a jej
strany musi kaZdodenne za katedrou a v stykua s posluchd®mi bojovat, a to
i v tom pripade, keby nebol pochopeny zo diia na deii. Stimulom pri vSte-
povani tejto pravdy do svedomia posluchddov mdZe byt pozoruhodnd Mar-
xova otdzka: ,Nie je azda prvou povinnostou hladafa pravdy ist priamo za
pravdou a mnepozeralt sa ani naprave ani nalavo;” (3, s. 23] V boji za
pravdu m& tvorit pevny &lanok zloZitej integrdcie medzi posluch&fom, ro-
dinou a spolofenskym prostredim. Jednoznafne méd bojovat najmi proti vply-
vom, ktoré dezintegrujiico pfsobia na myslenie a konanie posluchacov.
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