No jeho popieranie ucelnosti, ciela-
vedomosti a vyslovné dsilie redukovat
vysvetlovanie v tejto oblasti na kau-
zalitu vedie vlastnou vnitornou logi-
kou k takymto désledkom.

Ludskii v6Iu a chcenie povaZuje
Stegmiiller za subjektivne a snaZi sa
ich vtesnat do svojho modelu vysvet-
lovania v znaéne oklieStenej podobe.
Prehliada pritom materidlne zdklady
vole v biologickom a socidlnom uspd-
sobeni &loveka. Nie vZdy dosledne vy-
vodzuje zdavery z konfrontdcie Iudské-
ho dtsilia s danostami a moZnostami
redlneho diania, ako aj s poriadkami
a normami vzdjomného spolunaZivania
Tudi, ktoré vznikli historicky.

L& %

POLEMIKA S JASPERSOM

Hoci Stegmiiller podobne ako Hem-
pel pokladd svoju analyzu iba za ex-
plikdciu, raciondlnu rekonStrukciu ¢&i
idedlny model, treba v niektorych z&-
kladnych bodoch tento model pokla-
dat za neuspokojivy. Odtrhdavanie kau-
zdlneho vysvetlovania od Statisticke-
ho, funkciondlneho a ufelového, za-
nedbdvanie vztahov vyrokov expla-
nansu k ostatnym poznatkovym obla-
stiam, prehliadanie prvkov tvorivosti
pri hladani odpovedi na otdzky prefo
a nato treba pri pokuse o adekvitnu
logiku rekonStrukcie vedeckého vy-
svetlovania pokladat za nepripustng,
aj ked ocefiujeme dokladnost a eru-
dovanost, s akou Stegmiiller pristu-
puje k analyze mnohych logicky a
metodologicky zdvaZnjych problémov.

Jiilius Svihran

H. M. GERLACH, Existenzphilosophie und Politik. Berlin 1975, 178 s.

Historickd konfrontidcia medzi so-
cialistickou a burZodznou ideoldgiou
Coraz vyrazneijsSie urcuje zdkladné li-
nie vyvoja sicasnej burZoaznej filozo-
fie. Zostrenie ftriednych rozporov vo
vnutri kapitalistickej spolo€nosti a rast
sily medzinarodného Kkomunistického
hnutia uZ nedovolujo tnik do neutral-
nosti a aj najabstraktnejsia filozo-
fia sa stdva priamym tcastnikom so-
cidlno-politickych zapasov.

Efekitnd a presvedciva polemika s
rozmanitymi formami burZodznej ideo-
logie si preto vyZaduje hlbokd a ve-
decky fundovani analyzu ideovich
predpokladov, o ktoré sa burZodzna
politika a propaganda opiera. Analyza
Tilozofického pozadia stafasnej burZo-
dznej ideoldgie a ideologickych pred-
pokladov a dosledkov burZoadznej fi-
lozofie je mimoriadne déleZitd najmi
v sucasnosti, ked v rdmci burZodzne-
ho filozofického a ideologického mys-
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lenia dochddza k mnoh¥m zdvaZnym
presunom. Len analyza globdlnych li-
nii vyvoja a rozbor hlbkovych pred-
pokladov umoZni za rozmanitostou fo-
riem zachytif obsahovy invariant bur-
Zodznej ideolbgie, jej =zdkladny ciel
—hbranit a pojmovo zddvodiiovat o-
prévnenost kapitalistického spolofen-
ského poriadku.

Proces ,,politizdcie” filozofie a tsi-
lie o ,sfilozofiétenie” politiky moZno
sledovat na ktoromkolvek ideovom
pride v rameci sifasnej burZodznej fi-
lozofie; v typickej podobe sa realizo-
val v existencializme a predovietkym
vo filozofickej tvorbe Karla Jaspersa,
jedného z inSpirdtorov a najvplyvnej-
Sich predstavitelov nemeckej existen-
cidlnej filozofie.

Jaspersova filozofia chce byt kon-
krétna. Jaspers chcel hovorit o tom,
to je kaZdému najbliZ8ie; vo svojej
filozofickej koncepcii sa usiloval vy-
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jadrit zdkladné problémy existencie
individua. Tematizdciou fenoménov
existencie, slobody a autentickosti
chce vyiiat individuum zo sféry vieo-
becného, bandlneho a neosobného, na-
vratit ho sebe samému, svojej exis-
tencii. Pre existencializmus, a najmé
nemecky, bola od zafiatku charakte-
risticka averzia k analyze konkrét-
nych spolofensko-historickych dimen-
zii ludského Zivota a prdave socidlne
rozmery individudlneho Zivota exis-
tencialisti znehodnocovali ako sféru
neosobného, neautentického.

Jaspersova verzia existencializmu
véak od zatiatku obsahuje momenty,
ktoré umoZnia, i ked len iluzérnu, te-
malizdciu spolofienského a teda I po-
litického rozmern individudlneho Zivo-
ta. Takymto momentom je predoviet-
ky¥m pojem komunikicie, bytostne]
spitosti existujiceho individua s iny-
mi. Z pozicii marxizmu-leninizmu viak
Tahko mo¥no ukazaf, Ze fenomén ko-
munikacie nie je dostatofnym vycho-
diskom k zachyteniu socidlno-historic-
k¥ch rozmerov konkrélneho Tudského
Fivota. Pri rozhore fenoménu Komuni-
kécie Jaspers totiZ kladie do zatvo-
riek konkrétne spolofiensko-triedne
rozmery medziludskych vztahov; jeho
analyzy sa preto abstrakiné a neraz
vyslovene verbilne.

Za svoj vplyv viak Jaspers nevdaci
ontologickym a antropologickym tva-
ham; tie s pisané esoterickym jazy-
kom zrozumiteInym len nemnohym.
Popularitu Jaspersovi zabezpecili jeho
politické knihy; z nich najmd Wohin
treibt die DBundesrepublik, ktord sa
stala doslova filozofickym Dbestselle-
rom.

Pozoruhodnym prispevkom k analy-
ze Jaspersovej filozofie vo vztahu k
jeho politickym postojom a nézorom
je kniha H. M. Gerlacha Existenzphi-
losophie und Politik.

Kritickd polemika s Jaspersom je
rozélenenda do troch kapitol. V prvej
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kapitole sa H. M. Gerlach zaobera so-
cidlnymi zdrojmi existencidlneho mys-
lenia, usiluje sa urcit konkrétne so-
cidlne prostredie, v ktorom existenci-
alna filozofia vznikla a v Ktorom na-
chadza svojich privrZencov.

V ‘dalSej &asti H. M. Gerlach rozo-
berd zdkladné problémy Jaspersovej
metafyziky a antropoldgie, analyzuje
kladové pojmy, prostrednictvom kto-
rych Jaspers podava svoju interpretéa-
ciu ludského bytia. Ziroveidi skima
i vplyv S. Kierkegaarda, . Nietzsche-
ho a M. Webera na Jaspersov duchov-
ny vyvoj.

V poslednej, tretej kapitole svojej
knihy H. M. Gerlach analyzuje Jasper-
sovil dejinno-historickn a filozoficko-
politicktl koncepciu. Charakterizuje ju
ako konzervativny liberalizmus a u-
kazuje jej ideové i osobné motivacie.

Jaspers svoju politickd koncepciu
rozpracovava v polemike proti dvom
podla neho hlavnym nebezpedenstvam
hroziacim burZoéznej demokracii. Pro-
ti ,totalitarizmu® a politickému em-
pirizmu a pragmatizmu. Len filozofic-
ky fundovand politika je schopné efek-
tivne ¢elit tymto dvom nebezpecen-
stvam.

V Jaspersovych politickych dielach
je mnoho opravnenej kritiky stcasnej
kapitalistickej spolo&nosti. Jaspers
plasticky opisuje rasticu bezmocnost
individua vo&i zbyrokratizovanému po-
litickému aparatn, ukazuje postupné
odstrafiovanie demokracie v sthcasnej
burZodznej spolotnosti a v NSR zvlast.
H. M. Gerlach v3ak prenikavo uka-
zuje, Ze tu nejde o zdsadni kritiku
kapitalizmu ako takého, Ze Jaspers ne-
spochybiiuje principy, o ktoré sa bur-
¥oazny spolofensk¢ poriadok obpiera,
%e Jaspers svoj varovny hlas dviha
v mene ochrany zdkladov kapitalistic-
kého snolodenského poriadku.

Apologeticky vztah k principu bur-
7odznej demokracie sa nikde nepre-
javuje tak zretelne ako prdve v Jas-



persovej kritike ,totalitarizmu®. H. M.
Gerlach prenikavo ukazuje antikomu-
nistické ostrie Jaspersovych tivah o
totalitarizme. Dokazuje, Ze ,,zdklad-
nym predpokladom Jaspersovych tuvah
o totalitarizme je popieranie (riednej
podmienenosti spolodenskych javov®.
(s. 135)

Neschopnost konkrétnej historicko-
triednej analyzy spolofenskych javov
viedla Jaspersa k falofnému stotoZne-
niu charakteristickych ¢ft dneSnej im-
perialistickej spolod¢nosti s ,,moder-
nym technizovanym svetom”“. To spo-
sobuje, Ze Jaspersova Kkoncepcia zo-
stdva na povrchu javov a neukazuje
nijakid politickd perspektivy, redlnu

alternativu, konkrétno-historické vy-
chodisko z krizovej situacie, v ktorej
sa ,,moderny technizovany svet“ oci-
tol.

Kvintesenciu svojho rozboru Jasper-
sovej filozoficko-politickej koncepcie
H. M. Gerlach zhfiia nasledovne: ,,Jas-
pers ako burZodzny ideolég nie je v
stave spoznat skutofné hybné sily,
ktoré zapriCifiuji proces rasticej de-
humanizécie burZoédznej spolocnosti a
jeho triedna pozicia mu neumoZiiuje
vidiet sily, ktoré méZu proti temuto
vyvoju postavit jedine Tudskd alterna-
tiva—robotnicku triedu a jej spojen-
cov v protiimperialistickom boji.”

Frantisek Novosad

REALITA A PROBLEMY SPOSOBU ZIVOTA

V. L
184 s.

Netreba azda osobitne zdéraziovat,
Ze na problematiku spdsobu Zivota, Zi-
votného Stylu, kvality Zivota sa v po-
slednom desatroi ststreduje pozor-
nost filozofov, sociolégov, psychol6-
gov, ale aj politikov, a to tak marxis-
tickych, ako aj mnemarxistickych.
V podmienkach teraj$ieho civiliza&né-
ho trendu a v kontexte mnohodimen-
zidlnej konfronticie socializmu s ka-
pitalizmom jej aktudlnost je viac ako
evidentna. Navy3e chédpanie a propa-
govanie istého spfsobu Zivota sa pria-
mo stava jednym z dobleZitych objek-
tov siasného ideologického boja.

Je to vSak aj mimoriadne zava¥ny
teoreticky problém, ktorého filozofic-
ké spracovanie nardZa na isté taZzko-
sti. Vznikaji uZ pri vymedzeni pojmu
,,Sposob Zivota“. Protichodné nézory
a interpretdcie sa mnoZia, ked sa jed-
notlivi autori pokidZaji objasnit jeho
Specifikum, vystihnit jeho Struktiru,
ako aj osobitné miesto spdsobu Zivota
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Tolstych, Obraz Zizni. Pofiatije, reafnost,

problemy. Politizdat, Moskva 1875,

v kategoridlnom systéme marxisticko-
leninskej filozofie. Nateraz jestvujtica
literatira (prevaZne Casopiseckd) ve-
novand tejto problematike jednoznaé-
ne sved¢i tak o protirecivosti v in-
terpretdcii samého terminu ,,spdsob
Zivota“, ako aj o réznych pristupoch
k chédpaniu jeho obsahu a funkcie.
Casto sa pritom zabtida na komplex-
ni povahu tohto problému, z ktorej
by sa malo v prvom rade vych&ddzat
pri usmeriiovani Specidlnych vedec-
kych baddani v tejto oblasti.
Vzhladom na to, o sme povedali
avodom, treba uvitat knihu sovietske-
ho filozofa V. I. Tolstycha Spdsob
Zivota (pojem, realita, problémy}, v
ktorej sa pokisil z pozicii marxisticko-
leninskej metodolégie vymedzit soci-
dlno-filozoficky zmysel a obsah poj-
mu ,,spésob Zivota® a poukdzat na je-
ho kognitivnhe moZnosti. Pri rieSeni
nastolenej problematiky autor ddésled-
ne re3pektuje dva zdkladné pristupy,
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