Na zaver konferencie odznel pozdravny list, ktory ucastnici zaslali IT.
Pavlovovi.

Konferenciu uzavrel kratkym zhodnotenim prof. M. Topolsky¥.

Konferencia mala vysoki teoretickd troveil a niesla sa v duchu mar-
xisticko-leninskjch idei. Zaroveil vSak poukédzala na mnohé problémy, o kto-
rych sa aj v marxistickej filozofii diskutuje a ktoré musia marxisticki filozofi
vzhladom na stcasny vedeckotechnicky pokrok tvorivo riesit. Sd to tie aktu-
dlne problémy, na ktoré vo svojich vyznamnych pracach upozorfioval uz T.
Pavlov.

Jdn Dubnitka

VEDECKOTECHNICKA REVOLUCIA A PREDNOSTI SOCIALIZMU

V diioch 1.—5. decemhbra 1975 usporiadali UFS CSAV a UFS SAV v dome
vedeckych pracovnikov v Smoleniciach VII. ceskoslovensko-sovietske filozo-
fické sympozium na tému Prednosti socializmu a VTR. Ulohou sympédzia bola
marxisticko-leninskéd analyza aktualnych problémov skimanej oblasti, vzdjom-
né obozndmenie sa s uZ dosiahnutymi vysledkami a urcenie tematickyjch
oblasti dalSej spolupréice.

Sympozia sa za sovietsku siranu zdfastnili pracovnici FUO AV ZSSR
a Ustavu sociologickych vyskumov AV ZSSR pod vedenim prof. A. I. Arnol-
dova, DrSc., vediceho sektoru filozofickych problémov socialistického spo-
sobu Zivota a kulidry FO AV ZSSR. Ceskoslovenski delegdciu, ktord sa skla-
dala z pracovnikov UFS CSAV a UFS SAV viedol &len kore$p. R. Richta,
DrSc., riadite? UFS CSAV. Na sympozia sa ziiastnil aj vedici oddelenia
pre riadenie spoloCenskych vied pri Predsednictve SAV ¢&len koresp. VI
Cirbes.

Sympozium otvoril akademik A. Sirdcky, riaditel UFS SAV. Po pri-
vitani sovietskych hosti a vSetkych w€asinikov vo svojom tvodnom slove
Politické a filozofické aspekiy vedeckotechnického rozvoja poukdzal na dé-
leZitost témy sympozia v sifasnom obdobi. Zddraznil, Ze u¥ v materidloch
XIV. zjazdu KSC a v Liste UV KSC stranickym orgdnom, organizdciam, viet-
kym komunistom o priprave XV. zjazdu KSC sa konStatuje zloZitost tuloh
stojacich pred vSetkymi pracujicimi naSej vlasti, ktoré maji principidlny
vyznam pre rozvoj socialistickej spolotnosti a jej materidlno-technickej zéa-
kladne. Preto komunistickd strana venuje znatnd pozornost aj problémom
vedeckotechnického rozvoja a jeho ekonomickym a spolofensko-politickym
stuvislostiam. Podla akademika Sirdckeho d&leZitd tlohu v tomto procese
zohrdva robotnicka trieda ako subjekt dejin. Progresivny a univerzdlny roz-
voj vyrobnych sil si vSak na druhej strane vyZaduje prenikavi teoreticki
analyzu vzdjomného vztahu vyroby, vedy, techniky a ideolégie vrdtane politi-
ky. V dalSej Casti svojho vystipenia sa akademik A. Sirdcky zaoberal prob-
lémami planovitého riadenia spolo¢nosti, s ktorymi sivisi zvySenie tirovne pra-
covnej sily, v3estranny rozvoj socialistického &loveka spédty s cielmi a za-
ujmami celej spolo¢nosti. Problémy rozvoja socialistickej osobnosti treba
skiimat v sdvislosti so zmenami sociidlnej Struktary, jej dynamiky v podmien-
kach VTR, s problémami slobody, demokracie a vedeckého svetondzoru.
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Déle#itii tilohu vo vedeckom riadeni spolofnosti ma vedecka prognostika
spoloenskych javov a procesov, zaloZend na dlhodobom planovani vyroby,
ekonomiky, kultiry a celej spolognosti. Cely tento proces musi byt nerozlucne
spity s vedeckou politikou strany a socialistickeho Statu.

Hlavny referdt na tému FPrednosti socializmu a YTR predniesol ¢len
korep. R. Richta, DrSc., riadite] UFS CSAV. Nafa epocha je podla autora
epochou prechodu od kapitalizmu k socializinu, ktord je charakterizovana
vytvdranim novych socialistickfch a komunistickych spolotenskych vztahov
s revoluénym vyvinom Struktiry a dynamiky vyrobnych sil. Marxisticko-
leninské chapanie dialektiky vyrobnych sil a vyrobnych vztahov umoZnilo
spravne teoreticky rozpracovat problémy VTR vcelku. Problémy VTR ne-
predstavuji len ovlddnutie urcityeh prirodnych procesov vo vyrobe, ale pre-
dovSetkym snahu formovat cely proces osvojenia si prirody spolo&nostou.
To viak nie je moZné bez intenzivneho rozvoja prirodnych, technickych a spo-
loCenskych vied. Jednou z déleZitych, ale velmi ndro&nych dlch, kioré stoja
pred dnesnou vedou, je vedecké riadenie spolofenskiych procesov. A tu
sa prave odhaluje historickd tloha marxizmu-leninizmu a materialisticke]j
dialektiky, ktoré zjednocuji v sebe vedecké zaklady pretvdrania prirody
a vedecké =ziklady revolutnej premeny celej spolofnosti a tym umoZiiujd
prekonat horizonty vedy kapitalistickej spolo&nosti.

Marxisticko-leninskd koncepcila VTR ukazuje, ako je tento proces hlboko
a Zivotne spéty s vitazstvom socializmu ako spolofenského zriadenia a tym
aj s historickou tdlohou robotnickej triedy a komunistickej strany. Vifazstvo
socializmu je v tejto stivislosti aktom samozachovania ludstva.

V daliej asti vystipenia s. Richta analyzoval stifasny stav vedecko-
technického rozvoja vo svete. Poukdzal na jednej strane na problémy VTR,
ktoré sa na Zipade prejavuji v krize vedy a techniky a na strane druhej
na dalsi rozvoj VTR ako na zdkonity historicky proces, ktory dostdva plny
rozmach aZ v socialistickom zriadeni. Je to podmienené prdve procesom
revoluénych zmien, v ktorom si socialistickd spolotnost pod vedenim robot-
nickej triedy a jej komunistickej strany osvojuje cely komplex vyrobnych
sil, teda aj spolofenskd silu vedy a meni ju v sprostredkujice ohnivo spo-
lotenského rozvoja pracujucich. V socializme veda ziskava spolodensky za-
klad, ktory zodpovedd jej spolocenskému charakteru davajicemu jej vyvinu
novi dynamiku. Socialistické spolocenské formy mnachadzaji zas v rozvoji
vedy a v jej aplikdcii v praxi v celom systéme vyrobnych sil svoju prirodzend
bidzu a prosiriedok svojho rozvoja. Autor dalej rozoberal dve zdkladné pred-
nosti socializmu vo vztahu k VTR. 1. Socialistické zospolotendtenie vyrobnych
prostriedkov, 2. VEeobecny rozvoj aktivity, sil a schopnosti pracujicich. Celd
analyzu prevadzal s. Richta v konfrontacii s réznymi burZodznymi koncepciami
a tedriami VTR.

Zarovell poukdzal aj na skutofnost, Ze medzi Gspechmi VTR a prednosta-
mi socializmu neexistuje absoliitna harmonia. Cely tento proces na kaZdom
stupni svojho wvyvinu wvyZaduje cielavedomy, raciondlny a tvorivy pristup
zo strany komunistickej strany, robotnickej triedy a celej socialistickej spo-
lotnosti.

Vedici sovietskej delegacie prof. A. .. Arnoldov, DrSc., predniesol
referdt na tému Socialisticky spdsob Zivota a duchovnd kultira. Vo svojom
vystipeni zdoraznil, Ze pri anal¥ze spdsobu Zivota ako samostatnej vedeckej
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kategorie, ktord vyjadruje spdsob alebo charakter existencie spolognosti,
socidlnej skupiny, osobnosti treba zddéraznit, Ze spdsob Zivota sa neurcuje
len spdsobom vyroby a sihrnom prirodnogeografickych a spolofenskych pod-
mienok, ale aj hodnotovymi orientdciami, vSetkymi formami socidlnej €innosti
osobnosti a vo v3eobecnosti charakterom medziludskych vztahov. Na spdsob
Zivota ma vplyv a v urfitej miere formuje jeho obsah celé spolofensko-
politické zriadenie, duchovny a mordlny Zivot spolonosti, jeho ideologia,
jeho duchovna kultdra.

Aby autor odhalil vzdjomné posobenie socialistického spésobu Zivota
a duchovnej kultary, skimal dalej pojem duchovnej kulitry. Charakierizoval
hovorovy pojem kultdra a odliSnost filozofického a sociologického pojmu
kultira od hovorového, ktory je chapany ako zloZity spolo€ensky fenomén.
Kultira je vyjadrenim takych spolofenskych vztahov medzi ludmi, ktoré
umoZiiuji vytvarat, osvojit si, zachovat a Sirit materialne a duchovné hodnoty
a uspokojovat Tudské potreby a zdujmy. Je to historicky sa vyvijajici systém
duchovnych hodndt, noriem, vytvoreny tvorivou &innostou ludi. Je to zdroveil
od materidlneho spdsobu vyroby podmieneny proces, zamerany na zmenu
sveta. Z tohto aspektu kultdirny progres sa javi ako postupny rozvoj Iudskej
kultary, ktory predpoklada kvalitativnu zmenu jej obsahu. A pretoZe s kaZdou
novou historickou epochou sa vylvdra aj novy, historicky typ kultdry, aj so-
cialisticky spoOsob Zivota vytvdra novy, vy3si, soclalisticky typ kultdry. Za-
kladom marxistickej kultirno-historickej typologie je triedne kritérium. V dal-
Zej tasti prispevku prof. Arnoldov analyzoval pojem historicky typ kultiry
a jeho spédtost s typom splsobu Zivota, ako aj vplyv na formovanie duchov-
ného sveta tloveka. V tomto procese st aktivne vietky sféry spolofenského
¥ivota—od ekon6mie a politiky po ideolégin, mordlku a iné komponenty
duchovnej kultiry. Ani élovek v flom nie je pasivhym objektom, ale aktiviym
subjektom kulitirneho progresu. Socialistickd kulttira je jasnym prejavom so-
cidlnej tvorby Iudi, ktord ma triedny revoluéno-pretvdaraci charakter.

Prof. Arnoldov venoval znatnt pozornost analyze socidalnej tvorby osob-
nosti a socidlnej tvorby maéas spdtych s harmonickym rozvojom osobnosti
za socializmu, najmé v obdobi VIR. Z tohto aspektu sa zameral na rozbor
formovania politickej kultiiry nédroda, ktora je déleZitym Struktirnym prvkom
socialistickej kultiry ako zvlaStna sirdnka duchovného Zivota Tudi nasho
sveta. Pojmom politickd kultdira vyjadruje charakter socidlnej aktivnosti mads,
tirovenl ich socidlno-politickej ¢innosti.

Jednym z dbleZitych faktorov v procese formovania socialistického spo-
sobu Zivota s duchovné potreby ako zloZitd sféra vnilorného sveta ¢loveka.
Ich uspokojovanie si vyZaduje aj rozpracovanie vedeckych stranickych prin-
cipov riadenia kultiry.

Na zaver svojho vystpenia prof. Arnoldov charakterizoval desat zdklad-
nych principov kultiry rozvinutého socializmu. Zdéraznil, Ze v shfasnej so-
cialistickej spoloénosti sa zvla&t prejavuje nerozluéna spétost politiky, eko-
nomiky a kultiry a plodne sa rozvija vedecky vy¢skum socialistickej kultiry.

Doc. PhDr. J. Filipec, CSc., v prispevku Spdsob Zivofa a spolofenské
systémy sa zameral na problémy suvisiace s dosiahnutim kvalitativne nového
sposobu Zivota na naSej planéte. Aktudlnost danej problematiky vyplyva
1. z potrieb sicasnej etapy budovania rozvinutej socialistickej spolocnosti,
2. 7z charakteru a zamerania stfasného ideologického boja a zo snahy dat
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burZodznej ideoldgii vlastnd interpretdciu daného problému. ]J. Filipec podrob-
ne analyzoval a charakterizoval niektoré sitcasné burZodzne koncepcie tzv.
Lkvality Zivota® a ich neudrZateInost z hladiska marxizmu-leninizmu. Mar-
xisticko-leninsky typ racionality stimuluje formovanie revolu¢ného subjektu
¢innosti, moc ktorého sa nechraniduje, ale umociiuje v socialistickej spoloc-
nosti. Dialekticky charakter systému socialistickej spolognosti a jeho insti-
thcii je tizko spdty s chapanim ich historickej nevyhnutncsti a ich historicky
docasného charakteru. Ziakladnym zmyslom aktivnosti zaloZene] na marxis-
ticko-leninskom type racionality je postupné samoformovanie stdle mnoho-
streannejfe] osobnosti predovietkym cestou revolugnej komunistickej prestavby
spolotenskych vztahov a celého komplexu podmienok ludského Zivota.

Dalej autor analyzoval problémy spité s rozvojom Iudskjch potrieh, ako
aj podmienky a Cdcinitele, ktoré formujd potreby, ktoré st v tizkej stvislosti
s rozvojom ¢loveka a so socialistickim spésobom Zivota. Ukédzal, Ze dialektika
danej problematiky odhaluje ako pozitivne, tak aj negativne momenty tohto
procesu. No revoluénd premena — viestranny rozvoj vSetkych ¢lenov spoloc-
nosti predpokladd rozvijanie celej stratégie a taktiky vo vztahu k formovaniu
socialistického spOsobu Zivota, ktory je cielom a prostriedkom ukédzanej pre-
meny.

V zdavere svojho vysttpenia sa J. Filipec zaoberal tvorivou aktivilou €lo-
veka, socialistick§m politick¥m systémom, ako aj rozdielmi v chapani spdsobu
Zivota v socializme a v kapitalizme.

Dr. V. I. Bolgov, DrSc., (ZSSR) predniesol prispevok na tému Rozuoj
a zblizenie dinnosti socidlnych skupin v podmienkach socialistickej spoloénosti,
v ktorom rozoberal niektoré aktudlne problémy socialistického spdsobu Zivota.
V prvej Casti svojho prispevku analyzoval pojem &innost, ktory je jednym
z integralnych pojmov pouZivanych v sociologickej literatiure. Okrem rdzneho
chdpania ¢innosti a jej jednotlivich aspektov u klasikov marxizmu-leninizmu
a aj v stfasnom vedeckom poznani definoval filozoficky zmysel tohto pojmu.
V tomto zmysle je &innost Zpecifickym spdsobom vztahu ku svetu, spdsobu
zaradenia do spolofenskych vztahov, v procese ktorych subjekt pretvara
prirodu a spolofenské vztahy. Zvlastnu pozornost venoval autor socidlnej
Sinnosti, ktort chdpe ako realizdciu historicky konkrétnych spoloCenskych
ftankcii subjektu, kioré st nevyhnutné pre fungovanie a rozvoj spolotenského
systému.

V dal3ej Casti prispevku skimal V. I. Bolgov Struktdru cinnosti a vnd-
tornt formu organizdcie ako jednotu zdkonitych stvislosti medzi jej prvkami,
ako aj podmienky zmeny Struktary €innosti v rozvinutej socialistickej spoloc¢-
nosti.

PhDr. M. Hulda kova4, CSc., vo vystiipeni Hodnotovy systém socialistickej
spolofnosti v pretvdrani Zivota rozoberala fundamentdlne rozdiely medzi hod-
notovymi systémami kapitalistickej a socialistickej spoloCnosti a ukdzala,
ako novy hodnotovy systém socialistickej spolotnosti vyjadruje zospoloCen-
Stenie celého Zivota a zdroveii ako Strukttra tohto Zivota pdsobiaca vo vedomi
Tudi a v ich praxi vyjadruje dosiahnutd firovefl tohto zospolocenStenia.

V druhej &asti svojho prispevku sa autorka zamerala na problémy teore-
tického uchopenia kategorie spdsobu Zivota v marxisticko-leninskej teorii,
ktoré je nevyhnuiné pre vytvdranie efektivnych mechanizmov formovania
socialistického spsobu Zivota.
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PhDr. B. Filipcové, CSc., predniesla prispevok na tému Mordlna nor-
ma a sprdvanie sa pri formovani socialistického spdsobu Zivota. V prvej Casti
analyzovala zmeny v spdsobe Zivota a funkciu mravnosti a to predovietkym
v socialistickej spolo¢nosti, v ktorej sa odhaluji nové perspektivy a vytvdra
sa kvalitativne novd bdza pre rozvoj ¢loveka. S rozvojom socializmu a so
zmenami v sposobe Zivota sa sféra posobenia mordlky rozSiruje, zachycuje
nové oblasti, meni sa jej vplyv a rastie jej tloha.

V dalSej casti prispevku sa autorka zaoberala moralnou normou a ko-
nanim. Poukdzala na skutofnost, ¥e aj v socializme existuje protirefenie
medzi normou a konanim, ktoré spoCiva v rozdieloch medzi tym, €o je a tym,
¢o bude a rozoberala niektoré gzakladné zdroje tohto protirecenia.

Dr. V. Rog‘ovin, CSc., (ZSSR) vo vystipeni Mordine problémy socia-
listického spdsobu Zivota sa zaoberal mordlkou a mravmi ako prvkom spdsobu
Zivota, spdsobom Zivota a spdsobom myslenia, ako aj zmenami v spdsobe
Zivota pod vplyvom vedeckotechnickej revolicie a novymi etickymi problé-
mami. Ide predovietkym o zmeny v systéme potrieb, o vzdjomny vztah spo-
lofenskych a individudlnych zdujmov, o socidlne a moralne problémy spété
s rozvojom osobnosti, narastanie dynamizmu socldlneho prostredia atd. So-
cialistickd spolo¢nost vedome déva fuspechy vedeckotechnickej revolacie do
sluZieb socidlneho a mravného progresu, ¢o umoZiiuje v tdplnosti vyjadrit
humanistickii podstatu socialistického spolotenského zriadenla, jeho socidlnu
a mordlnu prednost pred burZodznym.

PhDr. Z. Javirek, CSc., v prispevku Rozvoj schopnosti a Zivotnd finnost
Tudi, Prednosti socializimu v procese vedeckotechnickej repcliicie analyzoval
podmienky a problémy slvisiace so viestrannym rozvojom tvorivych schop-
nosti Tudi v rozvinutom socializme, ako aj problémy a ich podstatu, s ktorymi
v tejto oblasti zdpasi kapitalistickd spolofnost. Autor sa zameral na mate-
ridlnu pracovn( €innost individua, a to ako v kapitalizme, tak aj v socialis-
tickej spoloCnosti. Z marxistickych pozicii analyzoval rozlitné nemarxistické
burZodzne koncepcie a tetrie, ktoré sa snaZia roznymi spdsobmi falzifikovat
a revidovat skutodn¥ marxizmus. 7Z toho aspektu jednoznacne formuloval
aj prednosti socializmu pred kapitalizmom pri rozvijani aktivnosti a tvorivej
¢innosti ¢loveka.

PhDr. M. Svohoda, CSc., vo vystipeni K problému vztahov medzi Tudmi
za socializmu v podmienkach vedeckotechnickej revoliicie sktmal formovanie
spoloenskych, Tudskjych vziahov v podmienkach socializmu, problémy suvi-
siace s ich poznanim, premenou novych spolofenskjch vztahov v inStitdcie,
ktoré spétne napomdéhaji formovat osobnost odpovedajicu socialistickému
spOsobu Zivota. Autor poukéazal na skutofnost, e proces formovania novych
vztahov medzi ludmi sa nerealizuje len v boji s burZodznymi preZitkami,
maloburZodznym vedomim, ale predovietkym v boji s maloburZodznym spo-
sobom ¥ivota. Z toho vyplyva, Ze socialistické vztahy nie st abstraktneé,
neexistuji mimo redlnych dejin, ale naopak, ‘si protire€ivé a existuju len
v redlnom historickom procese. To vSetko zdroveil poukazuje na vnitorné
problémy a protiredenie rozvoja socializmu. Nové socialistické vztahy v3ak
predstavujii novy typ rozrie¥enia objektivhych a subjektivnych protirecent,
novi kvalitu sp@sobu Zivota.

Dr. V. V. Denisov, CSc, (ZSSR) predniesol prispevok Vedeckotechnickd
revolitcia a sti¢asny ideologicky boj. Zameral sa na marxisticko-leninskii ana-

104



1§zu vedeckotechnickej revolicie v podmienkach vyspelého socializmu, na jej
vplyv na spolocenské bytie, ako aj na rieSenie negativnych ddésledkov vedec-
kotechnickej revolicie v socializme. ZAroveii vEak principidlne kritizoval
rozne burZodzne koncepcie vedeckotechnickej revoldcie a poukdzal na pod-
statné rozdiely medzi socializmom a kapitalizmom, na pri¢iny, ktoré neumoZ-
fiuji v kapitalizme pozitivne rieSit negativne vplyvy vedeckotechnickej re-
voltcie. To vSak méA za ndsledok odpovedajicu ideclogickd reakciu v bur-
Zodznom vedomi, vytvdranie rdznych burZodznych ,technokratickych® kon-
c2pCll.

4 Autor podrobne analyzoval niektoré stfasné koncepcie a poukédzal na ich
neudrZatelnost z hladiska marxizmu. Uk&izal, Ze potencidlne negativoe moZ-
nosti vplyvu vedeckotechnickej reveldcie, sféra a sila ich prejava je pod-
mienend predovielkym existujicimi spolofenskymi vztahmi. V socialistickom
zriadeni vSak zabezpetuje velké moZnosti nielen pre rozvo] vedy a techniky,
ale aj samého ¢loveka, jeho tvorivych potencii.

Ing. K. Miiller, CSc., v prispevku Medzindrodnd socialistickd integrdceia
— novd etapa zospolofendtenia ludskej prdce poukézal na problémy v pro-
cese intermacionalizdcii vfrobnych sil po II. svetovej vojne, ako aj podmie-
nok rozvoja procesov medzindrodnej integrdcie v obdobi vedeckotechnickej
revolicie.

Ing. R. Nejedly, GSc., vo vystipeni Proces socialistického zospolaéenite-
nia ako zdklad rozvoja vedy sa zameral na analjzu vedy ako vyrobnej sily
v obdobl vedeckotechnickej revoldcie. Poukdzal na zvla&tnosti kapitalisticke]j
politiky vo vztahu vedy a techniky, ako aj na aktudlne a potencialne pred-
nosti vyplyvajice zo socialistického zospolofen3tenia viroby a procesu ve-
deckotechnickej revolicie. Podrobne rozobral vnitorny vztah socializmu a ve-
dy, na ktorom sa zakladd spétost vedy a techniky s potrebami socialistickej
spolocnosti.

PhDr. D. Barta, CSc., v prispevku Dialektika rozvoja vedeckotechnickej
revoliicie v siufasnom svete analyzoval vedeckotechnickd revolticiu ako kom-
plexny spolofensky proces, pretoZe len v rédmei celého spolofenského pro-
cesu a prostrednictvom spolofenskych foriem vedeckotechnick§ progres vply-
va na historicky vyvin. Z tohto aspektu existuje podstatny rozdiel medzi
vedeckotechnickou revoldciou v kapitalizme a v socializme. Charakter socia-
listickych spolofenskych vztahov odkryva vedeckotechnickej revoldcii cestu
a stimuluje ju, ale zdrovell socializmus v nej nachddza svoje redlne historické
zdovodnenie.

PhDr. R. Steindl, CSc., vo svojom prispevku Cinnost ([aktivita), prax,
prdca analyzoval pojmy: &innost, prax, prdca, ktoré sa v tedrii tasto nesprav-
e vzdjomne zamiefaji, ¢o méd za ndsledok nemald dezinterpretdciu mar-
xisticko-leninskej filozofie. Zamerna zdmena a ¢&asto lubovolna interpre-
tacia tychto pojmov sa Casto vyuZiva k revizii marxistickej filozofie.

VSetky vystipenia ukéazali, Ze medzi nfastnikmi sympoézia existovala jed-
nota v pristupe k rieSeniu posudzovanej témy. Tvorivo, na zdklade principov
marxizmu-leninizmu sa posudzovali aktudlne teoretické problémy spité s -
epechmi vedeckotechnickej revoldcie a prednostami socializmu, s dalim roz-
vojom socidlnych a duchovno-mravnych vzfahov v socialistickej spolo&nosti.
Velka ¢ast rokovania venovali tfastnici kritike teérii burZodznej filozofie
a sociologie zameranych na socidlne aspekty vedeckotechnickej revolicie.
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Ku kaZdému prispevku sa uskutolnila obsaZnd diskusia, v ktorej sa hladali
spolotné stanoviska a formulovali najprijatelnejsie zavery.

Na zdver sympoOzia bol podpisany protokol, v ktorom sa zhodnotila
vysokd teoretickd a ideova troveil sympozia. VSetci Gifastnici zdoéraziiovali ne-
vyhnutnost triedneho, stranickeho pristupu k skiimanym problémom, vedtcej
tlohy robotnickej triedy a jej avangardy — komunistickej strany ako v roz-
voji socialistickych krajin, tak aj v rozvoji svetového revoluéného procesu.
Materidly sympodzia budi spracované v spolofnej Ceskoslovensko-sovietskej
praci Socialisticky spdsob Zivota a novy élovek.

Jdn Dubnitka
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