RECENZIE

PRISPEVOK K ROZVOJU MARXISTICKE] SOCIALNE] VEDY

A Sirdcky — K. Rychtatik, Sociolégia myslenia a ¢inu. Pravda, Bratislava 1976

Zatiatkom tohto roku vydalo bratislav-
ské vydavatelstvo Pravda spoloénii pricu
dvoch vyznamnych Geskoslovenskjch ved-
cov, akademika Andreja Sirackeho a
Karla Rychtatika. Svoju knihu So-
ciolégia myslenia a &inu venovali podla
vlastnych slov aktudlnym otdzkam roz-
voja marxistickej sociolégie® (s. 5) a po-
vazujii ju okrem iného aj za svoju bez-
prostrednt reakeiu na situdciu, .ktora sa
vytvarala v rokoch 1970—1974" (5. 5).

Skutofnost, Ze sa autori vo svoje] praci
oplerajit o myslienky a vyskumy klasikov
‘marxizimu-leninizmu, vymedzila aj ich pri-
- stup k aktudlnym otazkam rozvoja mar-
xistickej socioldgic. Z tychto pozicii auto-
ri vykladaja predovietkim svoje nazory
na pojem angaZovane] sociologic a v su-
vislosti s jeho interpreticiou kritizuju za-
kladny zdkon burfodzne] socioldgie —
princip bezhodnotovosti.  KonStatluja, Ze
,sociolégia nikdy nebola a nikdy nemdze
byt ideovo neutrdlna“. Preto mdme privo
yhovorit o marxisticke] a nemarxistickej
sociolégii a o ideologicke] bariére, ktora
ich oddeluje” (5. 23).

Pre filozofov je nepochybne najzaujima-
vejsia €asf, v ktore] sa autori zaoberajd
vzfahmi medzi socioldgiou a filozofiou.
Z metodologického hladiska popieraja z-
koprsy empirizmus a poskytuji poZiadav-
ku konkrétno-historického pristupu, ktory
zabezpetuje kontinuitu poznavania a pred-
vidania, a zddvodiiuji nizor, Ze marxistic-
ka sociologia je triedna veda. ,Désledne
vedeckd sociolégia“ — pi§u autori v ka-
pitole MozZnosti a hranice sociologického
vijskumu — sa modZe vytvorit len na za-
klade filozofie dialektického materializmu,
na ziklade materialistického chapania his-
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torie, ktoré Lenin pravom charakterizoval
ako synonymum spolofenskej vedy® (s.
55).

Otazky vzfahu medzi sociolégiou a [ilo-
zofiou (historickym materializmom) a so-
ciolégiou a ideoldgiou tvoria kostru uva-
Zovania autorov o mnohych problémoch,
kioré musi sicasna marxistickd sociolégia
riefif. St to najmid uZ spomenuté otazky
triednosti socioldgie, jej stranickosti a ve-
deckosti, vztahu k uplatfiovaniu hodnoto-
vych sidov v rameci sociologickjyech visku-
mov, pomer individua k inStitacidam, pro-
blémy realizdcie individudlnych a skupi-
novych zaujmov a pod.

JFilozoficky presah® maji aj niektoré
iné &asti knihy, napr. kapitola Clovek zd-
ujmov wvo svele indlitteii, kde sa analy-
zuju niektoré désledky ludskej materidlnej
a duchovne] é&innosti ako spdsobu reali-
zacie jeho bytostnyeh sil. S tym  stvisi
rozsiahla siet problémov socidlnej podstaty
¢loveka, ludskej osobnosti, tvorivej aktivity
atd. Autori neodpovedajii celkom vygerpa-
vajiico na niektoré z tychto otdzok, no
vidy naznafujd marxisticky zdévodneny
triedny pristup k ich riefeniu. Spravne
napr. konitatujd, Ze ,protirefenia v dnes-
nom svete nemoZno ovladat bez raciona-
lizicie ludskych sil, ktora je schopna vy-
vinif len instituciondlna moe ¢Eloveka®.

A, Siracky a K. Rychtatik vo svoiej
knihe kritizuja aj nicktoré nezdravé javy
a tendencie v nafom vedeckom i spolo-
censkom #ivote nedavneho obdobia. Je
v tejto suvislosti cenné, %e — stojac na
stanovisku jednoty kritického a tvorivo po-
zitivneho vykladu — neostali iba pri kon-
§tatovani, %e od polovice Sestdesiatych ro-
kov sa v Ceskoslovenskej sociolégii



prejavovali pozitivistické tendencie, ale Ze
sa venovali predovietkym pozitivnemu
riefeniu problematiky, pozitivnemu hla-
daniu ciest, ktoré vedt z omylov a chyb.
Autori sa k takémuto postoju programovo
hlasia v avode ku svojej knihe a désledne
ho zastavaju v celom texte.

Mozno na zaver povedat, ze hoci kniha
Sociolégia myslenia a ¢inu je venovand
predovietkym pracovnikom v oblasti so-

ciolégie, ma isty vyznam aj pre filozofov.-

Lebo — ako konitatuju aufori v zavered-
nej kapitole svojej price — ,nafou kon-
cepciou je sociolégia, v ktore] je sociolo-

gicka angaZovanost zaradend do Sirsich
sttvislosti a spojena s cielavedomovou ak-
tivitou® (s. 139). Nemozno pochybovat
o tom, #e angaZovanost, o ktorej autori
hovoria v stavislosti so sociolégiou, je bliz-
ka aj angafovanosti marxistickej filozofie.
,Je to angaZovanost, ktorda v sebe spija
kritickost s va§nivim zapalom prometeov-
skej tiizby za Cinom. Je to poitatie, v kto-
rom sociolégia nie je nastrojom bezpro-
strednej manipulacie, ale prostriedkom po-
tenciadlnych zmien budicnosti’ (s. 139).

Dalimir Hajko

PRVA MONOGRAFIA O FILOZOFICKYCH PROBLEMOCH GENETIKY

V CESTINE

I. T. Frolov — 5. A, Pastuéiny]j, Mendelismus a filozofické problémy soutasné genetiky.

Blok, Brno 1975, 220 s.

Hoci o roznych filozofickych otdzkach
biologic vyilo v slovendine a feftine viac
knih a zbornikov, povodnych aj preloze-
nych, elte nikdy nevy$la monografia ve-
novand osobitne geneiike. A tak zhodou
okolnosti prvou takouto priacou sa stalo
diclo vyznamnych sovietskych autorov o
zakladatelovi  genetiky G.  Mendelovi,
mendelizme a stdasnej genetike, dielo,
ktorého vydanie pripravil zndmy znalec
Mendelovho diela V. Orel, sudasne aj
autor predhovoru. Publikiciu prelofila II.
Vykoukalova.

V lirdzi, edi¢nej poznamke a v predho-
vore sa uvddza, Zze ide o prepracované a
roziirené vydanie price Mendel, mendelizm
i dialektika (Mysl, Moskva 1972). O tejto
knihe Frolova a Pastuiného sme referova-
li voi Filozofii (1973, &. 3, s. 324—325),
a tak mnebudeme podrobnejiie rozoberaf
jadro obsahu jej nového vydania, Cesky
titul je podstatne doplneny tak pasazami
z injch prdc autorov (napr. z knihy Fro-
lova Genetika i dialektiba, Moskva 1968},
ako aj novym textom. Celkovy rozsah je
oproti pévodnej ruskej broZtre podla nag-
ho odhadu asi dvojnasobny., Vznikla tak

Filozofia 31, 5

obsahovo velmi hodnotna praca, historicky
a flozoficky dobre fundovani, ideovo za-
vaind a vo viacerych smeroch aktualna.
Vzhladom na nae pomery (t j. znalosti
§irSej vereinosti o genetike) aktualny vy-
znam md nielen dialektickomaterialisticky
rozbor Mendelovho vedeckého odkazu, hod-
notenia réznych vyznamnych genetikov,
ktoré v knihe nachidzame, ale aj marxis-
ticky pohlad na prinos réznych vedeckjch
metéd a tedril pre napredovanie genetiky
a hlbsie pochopenie sivislosti rozvoja pri-
rodovedy a vedeckej filozofie. Pre nasho
gitatela budd iste velmi zaujimavé pasaie
o osudoch mendelizmu v Rusku av ZSSR,
ako aj o pozitivnom wvziahu viacerfch
viznamnych sovietskych vedcov k mende-
lizmu a modernej genetike.

Podnetnym filozolickym tvodom k spo-
lotensky zavaZnej problematike je nova
deviata kapitola, nazvana Genetika a eti-
ka. Autori sa tu nezaoberaju detailnejsimi
otazkami etiky v genetickom vyskume ale-
bo etickymi sdvislostami praktického vy-
u¥ivania poznalkov humannej genetiky, ale
vykladaju hlavné wychodiska etiky vedec-
kej prace v modernej vede vobec a kon-
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