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The author in his contribution introduces a brief survey of the deve-
lopment of the views of the conception of determinism in psychology, from
the idealistic indeterminism of psychology of consciousness, through mecha-
nistic conceptions to the contemporary dialectical-materialistic conception of
determinism in Marxist psychology and he comes to the conclusion that
the development of scientific psychology represents the history of the
struggle for determinism, the struggle that is topical even today.

The problem of determinism is considered for one of the central the-
oretical-methodological problems that connects psychology with philosophy.
In this sense the author comes to the conclusion that just the rise of
Marxist philosophy enabled the principally new direction of investigating
man’s psyche and forming his personality.

Idey determinizmu, t. j. ufenia o vieobecnej zakonitej suvislosti a pri¢innej
podmienenosti vietkjch javov sa objavuja u%z v starovekej filozofii. Odvtedy
sa materialistické chapanie tohto problému wyvijalo v boji s idealistickymi,
indeterministickymi nézormi.

Problém determinizmu ma zdkladny vyznam pre akikolvek oblast pozna-
nia. ,Veda, to je poznavanie pri¢in a zdkomov”, hovori zndmy sovietsky vedec
M. G. Jarofevskij (7, s. 19). Osobitny vyznam ma spravme, vedecké riefenie
tohto problému pre psycholagiu.

Psycholégia je jednou z tych vied, ktord odddvna bola a efte aj v sidas-
nosti byva dtodisfom indeterminizmu. Indeterministické tendencie, rozliéné od-
rody idealistickych nahladov, hladaji pre svoje ,potvrdenie” oporné body
najmi v oblasti psycholégie. VyuZivaji & skér zneuzivaji pritom existenciu
niektorych aspektov mimoriadne zloZitej problematiky psychiky, ktoré efte ne-
boli preskiimané adekvdmme alebo dostatofne hlboko vedeckou psycholdgiou.
V psycholégii fje determimizmus bezprostredme spity s otdzkou o podstate psy-
chickyjch javov. V tomto smere prébieha ostry ideologicky boj, ktory sa tyka
vieobecného svetonizorového problému, zdkladov dufevnych javov, prid¢innosti
psychickjch procesov, ¢o je spojené s rieSenim otdzky o wvzfahu materidlneho
a idedlneho, fyzického a psychidkého.

Rumunski autori A. Rosca a B. Zorgd viak zdéraziiujt, 7e to bol prave
deterministicky mahlad, ktory ,...v boji s indeterminizmom a witalizmom
predstavoval pofas celého rozvoja psychologického myslenia tvorivy, pobada-
juei faktor progresu® (11, s. 3). MoZno opodstainene povedat, Ze rozvoj vedec-
kej psycholégie predstavuje dejiny boja za determinizmus. Stcasné vysledky,
dosahované vedeckou psycholégiou, vychddzajiicou =z principov dialektickoma-
terialistického chdpania determinizmu, ukazujt, Ze akékolvek pokroky psycho-
Iogie aj v buddcnosti sii moiné len na tejto platforme, opustenim mechanis-
tickych a indeterministickych pozicii.
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Uplatnenie principu determinizmu v psycholégii predstavuje zloZitii cestu.
Psycholégia wyrastala v boji s mytolégiou a animizmom, predstavou, Ze hybnou
silou a koneénou pri¢inou javov je sila, ktord je v mich skryta — dusa. Najprv
bola duSa odstrdnend z fyzického sveta, potom zo Zivej prirody, v psycho-
16gii viak pretrvala najdlh§ie. M. G. Jarofevskij vystifne poznamendva, Ze
vtedy, ked uZ nik nevysvetloval vlastnosti magnetu alebo tlkot srdca zdsahmi
duge, Iudské skutky, pamiif alebo pozornost, rozhodovanie sa & beh myslienok
sa eSte stale pripisovali zdhadmej bytosti, ,¢laviecikovi” bez mésa a krvi (dusi,
vedomiu), Zijuicemu v mozgu, bytosti, ktorej pésobemie vysvetluje vietko, ale
sama vysvetlenie nepotrebuje (7, s. 19).

Pre psycholégiu ako nduku o dudi je teda dufa a psychické to, ¢o je dané
cloveku, ¢o nezdvisi od vonkajSich vplyvov, ani od telesnych zmien. Psycho-
légia vedomia redukovala svoju ulohu na deskripciu vedomia ako bezprostred-
nej danosti subjektu prostrednictvom introspekcie. Takéto ufenie ozmafuje so-
vietska autorka E. V. Sorochovovd za udenie jednoznatne indeterministické,
resp. za idealisticky determinizmus, uzndvajtci len podmienenost jednych psy-
chickych javov inymi psychickymi javmi (14, s. 10). Zakladnd chyba psy-
cholégie vedomia je v odtrhdvani psychiky, vedomia od redlneho bytia ¢loveka,
od jeho spravania, praktickej ¢innosti. Na rozdiel od toho materialisticky de-
terminizmus uéi o materidnej, pri¢innej podmienenosti vietkych javov skutoé-
nosti, vratane psychickych javov.

Princip introspekcie, samoodrazu vedomia v sebe samom zaviedol uz Des-
cartes. Podla hodnotenia wyznamného sovietskeho psycholéga S. L. Rubin-
Stejna ,tym polozil zaklady introspekiivnemu chapaniu vedomia ako v sebe
uzavretému vnatornému svetu, ktory neodraza vonkajsie bytie, ale samo seba”
(13, 5. 58). (Pravda, okrem pojmu vedomia zaviedol Descartes aj pojem reflex,
ktorym polozil zaklady mechanistickému, naturalistickému smeru v psycholégii,
podla ktorého je kazdy pohyb vysledkom narazu. Descartes tak vyhrotil dualiz-
mus duse a tela. Ale o tomio druhom aspekte budeme hovorit neskér.)

Asocianistickd psycholégia rozkladala vedomie ma fjednoduchsie elementy
(idey, predstavy, pocity) a hladala zdkomitosti ich zlutovamia. Aj tu sa viak
rie§il problém v pojmoch wedomia. _

Proti asocianistickej mpsycholdgii sa ostro stavala tvarovd psycholdgia
(gestaltpsychologia). LenZe jej titok nesmeroval na predmet badania, na vedo-
mie ako psychologicky jav, ale skér ma koncepciu, ako vedomie chdpat: je
zlozeninou prvkov, alebo celkom, tvarom, $truktdrou? Sovietska psychologicka
L. I. Ancyferovova v suvislosti s hodnotenim ge§taltizmu w psycholégii hovori:
.Tvarovd psycholégia postrehovala tri samostamé skupiny javov: vonkaijsi
svet, ,veci osebe®, svet psychickych javov a fyzickjch procesov v mozgu, a tym
odhodila ten ¢lanok, ktory jedine umoZiuje pochopit vziahy medzi tymito roz-
licnymi javmi — ¢innost, prakticky vzfah Zivej bytosti k okolitému svetu” (1,
s. 105).

A tak napriek odlidnostiam v objekite a metédach skimania mala tradiéna
psycholégia vedomia spoloéné chybné vychodiska: po prvé v uznavani imanentnej
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podstaty psychického, po druhé v uzndvani nezviazanosti psychického s von-
kajsim svetom, nezavislosti od neho.

# ok &

Uz na zaéiatku sme uviedli, Ze vo filozofickyoh aspektoch je histéria
psycholégie histériou boja deterministického a indeterministického pristupu k ob-
jasneniu psychickych javov. Vyznamny je fakt, Ze deterministické uvaZovanie
v psycholégii vychadzalo z uznania zviazanosti psychického jednak s vonkaj-
§im svetom a po druhé s ¢imncstou mozgu. Pravda, tieto dva aspekty sa mne-
chapali vidy dialekticky. Raz bol predmetom zvySenej pozornosti jeden, inokedy
druhy aspekt, a zviazanost psychického & uZ s vonkajdim svetom alebo s &in-
nosfou mozgu sa vysvetlovala mechanisticky.

Uz sme spominali, ze prave Descartes svojou reflexnou teériou &innosti
nervového systému predstavuje zaliatok pristupu k &innosti organizmu ako
podmienenej vonkaj§imi vplyvmi. Prawe tédto strdnka jeho ufenia znamenala
vznik mechanistickej koncepcie deferminizmu ako protikladu indeterministickému
introspekcionizmu.

Mechanistickd koncepcia bola v psycholégii rozpracovand mnajvypuklejdie
v tedrii amerického psycholéga J. B. Watsona, zakladatela behaviorizmu, roz-
vijajiccho sa na zaliatku tohto storofia. Behaviorizmus sa charakterizuje ako
psycholégia spravania a v jeho extrémnom pristupe sa tplne zavrhovali vnd-
torné javy: psychika v takombo chapani predstavuje len stihrn reakcii organizmu,
ktoré wzmikaji ako bezprostrednd odpoved ma vomkajiie vplyvy. Behaviorizmus
zavrhol cela psycholégiu ako vedu o vedomi, teoreticky rozpracovana W. Wunid-
tom, a s fou cely jej pojmovy aparat. Zikladnymi pojmami sa stali podnet
(S) a reakcia (R). Klasickda schéma S-R hola viak podrobovana kritike aj
v radoch samych behavioristov a memala dlhé trvanie. V dvadsiatych rokoch
ju upravil R. S. Woodworth ma S-O-R, pridom symbol ,0O" znamenal ,orga-
nizmus”. Tak sa urobil prvy krok k neskorfiemu uznaniu tzv. vmedzerengch
premennych, kKicré v tridsiatych rokoch zaviedol meobehaviorista E. C. Tolman.
Vmedzerené premenné wiak predstavuji prave ten wvnttorny faktor, ktory be-
havioristi pévodne odmietali, ignorovali, Behaviorizmus sa tak dostal do proti-
refeni, ktoré vystizne charakterizuje T. Pardel v kon§tatovani, Ze behaviorizmus,
pévedne sa usilujaci o odsubjekiivizovanie psycholégie, nakemiec dospel sam
k hybridnému variantu akéhosi ,subjektivneho behaviorizmu® (10, s. 102—103).

* %k

Rozvoj psycholégie je tzko spdy s vivinom filezofickych idel. V tomto
zmysle Marxovo ulenie znamenalo kvalitativne movd etapu aj pre rieSenie
zasadnych teoretickych a metodologickych otdzok psycholdgie, odhalilo osobitny,
§pecificky rozmer determindcie psychickych procesov. Kriza, do ktorej sa dostala
psycholégia na zadiatku tohto storoéia, bola prave dasledkom toho, Ze sa vy-
vijala mimo marxizmu. AZ sovietska psycholégia po vitazstve VOSR zacina
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budovat svoj systém a metédy ma movych zdkladoch marxizmu-leninizmu.

V Marxovom udeni vystupil ¢lovek spolocensky, ¢lovek ako produkt a
- subjekt dejin, ¢o znamenalo prechod k historickému determinizmu. V dejinich
materialistického ufenia vzniklo po prvy raz uemie, podla ktorého je vedomie
produktom sprosiredkcvanej interakcie ¢loveka s privodou, a ako sprostred-
kujaci faktor vystupuje spolotensko-historickd prax, vyrobny proces. Predcha-
dzajdci materializmus nedokdzal vysvetlil akfivnu stranku poznania. V Tézach
o Feuerbachovi Marx napisal: ,Hlavnym nedostatkom wvietkého doterajsieho
materializmu, vratane feuerbachovského, je, Ze sa predmet, skutodénost, zmyslo-
vost chapu len vo forme objektu, &iZe nazerania, nie viak ako ludskd zmyslova
éinnost, prax . ..” (9, s. 342).

Oblasf psychického v Marxovom udeni uZ nevysiupovala ako sthrn fe-
noménov wedomia, ale ako sthm ludskych bytostnych sil, ktoré sa rozvijaji
a stelesfiuja v predmetne] €imnosti: ,...aZ predmelne rozvinutym bohatstvom
ludskej bytosti sa jednak vycibri a jednak utvara bohatost subjektivne] ludskej
zmyslovosti, muzikdlne ucho, oko pristupné krase formy, slovom cibria a utva-
raji sa zmysly ... ktoré sa potvrdzujn ako ludské bytosiné sily ... Utvéranie
piatich zmyslov je dielom celjch doterajiich svetovych dejin” (8, s. 19). Cely
psychicky svet oschnosti vystupoval v ufenf Marxa ako odvodeny od systému
jej realnych, &mnjeh, svojou podstatou spolofanskych stvislosti s vonkajdim
svetom.

Cenné myélienky pre psycholdgiu priniesol Engels v dielach Podiel prdce
na poludSteni opice, Dialektika prirody a i., kioré sa vzlahujd na problematiku
evoliicie, vyznam price a refi vo vyvine floveka a iné ctazky.

V. I. Lenin v praci Materializmus a empiriokriticizmus rozvinul dialektic-
komaterialistické chédpanie vedomia ako fumkcie mozgu, wdaka ktorej sa von-
kaj¥i svet odhaluje pred péscbiacim subjekiom vo forme odrazu, odrdzajiceho
vlastnosti, wztahy a zdkomy tohto sveta. Prijatic Leninovej tedrie odrazu ga
filozoficky zaklad .psycholégie umoznilo psycholdgii vededky definovat podstatu
psychickych javov ako funkciu mozgu, odraz objektivnej skutotnosti. Pre psy-
chické javy je charakteristické, %e malefia individuu, ale maja stfasne vztah
k objekiu. ,Psychika, vedomie odraza objektivnu realitu, kiord existuje mimo
nej a nezdvisle od nej; vedomie je uwvedomené bytie® — mapisal sovietsky
psycholég S. L. Rubinstejn (13, s. 11).

* & %

Len velmi strufne sme charakterizovali mnicktoré zékladné tézy marxizmu-
leninizmu, z ktorych vyplyva stasné chipamie determinizmu v marxistidkej
psycholégii. Avsak uplatnenie a tvorivé rozpracovanie utenia filozofie mar-
xizmu-leninizmu na problematiku psycholégie sa ani v sovieiskej psycholégii ne-
obislo bez dskali a istjch jednostrannosti, a to mapriek tprimnému usiliu,
vychadzajacemu kratko po vitazstve VOSR z presvedéenia, ze ,vedecka psy-
cholégia sa orientuje ma marxizmus” (4, 5. 34). '
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V dvadsiatych rokoch wystipil problém determinizmu v sovieskej psy-
cholégii ako vztah vonkajsich vplyvov a reakcii ¢loveka. Aviak aj reflexolégia
a reaktologia predstavovali mechanistické varianty riefenia. K ich nedostatkom
patrilo redukowanie psychologického na fyziologické. Naopak, vyznamnym kla-
dom bolo spijanie psychiky s &innostou mozgu. M. G. Jaro$evskij na adresu
V. M. Bechtereva a 1. P. Pavlova — ako predstavitelov reflexolégie — havori,
ze vychadzali z I. M. Sefenova a mnie z Marxa, z biolégie a nie z materia-
listicky interpretovanych dejin, z reflexnej a mie z predmetnej &innosti (7,
s. 359). Ani zdmer K. N. Kornilova — ako predstavitela reaktolégie — roz-
pracovat komplexny psychologicky systém, adekvatny marxistickej filozofickej
koncepcii vedomia, nebol fispe§ny.

Reflexny pristup je aj v stdasnosti aktuilny, ale chépe sa §ir§ie: ako
forma realizdcie principu determinizmu v psychologii a mielen ako princip,
ktory objastiuje psychické fyziologickym (14, s. 17).

Vyznamny pokrok v rozpracovani psychologickej tedrie na zdklade prin-
cipov dialektického materializmu predstavuje M. ]. Basov. Odporaéal: podobne
ako Marx a Engels dokéazali vyfazif realne jadro spod idealistického a mystic-
kého obalu Heglovej filozofie, metreba likvidovat ani stard psycholégiu, ale
treba ju ,postavit z hlavy na nohy”, t. j. zmenif psycholégiu zo subjektivno-
kauzilnej na objektivno-kauzdlnu (3, s. 254). V interakcii individua s okoli-
tym svetom pripisoval velky vyznam praci: ,...V obrovskej oblasti ludskej
prdce, v rozmanitosti profesiondlnych rozdielov — tam tréba hladaf oporny
bod pre analyzu rozvoja &loveka ako ginitela v prostredi. A my sa obraciame
prive sem, ma profesiondlnu pracovnd €innost Iudi® (3, s. 267). Okrem inych
cennjch myslienok sa M. ]. Basov velmi zasltZil o nastolenie otizky, akym
sposobom sa spolodensko-historické podmienky, vystupujtice vo forme konkrét-
neho prostredia, stavaja stimulom psychického vjvinu, ale adekvdtne odpovedat
na tito otazku e§te nedokazal, .

Dalsie vyznamné ohnivko v sowvietskej psycholégii predstavuje L. S. Vy-
gotskij, zakladatel kultirno-historidkej teérie. V jeho koncepcii vysttpila do
popredia Specifickost determindcie spravania &loveka vzhladom na jeho spolocen-
ské podmienky existencie. Clovek Zije nielen v prirodnom, ale aj Iudskom spolo-
¢enskom prostredi. Dokonca aj prirodné prostredie ¢loveka je ,poluditené”. Indi-
viduum si v priebehu svojej ontogenézy (v tzv. procese socializdcie) osvojuje
socidlne, historické produkty, ktorymi disponuje Iudstvo, ako st veda, technika,
civilizdcia a kultdra, nézory, cbyéaje, tradicie atd., ktoré sa potom stdvaji
zdkladnou sucastou psychiky. Tymito interiorizovanymi faktormi v§eobecného,
socidlno-historického pokladu prekondva ¢lovek hranice svojich prisne indivi-
dualnych moznosti, vyuzivajic spolotenské prostriedky a sily.

Takto sa v ramci deterministického pristupu k psychickym javom vyhra-
tfioval spolodensko-historicky pristup, princip determinizmu bol viak obsiahnuty
u? v obsahu principu historizmu. Novou etapou v realizdcii principu determi-
nizmu v sovietskej psychologii bola myslienka, Ze vo vzajomnom vzfahu
s prosiredim, voé&i wonkajS§iemu svetu stoji &lovek dinng, aktivne vmimajici
objektivnu skutoénost a pretvédrajici ju. Vnimanie socialnych wplyvov, osvo-
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jenie kultdry v najdirfom zmysle sa uskutoffiuje u ¢loveka v procese jeho
aktivnych vzdjomnych vplyvov s vonkajsim svetom, v procese jeho &innosti.
Uloha éinnosti vo formovani psychickych javov bola zdéraznend S. L. Rubin-
Stejnom, A. N. Leontievom a i. V sovietskej psycholégii sa aj v sdfasnosti
venuje velkd pozornost analjze réaznych druhov ludskej innosti — hravej,
ucebnej, pracovnej, §portovej atd.

S. L. Rubinitejn, vychddzajic z tézy Marxovho Kapitdlu, ze pretviranim
vonkaj§e] prirody ¢lovek sicasne meni aj svoju vlastnii podstatu, rozvinul
v tridsiatych rokoch wSeobecnd tézu o jednote vedomia a €imnosti, o formovani
vietkych psychickych procesov a vlastnosti ¢loveka v priebehu jeho &innosti,
ktoré — uskutocriujic reguldciu ¢innosti — s zas podmienkou jej adekvatneho
vyplnenia (12, s. 231 a m.). Cinnost, kiord vystupuje ako determinujici faktor
vzniku a rozvoja psychickych javov, sama je len prostriedkom, cez ktory sa
nakoniec formuje mpsychické pod pésobenim vonkajfieho sveta. Teda nielen
psychika, ale aj ¢innosf je v konefnom désledku urcovand vonkajdimi, svojou
podstatou spolotenskymi podmienkami. Vonkajsia determindcia ma teda formu
spoloenskej determindacie.

Takto bole prekonané tradi¢né hladisko, Ze psychika je wndtornd a ¢innost
vonkaj$ia. Psychika, vedomie mie si niedim wnutornym, psychika sa prejavuje
v navonok pozorovatelne] ¢innosti. Rovnako ¢innost sa nevzfahuje len na von-
kajdiu, ma aj svoju vnitornii stranku. Cinnosf je podla S. L. Rubinitejna jed-
notou vonkajiiecho a vnatorného. Tdto tézu rozvija L. I. Ancyferovovd v tom
zmysle, ze pod psychikou sa rozumie integrdlna ¢ast €innosti, a ¢innost je
zas tym systémom, viatri ktorého funguje psychika (2, s. 61).

Takto sa otdzka determinizmu realizovala v sovietskej psycholégii cez
chépanie jednoty vedomia a éinnosti.

V pitdesiatych rokoch vyzdvihol S. L. Rubinitejn princip determinizmu
ako vyznamny metodologicky princip sovietskej psycholégie (12, s. 15). V rdm-
¢i principu determinizmu vystupuje aj princip odrazu. Objektivny svet existuje
nezavisle od ¢loveka, je zdrojom vietkych psychidkych javov. V podstate je
psychické odrazom toho, ¢o sa nachddza mimo neho. Dalej je psychické zvia-
zané s objektivnou skutonostou aj tym, Ze psychické vzniklo ako vlastnost
materidlneho sveta v procese wyvoja organickej prirody. Objektivny obsah od-
razu je vysledkom aktivneho wzdjommého pdsobenia &loveka a objektivneho
sveta. ,S4m odraz objektivnej reality — hovori S. L. Rubinstejn — je procesom,
¢innostou subjektu, v priebehu ktorej sa obraz predmetu stava stale adekvat-
nej§im svojmu objektu” (12, s. 41).

Na rozdiel od mechanistického determinizmu, podla ktorého kazdé von-
kajsie posobenie vyvoldva begprostredne efekt, podla dialektickomaterialistic-
kého determinizmu je kazdé posobenie vzajomnjym posobenim. Vonkajsie priciny
posobia na urdity systém prostrednictvom vnatornych podmienck, zakonov pri-
slusného systému, pri€inu ,ldmu® vnatorné podmienky. ,Pri vyklade akych-
kolvek psychickych javov — hiovori S. L. Rubin§tejn — vystupuje osobnost
ako v jedno spojeny sibor wnutornych podmienock, v ktorych sa ldmu vietky
vonkajSie vplyvy" (12, s. 267). Ale aj vnitorné podmienky si pévodne von-
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kaj§imi podmienkami, utvorenymi vo {ylogenéze a ontogenéze. Vo wzdjomnom
posobeni vonkajSich a vnatornych podmienck patri vedtica tloha vonkajim
podmienkam.

Marxisticki psycholégovia NDR H. Hiebsh a M. Vorwerg podéiarkuija,
ze ,lom”" vonkajich pritin cez vnaiorné podmienky plati tym viac, €m sa
systémy komplexmej§ie. Plati 1o najmi o systéme ,organizmus” a najmi pre
druh homo sapiens. ZloZité komplexné systémy nadobtdaju vdaka fylogenetic-
kému a omiogenetickému prispdscheniu vonkajfiemu svelu relativne vysokd
nezavislost vndtornjch podmienok od vonkajsich. Najvacsiu relativnu slobodu
dosahuje ¢lovek. Vie sa mielen ‘stabilizovat vodl vonkaj§im rulivym vplyvom,
ale aj menit vonkajie danosti tym, Ze pozndva a uplatiuje ich zdkony, pri-
sposdbuje si ich sdm sebe (6, 5. 63—64).

* ko

Strutne sme wuviedli vyvin ndhladov na chdpanic determinizmu v psy-
cholégii, od idealistického indeterminizmu psycholsgie vedomia cez rézne mecha-
nistické koncepcie riefenia tohio problému aZz po safasné dialektickomatera-
listické chépanie determinizmu w marxisticke] psycholégii.

Predsednictvo UV KSC, prerokivajtce v maji 1974 vyvej, sudasny stav
a 1ulohy spolotenskych vied v CSSR, ulo#ilo psycholégii na prvom mieste orien-
tovat sa ,ma §tadium zakladnjch metodologickjch a ideovych problémov mar-
xisticke] psycholégie a na désledni kritiku burZodznych psychologickych gkél...”
(15, s. 29). Domnievame sa, Ze problém determinizmu nepochybne patri medgi
takéto zdkladné metodologické a ideowé problémy psychologie. Skisencsti nis
poufujil, Ze aj v sufasnostl v jednotlivich pripadoch sa nedocefiuje skutofnost,
Ze ,...psychologickd veda sa nerozvija w ideovom wakuu politicko-spoloéen-
skom ale vo svete nezmieritelnych socialno-politickych a ideovych zédpasov”
(5, 5. 5). PovaZujeme pre‘o za potrehné edte raz zdoraznit myslienku, e ne-
za\uslost psycholégie od filozofie je len relativna, a ze je to prave marxisticka
filozofia, ktord umo¥iuje pr1nc1pgaTn\. novy smer skdmania psychiky ¢&loveka
a uivéranie jeho oscbnosti.
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PUINTOCOPCHKHML ACHEKTLI ITOINMMAHIMA AETEPMWHIM3IMA B ICHXOJOTHM
Au ByBeanwuu

Aprop B CcBOEl CTaTbe JaeT KPATKHE o030 PASBHTH BO3BPEUN Da TOHMMaHWe JETCPMT-
HE3MA B UCHXOIOUMH  —— O MISaAMOTHHYeCHOro HHALTePMHINIZMA ICHXONCIHMEH COSHALHI dHepes
MEXAHMCTHYECKUE KOHUENLUH DIIOTE N0 COBREMEHHOID LHALCKIMKO-MUTePUANUCTHYCCKOTO IOMIT-
MAaHMA TETePMUHMIMA B MapPKCHMCOrcKoH ncExoiormx. OH IpUNOIMT ¥ SaKIIGHEHFD, YTO DasBHTHE
HAYYHOU LCHXOMOIHE upeacvanmzer cofoi Heropum Sopsiim sa gerepMundsM, G0psdul, KOTOP&T
ARTYARLHA U 5 HACTOMILES DPeMs. :

IlpofGneMy nmerepMHHMAMA ABIOP CHHTAST GLUO M3 OEHTPAJLHBIX TEOPETHKO-METONOACIHYSCKIN
npofaeM, KOTOpas COBNMESET LCHXONOTMID ¢ c]u-[.‘ubconpﬁes}l. B sroM cmmicne ox npuxonur B BLi-
BOLY, 4T0 MMEHHO BOSHHMKIODEHIS MapPRCICTCHOM (Mi0CcofHE CHesas0 BOSMOMMEM NJUHLUIHEILEO
HOBOC HATIDABJCHHE FCOIENDEATT W IICHXHMEN YeJi0Bera M (I!O]__'IMK’IPDF!&HH}L ET0 JHYMHEOCTH.

PHILOSOPHISCHE ASPEKTE DES DETERMINISMUS
IN DER PSYCHOLOGIE

Jin Bubelini

In seinem Beitrag bringt der Verfasser ecinen kurzen Uberblick der Lntwicklung einzelner
Anschanungen {iber den Determinisinus in der Psychologie, vom idealistischen Indeterminismus
des Bewusstseins fortgehend zu mechanistischen Konzeptionen bis zur heutigen dialektisch-ma-
terialistischen Auffassung des Determinismus in der marxistischen Psychologie und gelangt so
zum Schluss, dass die Entfaltung einer wissenschaltlichen Psychologie die Geschichte des
Kampfes um den Determinismus vorstellt, eines Kamples, der auch in unserer Gegenwart
nichts von seiner Aktualitit verloren hat.

Das Problem des Determinismus betrachtet der Verfasser als eines der zentralen theoretisch-
metodologischen Probleme, die Psychologie mit der Philosophie verbindet. In diesem Sinne
gelangt er zum Schluss, dass gerade das Aufkommen der marxistischen Philasophie eine prin-
zipiell neue Richtung bei Untersuchung der menschlichen Psyche und der Bildung seiner
Persénlichkeit erméglicht hat. '
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