RECENZIE

VEDECKOTECHNICKY POKROK A SOCIALIZMUS

I. E. RUBCOV, Nauéno-technifeskij progres v
Maoskva 1075, 245 s.

V stéasnom svete sa veda a technika
stali vyznamnymi faktormi, bez ktorjch
nie je myslitelny dalsi rozvoj spoloénosti
a ludskej osobnosti. Avsak &lovek si uve-
domuje, Ze wvedeckotechnicky rozvoj ma
svoju kladnii i zapornd stranku; na jednej
strane ulah¢uje, zlepsuje Zivotné podmien-
ky ¢loveka, rie§i mnohé jeho materidlno-
technické problémy, s ktorymi dlhé sto-
rodia zapasil, ale na strane druhej skrjva
sa v ilom potenciondlne nebezpetenstvo,
ze sa zneuiva proti samému ¢Eloveku.
Tento fakt vypljva zo skutoCnosti, Ze
v stéasnom svete vysledky vedeckého a
technického vyskumu: maja dolezity nie-
len ekonomicky, ale aj politicky vyznam.
Preto sii dnes viskumy vedy a techniky
miestom, kde tiporne zapasia obe princi-
pidlne rozdielne socidlno-ekonomické sii-
stavy: kapitalisticki a socialisticka.

Doteraz sme sa v nafe] literattire vié-
§inou uspokojovali s konitatovanim, Ze
socialisticka spolotnost vytvira najopti-
malnejsie podmienky pre pozitivny rozvoj
vedeckotechnicke] revolticie. Avsak stile
naliehavejdie sa pocifuje potreba skonkrét-
nenia tohto i ked pravdivého, ale vieobec-
ného tvrdenia. Do popredia sa dostava
otdzka poukdzat na spdsoby a cesty, kto-
rimi sa uberd vedeckotechnicky rozvoj v
podmienkach socializmu. Na tiito a podob-
né otazky sa pokasil odpovedaf sovietsky
filozof ekonéom 1. E. Rubcov vo
svojej knihe Vedeckotechnickij pokrok v
podmienkach rozvitej socialistickej spoloc-
nosti, ktord vy§la v Moskve roku 1975.
Hned na zadiatku moZno povedaf, Ze kni-
ha neprindSa rozsiahle teoretické tvahy
o tejto problematike. Teoretickii strohosf
viak nahradza mnoZstvo konkréinych fak-
tov, §tatisttk a pod., na ktorych autor
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uslovijach razvitogo socialisticeskogo obscestva.

najlapidarnejiie ukazuje a potvrdzuje roz-
voj vedy a techniky v podmienkach so-
cializmu. Knijha je skromna na vlastné
autorove mnazory, a pokial ide o tedriu,
podava skér prehlad diskusii, polemik a
nazorov o problematike vedeckotechnickej
revoliicie v Sovietskom zvdze. Tento fakt
viak nezniZuje hodnotu knihy, ale naopak,
poméha &itatelovi orientovat sa v zloZitej
teoretickej problematike prv, ako sa obo-
znami s konkrétnymi Statistickymi tdajmi.
Kniha sovietskeho autora méze slazif aj
ako podkladovy material pre vsetkych, kto-
ri chett maf prehlad o tejto problematike
a jej konkrétmom rozvoji v ZSSR.

Autor v podtexte celej prace niekolko
rdz upozoriiuje Eitatela, Ze proces vedecko-
technického pokroku v podmienkach socia-
listickej vystavby sa rozpadiava na mnoho
samostatnych problémov, na ktoré treba
odpovedal: miesto robotnickej triedy a in-
teligencie v procese vystavby socializmu
a komunizmu, vzijomny vziah vedy a
techniky a podmienky premeny vedy na
vyrobnt silu, charakter poZiadaviek vedec-
kotechnického rozvoja na rozvoj osobno-
sti, zvySenie tvorivej aktivity sovietskeho
ludu ako hybnej sily vedeckotechnického
procesu a dalgie. Rubcov tym akeentuje
‘myslienku, ze /vedeckotechnicky pokrok
vyvoldva v socialisticke] spolo¢nosti mno-
hé socidlne zmeny. Na tento fakt upo-
zornil uz 24. zjazd KSSZ, ktory vo svo-
jej rezoldcii konstatoval, ze v procese ko-
munistickej vystavby, v podmienkach roz-
voja vedeckotechnickej revolicie vznikajii
vyznamné socidlne zmeny: zvySuje sa pro-
fesiondlna priprava a odbornosf robotni-
kov a rolnikov, wzrasta ich vzdelanie
a kultdra, postupne sa vyrovnavaji pod-
mienky prace a zivota medzi mestom a de-



dinou, zvysuje sa pocet inteligencie, pre-
dovsetkym vedeckotechnickej.

Vedeckotechnicky pokrok je viyznamnou
sufastou pokroku spolo€nosti. Socidlny ob-
sah pojmu ,vedeckotechnicky pokrok® je
uréeny charakterom spolocenského systé-
mu, v ktorom sa tento jav vyvija. Je zna-
mou skutoénostou, Ze charakter vedecko-
technického pokroku, jeho socidlny dosah
nie je rovnaky v kapitalizme a v socia-
lizme. Podla autora existuje sice niekolko
vieobecnych, wvnatornych zakonov vedec-
kotechnického vyvoja, ktoré platia pre ka-
pitalizmus i socializmus, ale hlayné za-
kony vyvoja ludstva, ktoré dovoluju po-
chopit spolofensky vyznam tohto vjvoja,
st rozdielne v kaZdom type spolofenskych
vztahov. Rubcov nuti ¢itatela zamysliet
sa a predovietkym hodnotit toto konstato-
vanie, lebo mu poskytne itatistické ddaje,
ktoré potvrdzujii, Ze pldnovany rozvoj ve-
dy a techniky v socializme skutotne pri-
spieva k rozvoju narodného hospodarstva
a k cclkovému zvySovaniu Zivotnej iirovne
sovietskych Iudi.

Sovictsky autor si poklada za povin-
nost ujasnif a obsahovo vymedzit zdkladni
terminol6giu vedeckotechnickej problemati-
ky, ktora sa dnes pouZiva nielen v popu-
larnej, ale c¢asto aj v odbornej literattire
v roznych variantoch a vyznamoch. Upo-
zoriuje, Ze Casto sa zamiefaji pojmy
otechnicky pokrok”, vedeckotechnicky po-
krok” & ,vedeckotechnickd revolieia® ale-
bo ,siacasna vedeckotechnicka revolicia”,
pricom mnejde o synonyma. Po dialégu
so sovietskymi a zahraniénymi sociolégmi
marxistami a obhajobe svojich ndzorov
prichddza Rubcov k zdveru, #e z pou¥i-
vanych terminov je termin ,vedeckotech-
kaze zahrnit ndplfi vietkych spominanjch
pojmov. Sdm autor hovori o vedeckotech-
nickom pokroku: ...zahrnuje postupne
tak kvantitativne zmeny vo vede a tech-
nike vyroby (evolutni forma vedeckotech-
nického pokroku), ako aj kvalitativne zme-
ny, skoky (revoluéné §tadium vedeckotech-
nickej revoliicie) Vedeckotechnicky
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pokrok zahrnuje vedeckotechnickdi revola-
ciu ako svoj zvlastny stav, ako fizu roz-
voja, ako jednu zo svojich foriem... Ve-
deckotechnické revolicia je jednou z vy-
znamnych foriem vedeckotechnického po-
kroku, jeho ,jadro”, kvalitativhy skok v
pokrokovom vyvoji vedy a techniky® (s. 10
—11). Aj ked nemoino jednoznatne sa-
hlasit s tymto konstatovanim (revolué-
nost sucasného vedeckotechnického pokro-
ku podstatne vplyva na perspektivu vy-
voja tohto fenoménu), treba ocenit, Ze
autor spravne vystihol slabé miesto v sii-
¢asnjch diskusidch o tejto problemati-
ke. Je nepochybné, Ze tieto terminologické
problémy a definicie skumaného javu pro-
vokujii dalSie metodologické otizky: otdz-
ku podstaty vedeckotechnickej revoldcie,
ako aj otizku o zagiatku vedeckotechnic-
kého procesu. Moino len sthlasit s auto-
rovym tvrdenim, Ze podstatu vedeckotech-
nickej revoliicie treba hladat v zmene
miesta Eloveka v materidlnej viyrobe, lebo
vedeckotechnicka revolacia je len kvalita-
tivna zmena vo vyrobnych silich; aviak
hlavnou vyrobnou silou bol a ostane &lo-
vek, vjrobca materialnych ~bohatstiev.

Hlavnym zdmerom autora pri pisani
knihy bolo, ako o tom hovori aj jej nazov,
poukizat na proces zjednotenia vysledkov
vedeckotechnickej revolticie s prednostami
socialistického hospodarstva. Treba pove-
dat, Ze socializmus predpoklad4 viestranny
a harmonicky vyvin ckonomickych, sociil-
no-politickych i kultarnych podmicnok zi-
vota €loveka, teda vytvira objektivne pod-
mienky pre @spe§né budovanie  komuniz-
mu. Aviak zvySovanie materidlnej a kul-
tirnej drovne naroda moZno zabezpelit aj
v socializme len na zdklade vysokého tem-
pa socialistickej vjroby, zvySovanim jej
efektivnosti a rastom produktivity prace.

Preto st socializmus a vedeckotechnicka
revolticia nerozluéne spité. Technicky po-
krok v socializme moZno pokladat za si-
fast socidlneho pokroku a ,moment za-
¢lenenia technického pokroku do socialneho
mozno oznaéit ako kulminaciu ich dialek-
tickej jednoty, v ktorej uréujdca, vedica
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uloha patri druhému, t. j. socidlnemu
pokroku” (s. 25) — konstatuje autor,
pricom najviac akcentuje myslienku, ze
v socializme socidlny a vedeckotechnicky
pokrok st jednosmerne zamerané za vy-
tvorenie novej komunistickej spoloénosti.
A prave tento planovany charakter social-
neho i vedeckotechnického pokroku je vi-
znamnym faktorom, ktor§ prispieva k po-
zitivnemu a maximdlnemu vyuZitiu po-
znatkov vedy a techniky. Socialisticky
spolofensky systém v plnej miere vyu¥iva
a reipektuje prognézy vedy a aj sim na-
pomaha jej zrychleny rozvoj. V§znamnfm
faktom zostiva, Ze pri riefeni troch hlav-
nych dloh komunistickej vystavby — vy-
tvorenie materialno-technickej ~zdkladne ko-
munizmu, pretvorenie socialistickych spolo-
éenskych vztahov na komunistické, formo-
vanie nového ¢loveka — mnemo?no nedo-
cenit dlohu vedy a techniky. Preto napr.
roku 1969 sovietska vlada schvalila Uzne-
senie o Hospoddrskom vybore pri Zvize
ministrov ZSSR o vede a technike, ktory
je viezvizov§m orginom, kompeteninym
zabezpefovat v silade s direktivami stra-
ny a vlady realizdciu jednotnej hospodar-
skej politiky v oblasti vedeckotechnického
pokroku a viestranného vyuzZitia vysledkov
vedy a techniky v narodnom hospodarstve.

Pri rieSeni danej problematiky Rubco-
vovi nie je a ani nemdie byt irelevantna
zakladna otdzka stidasnej vedeckotechnickej
revolicie — premena vedy na vyrobnii
silu. Po ujasneni definicie vedy a tech-
niky, pritom prvii definuje ako v{znamny
element duchovnej kultdiry, vy3siu formu
Tudského poznania... ktorého pravdivost
dokazuje spolofenskd prax (s. 90), a dru-
hit ako materializované poznanie, analy-
zuje aufor proces premeny vedy na virob-
nti silu. Tento proces prebieha podla Rub-
cova v dvoch smeroch: 1. materializicion,
spredmetnenim jej poznatkov v technike
a technolégii vyroby; 2. prostrednictvom
nositelov vyrobnej sily, t. j. bezprostred-
nych pracovnikov vyroby, robotnikov, rol-
nikov, inteligencie, ktorjch vedecké po-
znatky sa stavaji stilym prvkom v ich
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kvalifikacii. Autor dalej zdéraziiuje: ,Vie-
strannd a Gplnd premena vedy na bezpro-
strednt v§robnt silu sa uskutoéni vtedy,
ked bude definitivne prekonany rozdiel
medzi fyzickou a duSevnou pricou, ked
materidlna vyroba bude zaloZena dplne
na vedeckej a inZinierskej praci” (s. 105).
Vyrobna sila vedy sa stelesiiuje (realizu-
je) v nastroji prace * (technika), v pred-
metoch price (suroviny a materiil) a vo
vedeckovyrobnej kvalifikdcii pracovnikov
vjroby. Rubcov potom podrobne analyzu-
je zakladné smery vedeckotechnického po-
kroku v podmienkach socializmu, ktoré
vidi v automatizdcii vyroby a rozvoji ky-
bernetiky, v chemizdcii narodného hospo-
darstva a v rozvoji atémovej a termojad-
rovej energie.

Vietky tvahy o rozvijani a urychlovani
vedeckotechnickej revolicie by boli zby-
tocné a neredlne, keby sa nepoéitalo s hlav-
nym inicidtorom tohto proctesu — s Elove-
kom. Vziah medzi ¢&lovekom a vedecko-
technickym vyvojom je bytosine dialektic-
kym wvztahom: rozvoj Zivotnjch podmie-
nok &loveka je mo#ny len na zéklade roz-
voja vedy a techniky a vedeckotechnicky
pokrok moéZe byt dspeiny jedine wvtedy,
ked sam ¢&lovek sa bude usilovat o tento
rozvoj dalsim zvySovanim svojej kvalifi-
kicie. Preto aj Rubcov venuje posledné
dve kapitoly svojej knihy problematike
vplyvu vedeckotechnického rozvoja na kva-
lifikaciu pracovnikov a problematike ve-
deckotechnickej tvorby pracujtcich a jej
tilohe pri wurychleni vedeckotechnického
vjvoja. Zaujimaji ho otizky intelektuali-
zécie prace, problematika tvorivej aktivity
més a vyznam roziireného odovzdivania
skiisenosti.

Mozno povedat, Ze Rubcovova kniha
prindfa vela zaujimavych a podnetnych
my§lienok a jej §tddium znacne poméie
kaZzdému, kto sa zaujima o riefenie teore-
tickych i praktickjch otdzok vedeckotech-
nickej revoldcie, o tento aktualny problém
nagich ¢ias.

Barbora Hlavovd



