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The author deals with the question of the three historical components
of Marxism and points out the problem of integrating into the system
of Marxism-Leninism as a universal basis of cognition also other social
sciences (historiography, ethics, aesthetics and others). In this conmection
he analyzes in detail the question of historical materialism as the theore-
tical-methodological basis of all social sciences.

The possibility of integrating philosophically ,the integration of the
world” dwells in the system of Marxism-Leninism as an ,open“ search for
answers to the problems set forth by the age (and the projected, pro-
gnostic ones). ,The truth” of this integration contains the maximum
of the exact and verified (and verifiable) scientific pleces of knowledge.

In conclusion the author deals with the question of man’s ,creative
activities” in philosophy, in social sciences and in artisiic (literary)
creation.

oThe complex® approach to the question of integration of the world
and of man's creative activities means a multiplication — in the social
context — of the political and ideological function of marxist-leninist
philosophy. It is only in thesc connections and in relation to all scientific
branches to the determining rdle of historical materialism that the subject
of marxist philosophy is manifested in the system (theory) of Marxism-
Leninism.

Do centra maSej pozornosii sa z mnohych praktickych i teoretickych pricin
dostava integracia vied a integracia ,tvorivych akiivit éloveka“ — i v nadviz-
nosti na systém marxizmu-leninizmu. S otdzkou integracie stvisi aj diferenciicia
(Specializacia) prebiehajica vnatri vied. Vychadzajic zo zndmych Leninovych
téz, je jasné postavenie filozofie v systéme marxizmu-leninizmu. Ako vieme,
filozofia, politicka ekonémia a vedecky komunizmus tvoria iri historické siiciastky
marxizmu.

Vec viak nie je takd jasna, ked do systému marxizmu-leninizmu ako vse-
obecnej teoretickej bazy poznania chceme integrovat aj iné spolodenské vedy.
Niet akiste pochybnosti o tom, Ze historiografia, etnografia, etika i vedy o umeni
nemdzu stat v socialistickej spoloénosti mimo rdmea marxizmu-leninizmu. Ne-
hovoriac o tom, e ani ideologické aspekty prirodnych vied (fyzika, biologia)
nemézeme nechat bez poviimnutia.

Avsak ani v otazke filozofie vec nie je jednoduchd. Je tu historicky mate-
rializmus ako nerozluénd ¢ast marxistickej filozofie. Vznika problém stale disku-
tovany v tom pripade, ked z filozofie vyberdme historicky materializmus o klasi-
fikujeme ho ako osobitni vedu o spoloénosti.

V tomto pripade nardzame na niekolko problémov, ktoré som v znaénej
miere uZz rozpracoval v praci Sociolégia a integrdcia vied (1968).
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Ktoré st to problémy, ktoré nds v suvislosti s postavenim marxisticko-le-
ninskej filozofie v systéme marxizmu-leninizmu mézu zaujimat?

St to asi tieto problémy (bez predbezného logického ,sklbenia” proble-
matiky):

1. Problém integracie vied vébec (nielen vied, ale aj ich spdtosti s praxou).

2. Problém ,historického” jadra marxizmu a v dalfej etape vyvoja sa roz-
Sirujiceho ,ramca” marxistickjch (najmi) spoloéenskych vied.

3. Problém historického materializmu (filozofie) a marxistickej vedy
o spoloénosti (i vedeckého komunizmu) v sieti marxistickych spolo€enskych vied.

4. Praktické, spoloc¢enské, politické a ideové problémy, vyplyvajiice z daného
riefenia tejto problematiky.

I1

Z hladiska integricie sveta na bdze socializmu a komunizmu (jej uréité
konkrétne moZnosti boli naznadené v Zdverecnom dokumente z augusta 1975
v Helsinkéch) vystupuje do popredia aloha filozofie (a inych vied) pri realizo-
vani ,planetdrneho projektu” nového socidlneho systému. Tento problém existuje
aj vtedy, ked vychidzame z politicky, ekonomicky a socidlne (triedne) rozdele-
ného sveta, a ked uznavame len ohraniené pésobenie filozofie a vobec spolo-
Zenskych vied v moZnosti pozndvania ludského sveta a jeho ,ovplyviiovania”.
Sihrou vieikych aktivit, najmd systémov najprv v ekonomike a pod., a vébec
z hladiska perspeklivy javi sa potreba vypracovat ,projekt® (dnes je uldpia
a ako ukazuja aj Helsinki, len diferencovane a podra vyspelosii politickej a ideo-
vej realizovatelnd napr. do r. 1980) jednotnej svefovej organizdcie, majtcej aj
fakticka ,sankénd” moec. V tomto ,projekte” sa budit realizovat odveké sny
utopistov a potom najma zakladatelov vedeckého komunizmu Marxa a Engelsa.
Ale jeho historicky realizovand podoba bude v diele Leninovom — v projekeii
Tudskosti, humanizmu, slobody a ,sebaprojekcie® ¢loveka. Aviak nie ako pro-
blematicky a iluzérny sen (predstava) myslitelov (nielen), ale (a predovietkym)
ako historicky a spolofensky realizované dielo oslobodenia ¢loveka spod vietkych
(historicky vzniknutych) foriem dtlaku, poniZenia, biedy a diskrimindcie. (Nech
sa toto zdajii byt akokelvek abstrakiné, od moZnosti dnesného realizovania
vzdialené filozofické tGvahy, nezabiidajme na jednu zo zdkladnych Marxovych
téz: filozofia nema svet len vysvetlovat, ale ho aj menif!)

1. Vychadzajic z uvedenej Marxovej tézy a z jej historickej realizacie
v Leninovomn diele (Oktéber 1917), mézeme prave v duchu zékladnej tézy mar-
xizmu-leninizmu (spojenie tedrie a praxe) naérinat problematiku ¢asti mafich
tloh.

Dotkneme sa teraz ma prvom mieste (z dévodov, ktoré sme uz uviedli)
otédzky ,integrdcie vietkich aktivit” (tvorivych) ¢&loveka, aby sme mohli odpo-
vedaf na zdkladnt otdzku integrdcie a systému vied.

Predovietkym vyzaduje sa objasnit (predbeine definovat) pojem integrdcie.
V naej predstave je to ,pojem”, ktory sa vélefiuje do zloZitej siete ekonomic-

Filozofia 31, 3 261



kych, spolodenskych, kultdrnych a samozrejme i politickjch a ideovjch javov.
Ide o vystihnutie (je to len ,projekt®, ktory sa mi sotva podari realizovat!)
zloZitého komplexu javov (na rovine tedrie i praxe) a o ,zachytenie” vietkjeh
tvorivgch aktivit, ktoré v empirickej rovine predstavuja komplex faktov, zazitkov
i hypotéz.

Dévam si otazku.

Sme (kto, ktord vedna disciplina + nejakd in4d ludskd aktivita) schopni
robit taktto filozofickii integrdciu integrdcie (sveta, vSetkych dimenzii, reality
materidlnej i ,duchovnej”), projekcie i metodologickych moznosti (hranic) vied?

Zda sa mi (kazdy poznatok a kazdd téza je poznatend dobou vzniku
a triedno-spolotenskym postojom badatela), ze takito moznost spoéiva v systéme
marxizmu-leninizmu ako ,otvorenom” hladani odpovedi na dobou nastolované
(i projektované, prognostické) problémy. (Bliz3ie sa ich dotkneme v bode 2 a 3).

V ¢éom st ,zaruky” (i vedecky verifikované ,pravdy” — poznatky) tejto
integracie? Nepochybne v tom, 7e obsahujt maximum exakinijch a verifikovanijch
(i verifikovatelnijch) vedeckjch poznatkov, ktoré — bez toho, zeby iflo o ,mysti-
fikdciu“ — sua organicky sklbené so svetondzorom, Ze ideologicky si ,hnacim”
motorom spoloéenského vivoja, a napokon, Ze tato integrdcia aktivit (tvorivych)
je spojena so spolofensko-politickjm aspektom.

Aké mame dékazy pre toto tvrdenie?

Predovietkym v celej histérii ludstva, vo faktoch nahromadenych v prie-
behu tisicroti (i prekondvanych ilazii a utépii), v celej dlhej empirii chdpane;
kolektivne a historicky. Avsak mie ako v procese bezkoniliktovom, ale na aréne
tazkyjch sporov teoretickjch a ideologickych, vyrastajucich z danej socidlnej
a triednej Struktary. Dejinotvorné boli viak len tie zdpasy, hnutia, idey a tedrie,
kioré sa obracali k dneSku a zajirajiku.

Je jasné, Ze tieto ,tvorivé aktivity” (vo filozofii, v spolofenskjch a pri-
rodnjch vedach) treba rozSirovat aj mimo vedeckej a filozofickej dimenzie. Nie-
len umelecké (najmi literdrne) diela svojim $pecifickym spdsobom ,zmoctiovania
sa reality”, ale aj svojim obsahom a hlb$im ponorom do reality obsahuji cely
komplex filozofickjch a svetondzorovych otdzok. Len ako priklad moZno uviest
(nendrokujem si ,uplny® vypocet) mnohé literdrnoteoretické tvahy Minadove,
Matuskove, Okdliho a i. Som presvedéeny, Ze mnohé z tychto ,ponorov” do
objektivnej reality majt vysfiu pozndvaciu hodnotu, ako niektoré nage filozo-
fické a spolotenskovedné tvahy, neprekratujice schémy udebnicovych textov.
Pravda, je to tiloha marxistickych, tvorivych pracovnikov z oblasti dejin filozofie,
aby vedeli (snaha nesta¢i, potrebnd je do hlbky siahajica marxistickd, dialektic-
k4 analyza) tieto filozofické (a ideologické) jadra, prvky a nickedy celé ,polia™
umelecko-literdrne integrovat do kultirolégie a systémov pozndvania.

Nemylme sa viak, ze touto ,integraciou” sme vycerpali cela kompetenciu
vedy a umenia. Je tu e§te ind dimenzia aktivity, ktora stmeluje cely spolocensky
a myslienkovy ,pohyb”. Aktivita strany ma ind, $irSiu a plnSiu dimenziu
a znamend politicki aplikdciu vSetkjch spologenskych aktivit na podklade dlho-
dobych ekonomickych (ale nielen ekonomickych) planov.

Z uvedeného vidief, Ze ,integracia” prekraduje hranice vedeckého a ume-
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leckého ,zachytédvania® reality, a ze tdto ,dalSia” integricia nielenZe presahuje
cela kultirnu a poznavaciu (ideova) sféru, ale ze cez aktivity spolocenské, eko-
nomické a ideové vytstuje do politicko-ekonomickej integrdcie §tdtov socialistic-
kej stustavy. Len taktto integraciu mozno oznacit za komplexni integraciu
vSetkych aktivit na péde redlnej politiky socialistickych §tétov.

Nemézem sa v tejto casti tvahy o marxistickej filozofickej problematike
vyhnit dopovedaniy otizky ,integracie”, ktora z hladiska rieSenia zdkladngjch
problémov dneska i budticnosti daleko prekraduje kompetenciu vietkych vied
i moznosti ,regiondlnych” politickych (i socidlnych) systémov. Uz som naznaéil
a teraz len spresfiujem, Ze tato problematika prechddza do kompetencie ,nadnd-
rodnjych” a ,nad§tdtnych” organizdeii a institicii (OSN, UNESCO, RVHP
a iné). Perspektivu a ,rast” takychto dtvarov predznaéil Zdvereény akt hel-
sinskej konferencie.

Tazko uz dnes jednoznaéne povedaf, ze integracia v tomio smere bude pre-
biehat len na politickej, ekonomickej, ,komunikativnej” a ideologicky na proti-
kladnej rovine.

2. a 3. BlizSie sa teraz dotknime problému ,integracie“ vo vedich a v su-
vislosti s tym aj problému ,historického” jadra marxizmu. Aj toho, ako sa
v dalSej etape roz§iroval a roziiruje ,ramec” marxistickych (najma spolofen-
skych) vied.

Len slepy nechce vidief, ze dnes vznikaju nové vedné discipliny, vyluduja
sa z existujucich, diferencuji sa na zaklade novych javov, napliiaji sa novym
obsahom a vznikd takto vysoko 3pecializovan4, ale aj ,integrovand“ veda.

Rozsirenie matematickych vyskumnych metéd, ako aj vznik ,styénych”
vednych disciplin dokazuje ,jednotu kvalitativne rozdielnych priradnjch pro-
cesov”, prifom si pozoruhodné najmi dspechy kybernetiky. Materialistickti tézu
o jednote sveta potvrdzuje aj gnozeologické chdpanie historického procesu dife-
rencidcie a integracie vied. Jednota sveta sa uréi klasifikaciou vied, ktord objas-
fluje ich spojenie ako objektivny ontologicky zaklad. ,Vieobecné univerzalne
spojenie vietkych javov sa odrdza — piSe B. M. Kedrov — v podobe vieobec-
ného, univerzdlneho spojenia réznych odvetvi a oddielov jediného vedeckého
poznania ¢loveka o svete, t. j. v podobe vieobecnej klasifikacie vied.“ (1, s. 77;
2, 5. 50—51)

Ani marxizmus-leninizmus ako celok neméZe si neviimat tieto nové javy
a trendy vo vyvine poznania a myslenia. Tym viac, Ze tato integracia hlboko
zasahuje aj do §irokej oblasti kultiry a politiky. (Nevyluéuje sa z toho ani

1 Na str. 54 pifem: ,V procese poznivania prirody a spolotnosti sa prelinaji, dopliiujd,
ale stcasne aj vylucéuji dve tendencie: diferencidcia a integricia. Dosledkom postupujiicej
diferencidcie vied je hlbiie prenikanie do podstaty a zdkonitosti »pohybu hmotye. Hranice medzi
vedami sa rufia a vznikaji zlo#ité »spoje« medzi réznymi vedami. Uvedme napriklad kybernetiku,
teoriu riadenia a informdcii, inZiniersku ekonémiu a pod. Uskutoéfuje sa tak spidjanie ekono-
mickyjch, sociologickych, psychologickjch a matematickjch poznatkov v technickej realizacii.
Tieto okolnosti vedt k wvzniku »komplexnjyche vied (kybernetika, teéria riadenia, politologia,
praxolégia), alebo k tzkej »kooperdcii« vied (medicina a aplikdcia kybernetiky, techniky,
matematiky a pod.)."
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ckonomika a vobec spolocenské vedy, ktoré st vyrazne historicky a triedne
podmienené.)

Neptistam sa do podrobnosti a vynechdvam novovznikajtce vedy v oblasti
nezadrzatelne sa diferencujicich prirodngch a technickijch vied. Uvediem len
‘vieobecne zndme vedy, ako je kybernetika, genetika, ekolégia a do istej miery
aj sociologia, ktoré vybocuju z rdmca ,klasicky” uzndvanych vied. Len s nimi
a cez ne vznikd komplexnd veda (metaveda, veda o vede), ktord — v marxis-
tickom chapani — ma spoloént teorelickd dimenziu, materialistickyj svetondzor
a vyrazni spolocensko-politickt [unkciu, funkciu smerujicu dopredu, tvoriacu
podstatny obsah socialistického hnutia. Z marxistického hladiska (a v tomto
prekracujeme ramec ,historického” jadra, ale ho rozSirujeme) vznikaja a pre-
‘hlbujd sa vedy o ¢loveku, antropolégia, ekolégia, skimaji sa otizky Zivotného
prostredia a celd zlozitosf ,vztahu® &loveka k prirode. Je nam jasné, Ze nielen
novovznikajice vedy, spolotenské vedy vdbec, ale aj rozne teérie kultir, civili-
zécii, umenia a pod. maju svoje ideologické a svetondzorové aspekly. Vieobecni
‘trend mozno charakterizovat ako multidisciplindrny a intferdisciplindrny. Pritom
si kazdd vedna disciplina (napr. fyzika, biologia, ekonémia, etnografia a pod.)
zachovéva v ramci odhalovania objektivne] reality svoje ,3pecifikum”, svoj
»podtext”.

Prv neZ preidem k otdzke historického materializmu (filozofie) ako teore-
tického a metodologického zdkladu interpreticie vietkjch spolofensko-historic-
kjch procesov, uvediem niekolko poznamok k otdzke ,integrdcie” prirody a
spoloénosti.

Je nepochybné, ze vychadzajac z principov materialistickej dialektiky a z
materialistického poriatia dejin (filozofia), zloZity problém priroda— spoloénost
—¢&lovek (aj s aspektom vedeckotechnického rozvoja) treba ,vradit” — nie viak
bez ,zvysku”, absolitne -- do Sirokého ramca disciplin (napr. ekolégia),
ktoré skimaja vztahy (reldcie) medzi Zivgmi organizmami (tvormi) o medzi
prirodngm prostredim. Je viak jasné, Ze ,vztah“ &loveka k prirode nie je tu
,priamotiary”, ale sprostredkovany cez spoloénost a v tomto procese vytvorené
hmotné, racionilne néstroje (vyrobné prostriedky). V tejto stivislosti vznikaja
otazky diferencidcie a syntézy, ,redukcie” i ,stability® a dialektickej stihry
(vizby) zlozitych prirodnych, spoloenskfch a myslienkovjch procesov. Spoje,
ktoré vznikajii medzi réznymi tvormi, aj medzi nimi a prostredim (nemoZno
z toho vyhal ¢loveka), su charakterizované zlozitymi vziahmi, ktoré sd vi-
sledkom dlhjch a protireéivijch historickgch procesov. V pripade ¢&loveka tieto
vzfahy (priroda a organizmus) sa komplikuji pdsobenim ,zvlastneho” fak-
tora (spolofenské prostredie). Pri otdzke diferencidcie a redukcie sa treba
opyiat: ako (v akom rozsahu) je ¢lovek &lenom ,biocendzy” a v akom ,zmysle”
(rozsahu) prekonava svojou kvalitou tito svoju ,prirodni” obmedzenost? Jed-
notlivé vedy skimajt, aké funkcie vykoniva ¢&lovek ako Zivoéisny druh, v akej
modifikacii si ich prispdsobuje a zdokonaluje (pripadne aj ,znehodnocuje”)
a aké nové (kvalitativne) funkcie vykondva ako spolofensky tvor a ,jediny*
(?) prislusnik, predstavitel ,noostéry” vo vesmire?

To sii otdzky, na ktoré marxizmus-leninizmus neddva a ani nechce daf
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definitivihu odpoved. Treba si len v tejto sivislosti pripomenif rézne myslienky
Marxove, Engelsove a Leninove o relativhom charaktere naich poznatkov.

Majtic na mysli vietko; ¢o sme doteraz povedali o integracii a diferen-
cidcii vied, o vztahu filozofie a sociolégie v systéme marxizmu-leninizmu,
mézeme si dat otdzku: v fom spoliva riefenie zakladnjch problémov ¢&loveka
(so zretelom na jeho ,tvorivé aktivity”) a otdzka predmetu marxistickej filo-
zofie vo vztahu k tedrii (systému) marxizmu-leninizmu?

Podla méjho nézoru v tom, ze by sa zachovala celistvost marxistickej filo-
zofie a Ze by historicky materializmus ako Strukturdlna (systémova) ¢ast filozofie
(dialektickomaterialisticka tedria dejin a spoloénosti) svojim predmetom i svo-
jimi kategériami mal byt vélenenj do logicko-koherentného systému filozofie
(prestal by byt len akymsi ,doplnkom® a ,rozpaditou” kompetenciou v procese
nového Struktarovania marxistickej filozofie). Takéto kategorie, ktoré maja
svoje miesto v marxizme-leninizme, ale vyzaduji si spresnenie v marxistickej
filozofii (i sociolégii), st podla méjho nazoru tieto: spolofenské bytie a spo-
lo¢enské vedomie (aj individualna psychika, osobnostna Struktara, ,totalita®
ludského bytia), zdkladfia a nadstavba, socidlny a kultarny systém, socidlno-
ekonomické formécie, historické typy, socidlna a triedna S§truktara, spolofensky
zdkon, pokrok a regres, socidlny regulativ, socidlna kontrola, socidlna rovnoviha
a mobilita, socidlne normy, symboly, idey, komunikaény systém, revolicia,
vedeckotechnicka revolacia, produkcia a ,sebaprodukcia” ludského sveta, prin-
cip sebaregulacie a sebatvorenia, rézne kategérie z oblasti ekonémie, pedagogiky,
etiky atd.

(Netreba hovorif, ¢ mnohé z nich st sociologické, ekonomické alebo
psychologické kategérie, ide vSak o ich filozofickéi interpreticiu.) Vélenenie
filozofickych kategérii historického materializmu do systému filozofie (,racio-
nélnej interpreticie reality ako celku”) vyZaduje si jasnt koncepciu predmetu
a ,problémovych okruhov® historického materializmu. Sd to déleZité otazky
i so zretelom na ,rozhrani¢enie” ludského sveta a univerza. Opétovne zdéraz-
flujem, ze podla mojej mienky historicky materializmus nepredstavuje vieobecni,
filozofickii teériu dejin a spolotnosti (,materializacia” dejin, spolotnosti, kul-
tiry) v podobe osobitnej spolofenskej vedy, ale ako teériu, ktord analyzuje
moment prirodno-historického vyvoja, ¢ast objektivnej skutofnosti zahrnutd v
systéme filozofie. Ked sa divame na objektivnu skutoénost ako na nekoneéne
diferencovana a hierarchizovant ,metadtruktGru® (metasystém alebo super-
systém), ktord je v stilom pohybe, v tomto pripade filozofia (historicky ma-
terializmus) v ramci prirodno-historickej problematiky analyzuje aj spologensky
selement” (moment, aspekt, ,totdlny socidlny fenomén”) vSeobecnej Struktdry
sveta. Prirodzene, uvedeny ,element® (v socidlnej realite ako ,totalita”) sa
v Struktire skutocnosti, kozmu, univerza spaja na réznych rovinich, priesto-
rovo-éasovych vrstvich a v dialekticky zloZitjch vzfahoch nielen so socio-
logiou a [ilozofiou, ale aj s prirodnymi vedami (fyzika, chémia, biolégia),
aj s vedami spolofenskymi (od politickej ekonémie az po estetiku). (2, s. 79—
80)

4. Zo vsetkého, o bolo povedané, vyplyvajii jasné praktické, spolocenské,
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politické a ideové désledky. Praktické v tom zmysle, ze bez ,komplexného”
riefenia tejto problematiky (veda, prax, ideolégia, politika) nie je mozné
realizovat spolocenskii funkciu vied, vrdtane filozofie. A ,komplexny” pristup
z pozicii marxizmu-leninizmu znameni zndsobenie — v spolotenskom kontexte
— politickej a ideologickej funkcie marxisticko-leninskej filozofie. Len v tychto
stvislostiach a vo vzfahu vietkjch vednjych disciplin k wréujiicej ilohe histo-
rického materializmu sa zakladne a funkéne prejavuje predmet marxistickej
filozofie v systéme (teérii) marxizmu-leninizmu.
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MAPKCHCTCKAS ®HMIOCOPHUA B CUCTEME MAPKCU3MA-TEHMHU3IMA
Aumpeit Cupauxu

ARTOp paccMaTpHBaeT BOUPOC O TPEX MCTOPHHECKHX COCTABHEIX HacTAX MapKCHsMa B yKaabl-
BaerT Ha upOBIEMY, KOTOpads BOIHHMKAET, KOTAA B CHCTEMy MAPKCH3MA-TEHHHU3MA Kak BC2ODLIYED
fasy LOAHANHA XOTAT MHTETDUPOBATH U IpyrHe OfIIecTReHHIIe Haykm (MCTOPHOTPAQHI, STHO-
rpaduio, STUKY, CTETMRY ¥ mp.). B sroil cBasm oH nOnpofHO paccMaTpHEAaET BONpPOC 00 HCTO-
PHUECKOM MATEPHAJHIME KAaK TEOPETHKO-METONONOTHUYECKOH OCHOBE ReeX OBIecTBEHHLIX HAayK.

BosmomxuocTs QHIOCOPCEN MHTErPHPOBATE ¢HMHTETPALMIO MHDA» 3AKTWOUAETCE B CHCTEME
M&pKCHBMﬂ'JIBI-LHHHSMa EaK {(OTKPBITOM}J IIOUCKe OTRETOB Ha BLIABHTAEMEIE (EI. TAKKE IIPOSKTH-
pyeMEe, TporHOCTHYecKHe) smoxod mpofmeMsl. «Mermman sToff MHTErPAlMH CONEPKHT MAKCHMYM
TOYHBEIX 7 BEPHIQUUUPOBAHHLK (M BepHOMUUDPYEMLIX) HAYIHAIX SHAHHEH.

B SakMOYCHHM CTATLH ABTOP PACCMATPHEBAET BOIPOC O «TBOPYECKOH AKTHBHOCTH? UemoBeka
B QuiocodrH, OGIICCTBEHHLIX HAYKAX M B XYA0XNecTBeHHOM (mMTepaTypHOM) TBOPUECTEE,

«KoMueKCHEII Y TIOMXOm ¥ upofjeMe HHTETPALME MMPa M «TEOPUECKCH AKTHBHOCTH? Herd-
BCKA OSHA4AET VCHJCHWE — B OBIIECTRENHOM KOHTEKCTe - IONUTHYECKOH M HIEOJOTHIECKON
QYHROWIT MapKeuCTCKO-JIcHMuckoH ¢pumocodmm. Toaeko B STHX CRABAX M B OIHOWENNH BCeX
HAYYHEIX MUCHHIAMH X ONPEACTAImIEH pOaM MCTOPHYECKOIO MaTepHalHiMa PyHIAMEHTATEHO
¥ QYHKIMOHANEHO TPOABAAETCA TPCAMET MADKCHCTCROM QUAOCOPHUHE B CHCTEME (Teopun) Maprcws-
Ma-JIeHHHHE3MA.

DIE MARXISTISCHE PHILOSOPHIE IM SYSTEM DES MARXISMUS-LENINISMUS
Andrej Sirdcky

Der Verfasser ist mit dem Problem der drei historischen Bestandteile des Marxismus
beschiftigt und weist hin auf das Problem, das aufkommt, wenn wir in das System des
Marxismus-Leninismus als der allgemeinen Grundlage der Erkenntnis auch andere Gesell-
schaftswissenschaften integrieren wollen (Historiografie, Etnografie, Ethik, Asthetik u. A.).
In diesem Zusammenhang untersucht er detailliert die Frage des historischen Materialismus’
als der theoretisch-methodologischen Grundlage aller Gesellschaftswissenschaften. -
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Die Moglichkeit die ,Integration der Welt” philosophisch zu integrieren beruht im
System des Marxismus-Leninismus als eines ,offenen” Suchens nach Antworten auf Probleme,
die von der Zeit aufgestellt (auch projektierf, prognostiert) werden. Die »Wahrheit" dieser
Integration beinhaltet ein Maximum exakter und verifizierter (auch verifizierbarer) wissen-
schaftlicher Erkenntnisse.

Anschliessend behandelt der Verfasser die Frage der ,schépferischen Aktivititen” des
Menschen in Philosophie, Gesellschaftswissenschaften und im kiinstlerischen (literarischen)
Schaffen.

Eine Gesamtstellung zur Frage der Integration der Welt und der schopferischen Aktivi-
titen des Menschen bedeutet — im gesellschaftlichen Kontext — eine Multiplikation der po-
litischen und ideologischen Funktion der marxistisch-leninistischen Philosaphie. Nur in diesen
Zusammenhingen und im Verhilinis aller wissenschaftlicher Diszipline zur bestimmenden
Rolle des historischen Materialismus iussert sich der Gegenstand der marxistischen Philosophie
im System (in der Theorie) des Marxismus-Leninismus wesentlich und funktionell.
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