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Anglické vydanie rozsiahlej Pragmatic-
kej logiky K. Ajdukiewicza je visledkom
spoluprice polského statnehe vydavatel-
stva vedeckej literatiry a znameho vyda-
vatelstva logicko-metodologickej literati-
ry spolotnosti D. Reidela. Kniha vyéla
v politine uZz r. 1965 a jej autor, dnes
uz zosnuly profesor Ajdukiewicz, ju kon-
cipoval ako ufebnicu pre wvysoké gkoly.
Kniha vsak predpokladd znadné znalosti
z matematickej logiky, matematickej &ta-
tistiky, tedrie pravdepodobnosti a [yziky,
takZe jej ¢itanie kladie vysoké ndroky aj
na odborne pripraveného zaujemca.

V predslove ku knihe poukazuje profe-
sor Szaniawski na to, Ze Ajdukiewiczova
kniha prinidfa podrobnejsi vyklad mnohych
problémov, ktorymi sa jej autor zaoberal
aj vo svojich predchidzajicich prdcach. To
sa-prejavuje v rozbore viacerych otazok,
pricom aj k frekventovanym témam vyslo-
vuje Ajdukiewicz neraz podnetné myslien-
ky, postrehy a argumenty. '

Prva ¢&ast knihy pod nazvom Slovd,
myslienky a objekty je venovana logike
jazyka ¢ tzv. logicke] semiotike. Autorove
viklady sa strikine pohybuji v rameci lo-
giky, no tato problematika fizko stvisi aj
s lingvistikou a sémantikou. Pri analyze
vjrazov, vyznamov, pri objasilovani obsa-
hu a rozsahu pojmov, dvojzmyselnosti, vig-
nosti a pod. nemoZno obchadzat poznatky
jazykovedy. Jazykoveda poznd popri dvoj-
zmyselnosti aj polysémiu a vagnosf; po-
znd, %e vyznam slova zavisi aj od kon-
textu, situdcie a okolitych vyrazov. Do-
konca ani veda nepouziva vidy presné
vyrazy. Vyraz atdom sa vo fyzike pouZiva,
hoci atémy nepokladime za mnedelitelné.
Tymto okolnostiam venuje viak Ajdukie-
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wicz mélo pozornosti. Pri viklade prebera-
nych otdzok prevlida uiitho pristup formal-
neho logika, ktory sa usiluje o maximalnu
presnost a jednoznafnost vyrazov. No aj
sam prekladatel upozorfiuje na niektoré
terminologické nejasnosti autorovho vykla-
du.

Pri analyze prileZitostnjch vyrazov, me-
dzi ktoré Ajdukiewicz zaraduje napr. tofo,
tu, teraz, ja ... sa poukazuje na to, Ze
dezigndt tychto vyrazov sa meni v zavis-
losti od podmienok, v akych sa nachiddza
hovoriaci subjekt. Tym sa akcentuje sub-
jektivna stranka wvyrokov tohto druhu a
prehliadaji sa ich objektivne korelaty. Ked
napr. dvaja pacienti povedia: tu ma boli,
.. .neoznaduje to sice ten isty predmet,
no pre lekara tieto vyrazy mézu byl uka-
zovatelom objektivne zistitelnych ochoreni.

PrileZitostné vyrazy vystupuji v knihe
aj pri analfze protokolarnych viet, s kto-
rymi mali faZkosti aj predstavitelia Vieden-
ského kruhu. Ak protokolidrne vety niefo
konitatuji, opisujit & vyjadruji, tak ne-
moZno sthlasii s Ajdukiewiczovim tvrde-
nim, e pojem protokoldrnych viet je &isto
psychologicky. Ak podla neho prechod od
subjektivnej a neopakovatelnej skisenosti
k vyrokom sa riadi empirickymi pravidla-
mi v§znamu, platnymi v danom jazyku,
pricom v prirodzenom jazyku podla neho
tieto pravidld nemo?no formulovaf, tak sa
nachadzame v faZko kontrolovatelnom vza-
jomnom pdsobeni medzi skisenostou a in-
tuitivne danymi nepostihnutelnymi pra-

vidlami v§znamu. Hoci Ajdukiewicz sam
poklada svoj vyklad len za priblizny, ne-
mozeme ho pokladat za uspokojivy.

Otazky wvznikaji aj pri &itani druhej
¢asti knihy. Z praxe vieme, Ze niektorf
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fudia so znaénou davkou subjektivnej isto-
ty vyvodzuji zavery, ktoré maji proble-
matickii platnost. Ajdukiewicz vsak =za
subjektivne isté poklada deduktivne usu-
dzovanie a indukciu, §tatistickd pravdepo-
dobnost, reduktivny tsudok atd. zaraduje
do ¢asti o subjektivne neistom usudzovani.
Ponechdva pritom bez poviimnutia fakt,
ze kaidy deduktivny dsudok wvychadza
aspoil z jednej vieobecnej premisy.

V tretej Casti knihy pod nazvom Me-
todologické typy vied sa vedy rozdeluju
na deduktivne a induktivne. Za deduktiv-
ne pokladd autor zhruba matematické vedy.
Pritom v kapitole o induktivnych vedach
podava detailny rozbor poéitania a mera-
nia, stupnic, veli¢in, izomorfie, homomor-
fie a Statistického usudzovania.

Vedecké zakony rozdeluje Ajdukiewicz
na vieobecné a §tatistické. Prvé platia bez
vynimky o vietkjch pripadoch, druhé len
o Casti, podiriede ¢ podmnoZine pripadov.
V ¢dasti o Statistickom usudzovani nacha-

OTAZKY VEDECKEHO ZAKONA

Gesetz, Erkenntnis, Handeln (Beiirdge zum

Verlag, Berlin 1972, 338 s.

Problematika vedeckého zakona ma svoje
pevné miesto v dejinidch metodolégie a te-
orie vedy. Pristup k jej rieSeniu viak nie
je v nijakom pripade monolitny. Zavisi
od celkovej filozofickej koncepcie, v ramci
ktorej sa dané riefenie nastoluje. V po-
slednom ¢ase sa pojem vedeckého zakona
intenzivne rozpraciva aj v marxisticko-
leninskej filozofii. Jednym =z prispevkov
k tejto problematike je recenzovany zbor-
nik, ktory predstavuje kolekciu prac vy-
chodonemeckych filozofov, skiimajdacich
rozne aspekty vedeckého zdkona i jeho spi-
tosti s praktickou ludskou é&innosfou.

V tdvodnej stati Hubert Laitko =zds-
razfiuje moment spolofenske] potreby skii-
mania kategérie zdkona. V sivislosti so
zmenou spolofenskych systémov, s exis-
tenciou socializmu sa stdva poznanie za-
kona nielen gnozeologickym, ale aj social-
nym faktom.
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dzame aj prenikavy rozbor verifikacie hy-
potéz a §tatistickych testov.

Ako poslednd je zaradena nedokondena
stidia o dokazovani a vysvetlovani, v kto-
rej Ajdukiewicz uvddza niektoré vlastné
postrehy a myglienky k tejto Hempelom
a dalsimi autormi ob8irne rozpracovanej
problematike.

Aj ked odbornici budd mat k vykladu
niektorych otazok pripomienky, pripadne
vyhrady, treba Ajdukiewiczovu knihu cel-
kove pokladat za erudované vedecké dielo,
v ktorom pozorny ditatel najde dékladné
poudenie o mnohych zavainych otazkach
logiky a metodolégie. V celom texte tejto
vy§e 450 stranovej monografie sa preja-
vuje snaha o presnd argumenticiu a pres-
né formulacie s vydatnym pouZivanim ma-
tematickej symboliky. Zisluhu na tom ma
aj starostlivy preklad O. Wojtasiewicza.
V knihe sa len ojedinele vyskytuji drobné
tlatové chyby.

Jilius Svikran

marxistisch-leninistischen Gesetzbegriff). Dietz

Dialekticky materializmus vychadza v
problematike zdkona z tézy, Ze vedecky
zakon predstavuje idedlny odraz objektiv-
nych zakonov skutoénosti. Vztah odrazu
viak neznamena, ako to zdéraziiuje Hubert
Laitko, #e za kaZdych podmienck existuje
mo#nost bezprostrednej konfronticie vedec-
kého zakona s odrdzanym vysekom objek-
tivnej reality.

V dalSej Casti state si autor viima vzfah
zikona a efektivnej, cielavedomej spolo-
tenskej ¢innosti, prifom v podstate vyéle-
fiuje dva pripady:

a) Cielavedomé konanie prebieha ,tra-
di¢ne®, t. j. pravidld konania st fixované
v tradicii, nie je vysvetlenid podstata ich
fungovania a navy$e aj v dosledku nepatr-
nych modifikacii podmienock sa mézu staf
tieto pravidla disfunkénjymi;

b) Racionalne konanie predstavuje vyssi
stupefi efektivneho konania a vytvira sa



