Z VEDECKEHO ZIVOTA

VI. MEDZINARODNA LETNA VARNENSKA SKOLA MARXISTICKO-

LENINSKE] FILOZOFIE

V dfioch 16.—21. 6. 1975 prebiehala
vo Varne (BLR) VI. medzinirodni letna
varnenskd tkola marxisticko-leninskej filo-
zolie, venovana Filozoficko-metodologic-
kym problémom socidlneho poznania. Zia-
¢astnili sa na nej popredni filozofi, ako
aj mladi adepti filozolie zo socialistickjch
krajin. Boli pritomni aj redaktori vydava-
telstiev vydavajacich filozoficka literatdru
v socialistickjch krajindch.

Letndi gkolu otvoril jej riaditel prof. T.
Valov, ktorf v mene UFS BAV privital
vietky delegicie a predstavil ich ¢lenov.

Uvodny referat na tému Filozofické a
metodologické problémy socidlneho pozna-
nia predniesol prezident Medzindrodnej fe-
deracie filozofickych spoloénosti a pred-
seda Bulharskej filozofickej spolofnosti a-
kademik S. Ganovski. Vo svojom vy-
stipeni sa zameral predovietkfm na vy-
znamnit Glohu marxisticko-leninskej filo-
zofie a jej metodologicka funkciu pri po-
znavani a objavovani objektivnych zako-
nitosti spolofenského vyvinu, kde jednu
z dolezitych dloh zohrava subjektivny fak-
tor. Znaéna €ast svojho prispevku venoval
dialektike praxe a poznania, a to predo-
vietkym vo vztahu k teorii odrazu. Pouka-
zal na nové aspekty tejto problematiky
v stfasnom obdobi vedeckotechnickej re-
voltcie, ako aj na rdzne pokusy burZodz-
nych teoretikov, kiori sa snazia odtfhat
prax od teérie odrazu. Z hladiska siacas-
ného vedeckého poznania bude potrebné
podla autora marxisticky znova preskimat
podstatu praxe, a to nielen ako gnozeo-
logickej, ale aj ako historickomaterialistic-
kej kategérie. Riefenie tjchto problémov
tzko stvisi s dialektikou socidlneho pro-
gresu i s rozpracovanim kategérii sovialny
determinizmus a spolotenski prax.
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Po dvodnom referate nasledovali hlavné
referaty vedicich jednotlivych delegacii,
ktoré boli rozplinované ma celé obdobie
zasadania $koly.

Akademik M. M. Mitin (ZSSR)
v prispevku Historickyy malerializmus —
metodolégia socidlneho poznania analyzo-
val funkeciu historického materializmu ako
vieobecnej metodolégie socidlneho pozna-
nia. Zameral sa najmid na objasnenie
vzajomného wvztahu historického materia-
lizmu a vieobecnej sociolégie. Podla au-
tora aj v marxistickej filozofii sa casto ob-
javujit snahy vy€leni{ vieobecni sociolégin
ako samostatni Specialnovedna disciplinu,
odtrhnutdt od historického materializmu.
Takéto pokusy sit nespravne, lebo ako zd6-

-raznil akademik Mitin, historicky materia-

lizmus je sim vieobecnou sociologiou. Jeho
ilohou je pdsobit na revoluéné uvedome-
nie, objastiovat dialektické premeny vo v§-
vine spolotnosti, stavaf pozitivne ideolo-
gické hodnoty, bojovat proti reformizmu,
lavému radikalizmu, anarchizmu, objekti-
vizmu a subjektivizmu.

V dalsej Gasti referdtu sa autor zaobe-
ral problémami, ktoré su tdzko spdté so
struktiirou socialneho poznania. Prave ne-
rozpracovanosf mnohych aktudlnych prob-
lémov, tykajacich sa §truktary socidlneho
poznania v marxistickej filozofii, vedie
¢asto k zjednodufenym zaverom. Tak napr.
kategéria odcudzenia sa v marxistickej li-
teratfire Casto chape abstraktne. Pritom
viak fizko savisi s tedriou fried a triedne-
ho boja. Bude potrebné prehIbif jej gno-
zeologicki, systémova i Strukturdlnu ana-
ljzu a podat fundovand kritiku imanent-
njch pristupov. Dalej prehlbit rozpracova-
nie problémov sivisiacich s tlohou a po-
sobenim mas v dejindch, dlohu osobnosti



vzhladom na kategériu zvldstneho. Sprav-
ne dialekticky a mnedogmaticky rozanaly-
zovat ma zdklade stfasnych poznatkov
vzajomny vztah revoluénej tedrie a revo-
luénej praxe i problémy vSeobecnych his-
torickjch zakonitosti. Ide tu o problém sg-
visiaci s nebezpedim jednostranného zveli-
cenia revolucnosti, na ktor§ upozornil uZ
V. 1. Lenin.

Za velmi vainy problém povaZuje au-
tor daliie rozpracovanie tedrie socidlneho
vyvinu ako filozofie socidlneho optimizmu,
Zéasadne treba bojoval proti tedridm so-
cidlneho pesimizmu, z ktorjch pozicii sa
vedie boj proti socidlnej revolacii. V tych-
to tedriach sa eklekticky spdjaji néhodné
momenty, chjba im vedecka analjza kon-
krétnych podmienok, faktorov socidlnej re-
voliicie, nevyhnutni triedna analyza atd.
Zameranie a tuloha tychto tedrii je jasna.
Spravne chapanie dialektiky spolotenského
v§vinu umoziiuje viak dialekticky ponimat
dlohu més v historickom diani, formovat
ich revoluéné vedomie a tym vplyvat na
pozitivhy vyvin spolognosti.

Referat prof. . T. Jaroszewského
(PLLR) Akiivny charakter poznania a prob-
lém gnozeologického realizmu  bol veno-
-vanj analjze pozndvacich aktov so zame-
ranim na subjektivne a mimosubjektivne
faktory v procese pozndvania. Vo veziahu
tlovek — priroda autor vyélenil predmetny
vztah ako prirodzeny vztah s okolim a
predmetnd prax s intersubjektivnym fak-
torom. Filozolicky aspekt nastolenej prob-
lematiky vidi v objasfiovani spdsobu poz-
niavania sveta. Ako poznidvame, &o pozni-
vame a predovietkjm prefo poznavame.
To sd otazky, na ktoré hladd autor odpo-
ved. Zmysel pozndvania vidi v material-
nej zmene, v pretvoreni skutofnosti, v kto-
rej nachiddza dokaz moci myslenia Eloveka.
V  praktickej ¢innosti ¢loveka dochadza
v dejinich k delbe wprace, ktora vedie
k vzniku novych foriem civilizicie. Spolo-
genska &innost vytvara novy svet ¢loveka,
humanizuje priredu, formuje ju pre clove-
ka. Z tohto aspektu je doleZité usmeriioval
predmetnt ¢innosf ¢loveka, ktord je ‘ak-
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tivnou é&innostou v pretvarani prirody.
S danym problémom dzko savisi problém
pravdivosti poznania, ktory je tzko spity
s praxou.

Prof. A. Tanase (RLR) v prispevku
Ontologicky a gnozeologicky zmysel prdce
za socializmu analyzoval genézu kategérie
prace a jej spdtost s problematikou eko-
nomickej nevyhnutnosti. Autor vychadza
z predpokladu, Ze prdca je jednotou slo-
body a nevyhnutnosti, pri¢om v historie-
kom vyvine vidy prevaiuje jedna z da-
njch stranok. Prica podla autora vytvara
nové hodnoty ontickej orientacie &loveka.
V historickom procese vyélefiuje tri onto-
logické skoky vzhladom na pracu: 1. pra-
ca ako &istd nevyhnutnost a odcudzenie; 2.
prechod od odcudzenej price k slobodnej
praci a 3. prica ako spdsob bytia — skok
z nevyhnutnosti do rife slobody.

Znaén(i cast svojho prispevku venoval
autor hodnotovej stranke prace. Podla ne-
ho ¢lovek neméze byf najvyssou hodno-
tou, Toto miesto zaujima pracovna hodno-
ta. Sama prica je velmi zloZitda realita,
ktordA mad mnoho aspektov — ckonomicky,
sociologicky, antropologicky, psychologic-
ki atd.

S kategoriou prace fizko sivisi kategéria
potreby. V  historickom procese stidasne
sa menia aj potreby. Meni sa vzfah medzi
individudlnym a spolofenskym. V rozvi-
nutej socialistickej spolocnosti je snaha o
rozvinutie optimalnych socidlnych potrieb.
S tfmto problémom je fzko spity. problém
socidlneho €asu a problémy sdvisiace so
zdakonom slobody. t

Referat prof. W. Eihorma (NDR)
K problémom spolodenskijch zdkonov vi-
viny bol venovany dialektike spoloenského
vivinu. Autor v fiom analyzoval dialek-
tické vztahy vyrobnjch sil a vyrobnych
vztahov, vyznam kategérii zakladna a nad-
stavba, ktoré sd podla neho tzko spité
so §truktirnymi vzfahmi, pri€om odha-
Iuja historicky proces vyvinu. Sa dolezité
pre ponimanie historického procesu,

Autor dalej poukdzal na nesprdvne cha-
panie kategérii vyrobné sily a vyrobné
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vzfahy. Vyrobné sily sa obycajne jedno-
stranne povazuji za revoluény prvok, kym
vyrobné vzfahy za pasivny prvok. V ta-
komto ponimani aktivnost vjrobnych sil
nenachddza adekvatne dialektické vyjadre-
nie a cely historicky proces sa javi ako
mechanicky. NemoZno objavit ani vniitor-
nt logiku triedneho boja. Problematickym
zostiva aj rieSenie zloZitych problémov
socialistickej ekonomiky, ako aj logické
vysvetlenie zmeny vjrobnych vztahov. Po-
dla autora treba k tomuto problému pri-
stupovat dosledne dialekticky. V§robné
vztahy nie st celkom pasivne. Naopak,
napoméahajit rozvoj vyrobnych sil, st aktiv-
nym faktorom, determinovanym vyrobny-
mi silami. Vyrobné vztahy zastaraji skér,
lebo st procesom dozrievania. Zmena vy-
robnych sil a vjrobnych vztahov uréuje
novy spdsob vyroby. Nastiva kvalitativna
zmenda. Takd je podstata tohto dialektic-
kého procesu.

Velkti pozornost vzbudil referdt viet-
namskej delegicie, ktord sa ztfastnila za-
sadania skoly prvy raz. Zyong Tchi
Tchoa a Zyong Fu Chep (VDR)
v referate Vietnamskd revoliicia a problém
poznania a aplikdcia objekiivnych zdkoni-
tosti analyzovali z pozicii dialektického a
historického materializmu vietnamskd re-
voliciu. Marxistickou analjzou situicie a
konkrétnou aplikdcion dialektickjch kate-
gorii z revolunej praxe sa nepodarilo

vietnamskej komunistickej strane realizo-

vatl len nirodnit vietnamski revoliciu, ale
dokdzat aj spravnost tejto praxe. V obsai-
nom referate autori podrobne analyzovali
historicky proces premeny stéasného Viet-
namu a velké vifazstvo vietnamského na-
roda nad americkym imperializmom. S5t-
gasne poukdzali na Specifické podmienky
charakterizujiice vietnamsky prechod k so-
cializmu, ktoré si vyZadujii rozpracovanie
dialektiky na konkrétne podmienky Viet-
namu. V stéasnom obdobi je pre Vietnam
nevyhnutné vybudovaf materidlno-technic-
kit zdkladiiu socializmu. Na zvladnutie
tejto filohy je nevyhnuiné zabezpeéit filo-
zoficko-teoretickn zakladfiu, kde sa velky
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prinos ofakava od marxistickych filozofov,
ktori okrem pozitivneho rozpractvania mar-
xistickej teérie musia zdroveii principidlne
bojovat proti réznym nemarxistickym pra-
dom.

Prof. P. Gindev (BLR) predniesol
referat na tému ,,Subjektivizdcia® objekiu
a ,0bjektivizdcia” subjektu v procese so-
cidlneho poznania. Autor sa zameral predo-
vietkym na analyzu dialektiky vzajomne-
ho vztahu subjektu a objektu v socidlnom
poznani. Poznanie je podla meho aktivny
proces, ktory je relativne samostatny a
s praxou je spity verifikdciou svojej prav-
dy.

P. Gindev zavddza v tomto procese dva
zédkladné pojmy, fyzikdlno-objektivne a so-
cidlno-objektivne. Fyzikalno-objektivne je
objektom poznania cez vedomie Eloveka.
Vo vedomi dochadza k subjektivizdcii ob-
jektu. Autor tu vytlefiuje nickolko Struk-
tarnych prvkov: 1. mozog Eloveka — fy-
ziologicky, psychologicky proces, v ktorom
platia objcktivne zdkonitosti; 2. indivi-
duum — mnositel mozgu je historicky ohra-
ni¢ené; 3. individudlna prax, ktori ne-
mozno oddelit od spolodenskej praxe. Tieto
tri komponenty vytvdrajd socidlne zvlait-
nosti individualneho poznania.

V procese poznania vyclefiuje autor dva
druhy odrazu. 1. Socidlno-kauzélny odraz,
ktory je charaklerizovany ako ontologicky
odraz a nemd tvorivy charakter. 2. Kau-
zalno-tvorivy odraz, charakterizovany ako
poznavajtei v ramei teérie odrazu. Bez
subjektivizicie objektu poznanie mnie je
mozné.

Objektivizacia subjektu je uréovana od-
razom objektu poznania. Poznavajtci ob-
raz je objektivny a objektivnost predmetu
je hodnotend vo vedomi ¢loveka, &m vzni-
ki individualna subjektivnost. Autor vy-
medzuje aj pojem ideoldgie a uréuje ju
ako spolodenskd subjektivnost.

Ulohou socidlneho poznania je zmena
socialnej skutoénosti. Gnozeologicky odraz,
ktory zachovava svoju subjekiivnost, pre-
tvara ju na materidlno, a to v tej €asti pri-
rody, ktortt poznava a pretvara. Podla au-



tora objektivizdcia subjektu robi tento od-
raz zloZitej§im.

Dr. F. Gorgenyi (MLR) vo svojom
prispevku  Ideologické aspekiy poznania
spoloénosti o niektoré otdzky siiéasného
ideologického boja rozoberal podstatu. a
niektoré nové problémy v sifasnom ideo-
logickom boji. Poukazal na zékladny roz-
diel medzi vojenskym bojom so zbrafiou
a ideologickym bojom. Kym vo vojenskej
oblasti sa vifazstvo ziskava rozbitim naj-
slahsicho ohnivka nepriatela, v ideologic-
kom boji musime vitazit tam, kde je ne-
priatel majsilnej§i. Z tohto aspektu nestali
len jednoduché konStatovanie, Ze niekto
nie je marxista. To je maélo. Treba pre-
dovietkym dokdzat, preto nie je marxista.
Tu nevystadime so vieobecnymi tvrdenia-
mi. Jedine konkrétnou fundovanou analy-
zou predpokladov tej-ktorej tedérie méZeme
dokizat ich memarxistickost. Z toho stéas-
ne vypljva, Ze v oblasti filozofickjch ana-
lyz nesmieme zamieflat vedeckd pracu za
publicistiku.

Druhy problém, ktorému autor venoval
vo svojom vystipeni pozornost, bol prob-
lém propagandy v rozvinutej socialistickej
spolotnosti a jej vyznam pre dalsi rozvoj
socialistického spésobu Zivota. Ide predo-
vietkym o zabezpefenic mnohostranného
rozvoja osobnosti, efektivneho vedeckého
poznania a majmi zladenie spolotenskych

a osobnych potrieb. S touto problematikou _
dzko stvisi fundovana kritika konzumnej

spoloénosti.

Dr. Z. Javarek (CSSR) predniesol
referdt na tému Odraz siéasného vedecko-
technického rozvoja v burfodzpom vedomi.
Zameral sa v fiom predovietkym na kri-
tickt analjzu réznych stiéasnych burZo-
aznych socialnych teérif, ktoré sa usiluji
odstranit zo socidlnych vyvinovjych tedrii
triedny aspekt. Operuje sa v nich pojmom
technického rozumu, priéom sa absoluti-
zuje jeho tloha. Objavujii sa rozne tech-
nokratické tedrie konvergencie, ktoré ab-
solutizuji isté momenty vo vyvine spo-
loénosti, vylvaraji z nich samostatné sily
a davaji im ideologick funkeiu. Vystu-
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puje sa v nich proti marxistickému cha-
paniu humanizmu a slobody. Ide tu o za-
chovanie burZodznej slobody a jej roziire-
nie v ramci existujiceho burfodzneho sys-
tému. Takéto chapanie slobody je v zak-
ladnom rozpore s jej dialektickomateria-
listickou interpretdciou. Marx nerozdiruje
stéru  burzodzneho typu slobody. Podla
neho sa musi najskdér prekonat existujici
burfoiazny stupeii spolotenskych vztahov,
vytvorif nové spolofenské vzfahy a sily,
ktoré vytvaraji determinujace faktory spo-
lo¢enského vyvinu, a jedine v nich sa mé-
ze realizovat novy typ slobody. Teda nie
je rozhodujtica technika, technologické pos-
tupy — tie st spolofné rdznym spoloten-
skym systtmom — ale forma spoloden-
skych vzfahov. Z tohto aspektu je pocho-
pitelnd aj apologetika stéasného burZo-
azneho zriadenia, hladanic nejakej trete
vivinove] cesty, vylifenie triedneho boja.
Vietko za udrzanie danej spoloéensko-eko-
nomickej formicie. Pre marxistov si viak
tieto teorie, ako ukazal autor, neprijatelné
a v rozpore so zakladnjmi predpokladmi
marxizInu.

G. Luvsanceren (MoLR) predniesol
prispevok na tému O niektorjjch riefengch
problémoch v marxistickej filozofii v Mon-
golsku. KedZe delegat z MoLlLR sa zdgastnil
zasadania letnej &koly prvy raz, informo-
val o dosiahnutych vysledkoch v marxis-
tickej analyze spolocenského vyvinu v
MoLLR a stfasne rozoberal urlité specifi-
ki socialistickej vystavby v tejto krajine.
Podstata problému spofiva v uréeni za-
kladnych faktorov tspeiného prechodu ne-
kapitalisticke] spolognosti k socializmu.

Ku ka¥dému referatu prebiehala obsaz-
né a bohatd tvorivd diskusia, v ktorej si
delegati vymiefiali ndzory na velmi vaine
metodologické problémy socidlneho pozna-
nia, na problémy subjekiu a objektu v so-
cidlnom poznani, spolofenské zikony vy-
vinu, problémy prognéz a riadenia spoloc-
nosti, burfodzneho a socialistického wedo-
mia, ideologického boja v sacasnom obdo-
bi, patriotizmu a internacionalizmu atd.
Diskusie, ktoré sa niesli v duchu priatel-
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stva, ale otvorenosti, umoZiiovali vyjasfio-
vaf stanoviska, zjednocovaf ndzory a hla-
dat spoloéné riefenie nastolenych problé-
mov.

Okrem hlavnych referdtov bolo predne-
senjch 29 diskusnjch prispevkov, Za
CSSR wvystapil dr. J. Dubniéka, ve-
decky pracovnik UFS SAV v Bratislave,
s prispevkom K $pecifike kauzdlneho vzta-
hu v historickom poznani a dr. J. Sliva,
pracovnik UFS CSAV v Prahe, s pris-
pevkom K problému  marxistickej prog-
nozy.

So zavereénym zhodnotenim skoly vy-
stipil dita 21. 6. 1975 &len Politbyra UV
KSB, ¢estny predseda BAV a riaditel UFS
BAV akademik T. Pavlov. Vysoko oce-
nil teoreticka Groven referatov a vysti-
peni a mimoriadne pozitivne hodnotil vy-
stipenie vietnamskej delegdcie. Zdéraznil,
ze Medzinarodna letnd varnenskd skola
je skolou mladjch marxistickych filozofov,
ktord md mapomédhat rozvijanie vzdjomnej
spoluprace a oboznamovat aastnikov s do-
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siahnutymi vysledkami vyskumu v jednot-

Jdivjch socialistickych krajinach.

V daliej asti svojho vystipenia veno-
val akademik T. Pavlov pozornost niekto-
rym problémom socidlneho poznania, ako
aj. viyznamu marxistickej filozofie a najmi
historickému materializmu v metodolégii
poznavania §pecidlnych javov. Osobitne
upozornil na nevyhnutnost spojenia s pra-
XOt.

Na zaver zasadania bolo prijaté spoloc-
né Komuniké.

VI. Medzinarodni letnt varnenska sko-
lu uzavrel jej riaditel prof. T. Valov.

Utastnici VI. Medzinarodnej letnej var-
nenskej koly marxisticko-leninskej filozo-
fie vyjadrili presvedCenie, Ze podobné pra-
covné kontakly a tvorivé posudzovanie ak-
tualnych problémov Marxisticko-leninskej
filozofie aj v buddcnosti budd aktivne na-
pomdahat pozitivhemu vyvinu marxistickej
filozofie, upeviiovat bratska druzbu a ve-
deckit spoluprdcu marxistickjch filozofov
socialistickych krajin.

Jan Dubnicka



